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W dniach 27-28.09.2019 r. w siedzibie Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci w War-
szawie odbyla sic Miedzynarodowa Konferencja Naukowa zatytutowana ,,Freedom,
Religion and Sovereignty. Modern Phenomena and Future Challenges”. Wydarzenie
zostalo zorganizowane przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci w ramach projektu
badawczego pt. ,,O wolnosé wyznawania religii we wspolczesnym swiecie. Przeciw-
dzialanie przyczynom dyskryminacji i pomoc przesladowanym na przykiadzie chrzes-
cijan™’, ktérego realizacje zapewnia Centrum Analiz Strategicznych Instytutu Wy-
miaru Sprawiedliwosci (dalej tez IWS), a ktéry jest wspotfinansowany ze Srodkéw
Funduszu Sprawiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosci.
W konferencji wzieli udzial wybitni polscy oraz zagraniczni eksperci, specjali-
zujacy sie w kwestiach zwigzanych z problematyka suwerennosci oraz wolnosci,
w tym wolnoSci religijnej czy wolnosci stowa. Prelegentami byli znamienici prak-
tycy tacy jak wieloletni sedziowie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (dalej
tez ETPC) czy Sadéw Najwyzszych poszczegdlnych panstw cztonkowskich Rady
Europy, przedstawiciele organizacji miedzynarodowych i instytutéw badawczych,
a takze naukowcy akademiccy bedacy reprezentantami takich dziedzin jak: prawo,
prawo kanoniczne, teologia, filozofia, socjologia, psychologia i innych z obszaru
nauk spotecznych. Interdyscyplinarny oraz migdzynarodowy charakter wydarzenia
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pozwolil na ukazanie catego spektrum zagadnief zwigzanych z przedmiotem kon-
ferencji. Dla lepszego zrozumienia problemu konieczne byto poznanie wiedzy
eksperckiej wykraczajacej poza kontekst jednego kraju i dziedziny naukowej oraz
skupienie si¢ na szerszym ukazaniu perspektywy pojmowania kwestii zwigzanych
z wolnoscig, religia czy suwerennoscig. Mialo to o tyle istotne znaczenie, ze w za-
leznosci od historii, kultury czy doswiadczen poszczegdlnych panstw lub dziedziny
naukowej, ktéra poddaje je pod rozwazanie, mogg by¢ one odmiennie rozumiane,
co przektada sie rowniez na praktyke stosowania prawa. Za zasadne uznano, ze
nalezy wskaza¢ podobiefistwa oraz odmiennosci istniejagce w regulacjach poszcze-
golnych krajow w odniesieniu do polskiego porzadku prawnego. Warto zaznaczy¢,
ze na wydarzenie sktadaly sie wystgpienia uczestnikéw, a takze glosy w dyskusji, co
przyczynito si¢ do lepszego omoéwienia problematyki konferencyjnej. Nie sposéb
wymieni¢ wszystkich os6b aktywnie uczestniczacych w obradach konferencji, ktére
whniosty olbrzymi wkiad w powodzenie poszczegdlnych sesji.

Obrady konferencji zostaly uroczys$cie zainaugurowane przez Dyrektora In-
stytutu Wymiaru Sprawiedliwosci — dr. hab. Marcina Wielca, ktéry w ramach
wystgpienia podkreslit znaczenie komparatystyki prawniczej, pozwalajacej na
wymiane do$§wiadczen zwigzanych z regulacjami oraz praktykami istniejgcymi
w porzadkach prawnych poszczegdlnych pafistw, wskazujac przy tym na istotne
znaczenie z punktu widzenia mozliwo$ci wypracowania przepiséw zapewniajacych
skuteczniejszg ochrone wolnosci i realizacje przynaleznych jednostkom praw oraz
pozytywnie wplywajacych na przeciwdziatanie przyczynom przestepczosci na tle
religijnym oraz zapobieganie ograniczaniu wolnosci, w tym wolnosci stowa, su-
mienia i wyznania. Podczas wystapienia zwrdcil uwage na szczegdlne znaczenie
procesu poddawania pod analize prawnicza regulacji prawnych nienalezacych do
krajowego porzadku prawnego, ktére maja na celu polepszenie ksztaltujacego sie
ustawodawstwa i korzystanie z osiagnie¢ legislacyjnych innych panstw. Wskazat,
ze ujecie komparatystyczne pozwala na wymiane do$wiadczef zwigzanych z re-
gulacjami oraz praktyka funkcjonujaca w porzadkach prawnych poszczegdlnych
krajow. Dyrektor IWS podkreslit, ze mozliwo$¢ wymiany doSwiadczen zwigzanych
z funkcjonowaniem wolnosci, religii czy suwerenno$ci moze w istotnym stopniu
wplynaé na poprawe regulacji prawnych odnoszacych sie do tychze kwestii, a takze
pozwali wdrozy¢ do systemu prawnego rozwigzania, ktére przyniostyby pozytywne
skutki przy jednoczesnej rezygnacji z wprowadzania przepisow, ktore nie odniosty
zadowalajacych rezultatow w innych porzadkach prawnych. Dyrektor IWS podczas
swojego wystapienia wskazal na istotno$¢ kontekstu kulturowego, historii oraz
dos$wiadczen poszczegdlnych panstw, ktore towarzyszg powstawaniu regulacji praw-
nych, a takze ich funkcjonowaniu w innych porzadkach prawnych. Prof. M. Wielec
wskazal na istotne znaczenie komparatystyki prawniczej z punktu widzenia roli
Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, ktéry prowadzi dziatalno$é naukowo-badawczg
z zakresu tworzenia, stosowania, aksjologii i spolecznego funkcjonowania prawa
oraz zjawisk przestepczosci i patologii spotecznej, a ktorego zadaniem jest rowniez
podejscie komparatystyczne i analiza regulacji prawnych istniejacych w ramach
prawa miedzynarodowego oraz porzadku prawnego innych panstw w zakresie,
w jakim moze sie to przyczyni¢ do poprawy polskich regulacji prawnych. W dalszej
czesci swojego wystapienia Dyrektor IWS wskazal, Ze istotne pozostaje nie tylko
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ukazanie wspolczesnych zjawisk, ale tez zaprezentowanie ujecia historycznego,
wplywu réznych elementéw na uksztaltowanie sie podejscia w porzadkach praw-
nych do kwestii wolnosci, religii oraz suwerennosci. Podczas swojego wystapienia
podkreslit on réwniez, ze kluczowe jest tez okreslenie przysztych wyzwan, jakie
stoja przed ustawodawcg w kwestii wolnosci, religii oraz suwerennosci, wskazujac,
iz nie mozna méwic o terazniejszo$ci oraz przysztosci w oderwaniu od doswiadczen
historycznych. Na zakonczenie Dyrektor IWS podziekowat za liczne przybycie gos-
ciom, a takze ztozyt szczeg6lne podziekowania za wspdtprace w ramach organizacji
konferencji ks. dr hab. prof. UMK Piotrowi Roszakowi, Koordynatorowi projektu
oraz dr. Grzegorzowi Blicharzowi, Koordynatorowi badan ds. aspektow prawnych,
a takze wszystkim pozostalym osobom zaangazowanym w prace nad projektem.

W ramach cze¢Sci otwierajacej wystapil rowniez Koordynator Centrum Analiz
Strategicznych Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci — mgr Bartlomiej Oreziak,
ktéry zaprezentowal referat poSwiecony szczegdlnie istotnej problematyce praw
cztowieka i godnosci istoty ludzkiej, a takze wskazal na zwigzane z nimi zatozenia,
ktore podlegaja realizacji w ramach projektu badawczego pt. ,,O wolnos¢ wyzna-
wania religii we wspdlczesnym swiecie. Przeciwdzialanie przyczynom dyskryminacji
i pomoc przesladowanym na przykladzie chrzescijan”. Podczas wystgpienia podkres-
lit podstawowy charakter praw cztowieka, a mianowicie, ze sg one niezbywalne,
przyrodzone, powszechne, nienaruszalne, naturalne i niepodzielne, a zrédtem ich
obowigzywania jest godnos¢ cztowieka. Wolno$¢ religijna, wolnos$¢ stowa, wolnosé
sumienia, jako podstawowe prawa cztowieka, wynikajg bezpoSrednio z niezbywalnej
i przyrodzonej godnosci ludzkiej, co sprawia ze nadane jest im szczegdlne znaczenie
i legitymacja, co rowniez poteguje fakt, iz godnosci nie mozna sie wyzby¢ ani tez
nie mozna pozbawi¢ jej innej jednostki ludzkiej. Powyzsze warto$ci sg niezwykle
istotne dla cztowieka, a w zwigzku z tym zastuguja na szczeg6lng ochrone i mozli-
wos¢ zapewnienia jednostce ich najpelniejszej realizacji. Wspomniany wyzej projekt
badawczy zostat poswiecony przeciwdziataniu przyczynom przestepczosci, ktdre
nalezy rozumieé jako ochrone oséb przed dyskryminacjg oraz przesladowaniami na
tle religijnym. Realizacja projektu jest mozliwa dzieki szczegbétowej analizie sytuacji
w czterech aspektach prawnych, a mianowicie: wolnosci religijnej, wolnosci stowa,
wolnoéci sumienia oraz mowy nienawisci. Wszystkie te cztery obszary pozostaja
niezwykle istotne z punktu widzenia ochrony wolnosci i praw cztowieka, ponie-
waz formutujg obowigzek po stronie pafistwa zagwarantowania jednostce ludzkiej
pewnej swobody i nieingerencji w te obszary. Wypracowanie mechanizméw oraz
przepiséw prawnych pozwalajacych skutecznie chronié ludzi przed przestepczoscia,
dyskryminacja oraz przeSladowaniami na tle religijnym przyczyni si¢ do realizacji
wolnosci religijnej, wolnosci sumienia oraz wolnosci stowa jako podstawowych
wolnosci i praw czlowieka.

W trakcie panelu otwierajacego glos zabral rowniez dr Grzegorz Blicharz, ktory
w swoim wystapieniu przyblizyt uczestnikom idee, jaka przyswiecata organizacji
wydarzenia, a takze wktadowi, jaki moze ono wnie$¢ w rozwoj badan nad wolnos-
cig religijng i poszerzaniu mozliwosci skutecznego przeciwdzialania ograniczaniu
suwerenno$ci i wolnosci, w tym wolnosci religijnej, wolnosci sumienia oraz wolnosci
stowa, a co za tym idzie tez realizacji zalozen Projektu, w ramach ktorego zostata
zorganizowana przedmiotowa konferencja.
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W ramach tej czeSci wystapil takze ks. prof. UKSW dr hab. Waldemar Cisto,
ktory podczas swojego wystgpienia skoncentrowat si¢ na ukazaniu istniejgcego
problemu przeS§ladowania na tle religijnym oraz przedstawieniu aktualnych dzia-
tar ukierunkowanych na pomoc osobom represjonowanym z uwagi na wyznanie.
Niezwykle istotne jest zwrdcenie uwagi na jednostki, a czesto i cate spolecznosci,
ktore doznaja przesladowania z uwagi na religie. Osoby te czestokro¢ nie moga
samodzielnie zwrdcié sie o pomoc, dlatego tez konieczne jest dziatanie z zewnatrz,
a wigc dostrzezenie ich problemu i zapewnienie realnej pomocy. Jak podkresla ks.
prof. W. Cisto, prawdziwa misjg jest bycie glosem tych, ktérzy w wielu rejonach
Swiata glosu tego nie majg. Dla przyktadu, w Iraku w 2003 r. zyto 1,5 mln chrzesci-
jan, a obecnie jest ich ponad 200 tys., z czego rocznie emigruje z tamtych terenéw
ok. 40 tys. chrzeScijan. Dzialania ukierunkowane na pomoc przesladowanym maja
szczegblne znaczenie, w tym przede wszystkim z punktu widzenia praw czlowieka.
Zwrécit uwage na role organizacji, ktérych celem jest ochrona praw osob i mniej-
szo§ci niemajacych glosu i niemogacych sie samodzielnie obronié¢ przed opresjami.
Oproécz zapewniania odziezy i jedzenia istotne jest rowniez dostarczenie lekarstw,
a takze odpowiedniej pomocy medycznej. Wazne jest zapewnienie poszanowania
wolnosci religijnej w wielu rejonach swiata. W dalszej czesci swojego wystapienia
ks. prof. W. Cisto odni6st sie do raportu pt. ,,Przesladowani i Zapomniani. Raport
o Chrzescijanach przesladowanych za wiare w latach 2017-2019” prezentujacego
sytuacje przeSladowanych chrzeScijan w kontekscie ostatnich dwoch lat. Opracowa-
nie w szczegdlnosci koncentruje sie na kilkunastu krajach, w ktérych sytuacja jest
dramatyczna. Wspomniano publikacje odnoszace sie¢ do przedmiotowej problema-
tyki, jakimi sg ,,Wolnosc religijna. Wybrane zagadnienia”, ktéra zostata wydana przy
wspOtpracy Stowarzyszenia Pomoc Kosciotowi w Potrzebie oraz Instytutu Statystyki
Kosciota Katolickiego, a takze ksiazke pt. ,,Imigranci u bram. Kryzys uchodzczy
i meczeristwo chrzescijan XXI w.”, ktéra stara si¢ ukaza¢ calg specyfike i spektrum
probleméw odnoszacych sie do migracji ludnosci z przyczyn religijnych. Prelegent
w dalszej czesci swojego wystgpienia dokonat zarysu historycznego w kontekscie
przesladowania za wiare. W XX w. spoleczno-polityczne systemy takie jak nazizm,
komunizm lub agresywny sekularyzm doprowadzity do $mierci za wiare ok. 45 mln
chrzescijan, czego przyktadem jest chociazby ludobojstwo w Turcji, walka z Kos-
ciotem w Meksyku, hiszpaiska wojna domowa, dwie wojny Swiatowe, komunizm
w ZSRR, Albanii, Chinach i Korei Pétnocnej. Wedtug kardynata Silvano Tomasiego,
Statego Obserwatora Stolicy Apostolskiej przy ONZ, co roku w tamtym stuleciu stracito
zycie za wiare w Chrystusa juz Srednio ok. 100 000 chrzescijan. W dalszej czesci
wystapienia ks. prof. W. Cisto odni6st sie do aktualnie istniejgcej sytuacji w krajach
takich jak Syria, Irak, Iran, Arabia Saudyjska czy Chiny. Przed 2011 r. i przed rozpo-
czeciem operacji wojskowych, populacja Syrii wynosita 21 mln oséb. Chrzescijanie
r6éznych wyznan stanowili tam 5% spoleczenistwa, obecnie sg oni wypierani. Syria
ma ogromne do$wiadczenie w pokojowym wspdtistnieniu réznych wyznan. Przed
wojng byta ona kwitngcym krajem. Bilans strat ksztaltuje sie nastepujaco: 12 min
uchodzcéw wewnetrznych i zewnetrznych, 6,2 mln cierpiacych z powodu glodu,
6 mln dzieci, 95 koSciotéw zostalo zniszczonych, a 700 000 chrzescijan uciekto
z kraju. Kolejnym przyktadem jest Irak, gdzie chrze$cijan chce si¢ upokorzy¢, niszczy
si¢ $wiete ikony, rzezby czy koscioly. Twarze ikon i rzezb sg okaleczane i zamazywane.
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Ekstremisci uwazaja, ze jak ikona czy rzezba nie ma oczu, to Bog nie widzi co sie
dzieje. Od czasu amerykanskiej inwazji w 2003 r. liczba chrzeScijan spadfa z 1,5
mln do 250 tys. Wspdlnoty chrzescijaniskie, ktore istniejg tam od prawie 2 000 lat
mogg wkroétce znikngé. Od wezesnych lat chrzedcijanstwa w Iraku istnialy dwa duze
koscioty apostolskie: Asyryjski Kosciét Wschodu i Syryjski Kosciot Prawostawny.
W wyniku tego podziatu powstaly kolejne dwa Koscioty katolickie w epoce nowo-
zytnej: Chalcedoniski i Syryjski. Pierwsze ataki na chrzescijan miaty miejsce w roku
2004, kiedy zbombardowano koscioty w Mosulu i Bagdadzie. Kazde chrzescijafiskie
miejsce opanowane przez armi¢ ISIS zostato zniszczone — zlikwidowano krzyze,
burzono lub palono $wiete miejsca, a mniejszosci religijne wypedzono lub zabito.
Chrzescijanie mogli uratowacé siebie jedynie recytujac islamskie credo szahada.
Natomiast jezeli chodzi o Iran, to bardzo wazng role w prawie iranskim stanowig
fatwy. Sg to oSwiadczenia religijne wtadz islamskich, czesto poprzedzajace oswiad-
czenia sadu lub majace na nie duzy wptyw. W 2008 r. parlament ratyfikowat Ko-
deks karny, zgodnie z ktérym kara za przejscie z islamu na inng religie byla $mieré.
Chociaz ustawa ta zostata usunieta w 2009 r., to sedziowie w dalszym ciggu moga
skazywac ludzi na $mieré. Artykut 167 konstytucji stanowi, ze: ,jeSli prawo nic
nie mOwi lub nie jest precyzyjne, sedzia moze oprze¢ swojg decyzje na zrodtach
wladz islamskich i autentycznych fatwach”. Z kolei w Arabii Saudyjskiej zabrania
sie pokazywania chrzescijafiskich znakéw lub symboli. Kiedy wtoska druzyna pitki
noznej przyjechata do tego kraju, aby zagra¢ mecz, pitkarze musieli zakry¢ czesé
swojego loga, na ktérej widniat krzyz. W Arabii Saudyjskiej istnieje policja religijna.
Z jednej strony odprawianie mszy $wietej jest znacznie ograniczone, a z drugiej
strony — monarchia tego kraju stara sie pokaza¢ Arabie Saudyjska jako kraj ucy-
wilizowany, pozwalajacy kobietom na prowadzenie samochodu czy wychodzenie
samodzielnie na ulice bez opieki mezczyzny. W marcu 2012 r. Wielki Mufti krélestwa
Abdullah al-Szejk wydatl rozkaz, zgodnie z ktérym wszystkie koscioly w regionie
muszg zostaé zniszczone, a wszystkie zabytki chrzeScijaniskiej egzystencji usuniete.
Nie-muzutmanom odmoéwiono wstepu do $wietych miast islamu takich jak Mekka
i Medyna. Niektorzy imamowie w gloszeniu regularnie nawotuja do przemocy wo-
bec chrzescijan i Zydéw. Szkoty panistwowe uczg nienawisci wobec chrzescijan jako
niewiernych i traktujg ich jak wrogéw. Ostatnim przyktadem sa Chiny, gdzie chinska
partia komunistyczna nie walczy juz z religia, ale zamiast tego probuje wykorzystaé
ja do swoich politycznych celéw. Na zakonczenie ks. prof. W. Cisto podkreslit,
ze koniecznie trzeba zwrdcié uwage na zjawisko dyskryminacji i przesladowania
chrzescijan na $wiecie, ktére istnieje i jest widoczne, a obok ktérego nie nalezy
przechodzi¢ obojetnie.

Podczas pierwszego panelu konferencji zatytulowanego ,,Modern Phenomena”
wystapili: prof. Teresa S. Collett z Uniwersytetu Swictego Tomasza w Saint Paul
w Stanach Zjednoczonych, ks. prof. dr hab. Franciszek Longchamps de Bérier
z Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie, dr hab. prof. KUL Wojciech Lis z Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, dr hab. prof. UJ Pawel Cichon
z Uniwersytetu Jagiellofiskiego, a takze dr hab. prof. KUL Krzysztof Motyka
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

Prof. T.S. Collet w pierwszych stowach swojego wystapienia odniosta si¢ do
stéw prezydenta Stanéw Zjednoczonych Donalda Trumpa, ktére wyglosil na forum
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Zgromadzenia Ogolnego ONZ w Nowym Jorku, a ktore jej zdaniem sg szczegdlnie
widoczne w odniesieniu do Polski, m.in. ze wzgledu jej historie i doswiadczenia,
a brzmia one nastgpujaco: ,Jezeli chececie wolnosci to musicie byc dumni ze swojego
kraju, jezeli chcecie demokracji, to musicie sig trzymac swojej suwerennosci, a jezeli
chcecie pokoju, to musicie kochac swdj naréd.”. Dzigki sile i nieztomnosci polskich
patriotéw udalo sie przezwyciezy¢ opresje i zachowaé dziedzictwo Polakéw. Przykta-
dem s3 doswiadczenia II wojny $wiatowej, a w szczegdlnosci powstanie warszawskie,
ktére pokazato, jak polski nardd potrafi sie zjednoczy¢ w obliczu niebezpieczen-
stwa i przeciwko wspolnemu wrogowi. Przykiady z polskiej historii pokazuja, jak
powinniSmy walczy¢ o suwerenno$¢ wlasnego kraju. Wolno$¢ wyznania jest zwia-
zana z historig, kultura i tradycjg Polski. Podobnie jest w Stanach Zjednoczonych.
Niekiedy wlasnie z powodu powigzania tradycji danego kraju z wiarg, ktora byta
u podstaw formowania si¢ danego pafstwa, powstaja tendencje do zmniejszenia
roli wiary przez pewne grupy spoteczne istniejace w tym kraju. Takie dziatanie
okresla sie¢ mianem wojny kulturowej. Niektorzy twierdza, ze pojawia sie kryzys,
ktory jest zwigzany z upadkiem wartosci i coraz to wiekszym zatracaniem sie czto-
wieczefistwa. Mowi sie, ze wolnosé jest podstawowg warto$cig oraz wskazuje sie na
jej uniwersalno$¢ i kompletno$é. W obecnych czasach czesto mowi sie o wolnosci
seksualnej, nowej definicji matzefistwa, problematyce seksualizacji dzieci, prawie
do sztucznej prokreacji czy wreszcie eutanazji jako przedmiocie rozwazaf co do
granic wolnosci innych oséb. Aktualnym problemem staje si¢ wyznaczanie granic
wolnosci, tak aby cztowiek korzystajacy z przystugujacych mu wolnosci i praw nie
doprowadzat do ograniczenia wolnosci i praw innych oséb.

Jako kolejny prelegent wystapit ks. prof. F. Longchamps de Bérier, kt6ry dokonat
wprowadzenia do dwdch kluczowych raportéow dotyczacych wolnos$ci wypowiedzi,
a mianowicie: ,,Freedom of Speech. A Comparative Law Perspective” oraz ,,Wolnos¢
stowa. Wspdlczesne wyzwania w perspektywie prawnoporéwnawczej”. Sa to uniwer-
salne opracowania na temat tego, co nazywamy swoboda wypowiedzi. Publikacje
dotyczg doswiadczen poszczegdlnych panistw. Warto wskazad, ze kontekst polski
cechuje sie nadwrazliwoscig na stowa, a przy tym niewystarczajacg wrazliwosciag
na swobode wypowiedzi. Jak wskazat prelegent, powinniSmy by¢ mniej wrazliwi
na stowa oraz moc je ignorowaé, tam gdzie potrzebna jest pilnie $wiadomosé wy-
powiedzi. W zwigzku z tym, ze mowa ma szczegdlng moc i site oddzialywania, to
r6zne wladze beda miaty naturalng tendencje do ograniczania wypowiedzi. W dal-
szej czeSci wystapienia ks. prof. F. Longchamps de Bérier przywotat sprawe Snyder
v. Phelps, ktéra toczyta sie przed Sgdem Najwyzszym Stanéw Zjednoczonych, a do-
tyczyta pikietowania oraz postugiwania sie obrazliwymi hastami na transparentach
podczas uroczystoSci pogrzebu zotnierza amerykanskiej piechoty morskiej, ktory
zginal podczas wojny w Iraku. Sad Najwyzszy orzekl, ze demonstrujacy mieli prawo
by¢ tam, gdzie pikietowali, poniewaz mowa ma moc sklaniajacg do dziatania, a takze
moze powodowaé rozne stany emocjonalne, a wiec zaréwno rado$é, jak i cierpienie.
W zwigzku z tym nie mozemy reagowac na ten bél kazac moéwigcego, poniewaz to
nie jest dobry sposob. Kazda swoboda ma swoja cene, nawet jezeli niektérzy moga
z tego powodu cierpieé. Nalezy rozr6znié¢ poziom moralny, etyczny, niegrzeczny
i pozbawiony szacunku, poniewaz w calej tej dyskusji chodzi o swobode wyraza-
nia pogladéw. Przemdwienie w interesie publicznym na publicznej ulicy nie moze
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stanowi¢ podstawy odpowiedzialnoSci za czyn naruszenia czyich$ emocji, nawet
w sytuacji, gdy przeméwienie jest postrzegane lub interpretowane jako ,,obrazliwe”
lub ,,oburzajace”. Sprawa ta pokazuje, ze czesto kieruje nami, jako ludzmi, ztos¢ czy
zaskoczenie tym, co kto§ powiedzial. Amerykanskie podejicie do sprawy jest takie,
ze sfowa nie rania i nacechowane sa wielka integralnoscia i duzym szacunkiem do
samego siebie, aby nie czu¢ sie zranionym tym, co jest wypowiadane. W Ksiedze
Tobiasza jest mowa, aby nie czué sie zranionym z powodu tego, co mowig inni.
Swoboda wypowiedzi nie jest po to, aby poprze¢ opinie wiekszosci, ale po to, aby
stworzyC przestrzen i forum dla tych, ktorzy s3 w mniejszosci, ktorzy wypowiadaja
opinie nawet niechciane, niemite czy niewygodne. W dalszej czeéci swojego wy-
stapienia ks. prof. F. Longchamps de Bérier odnidst sie do kilku sytuacji, gdzie na
r6zny sposéb wykorzystywano mozliwosé swobodnego wypowiadania sie, w tym
przy zastosowaniu réznych form przekazu, ktérych celem byto sprowokowanie
odbiorcéw i wywolanie u nich skrajnych emocji. Warto wyr6znié kampanie re-
klamowg popularnej sieci odziezowej H&M, w ramach ktérej stworzono reklame
ubrafi dla dzieci, ktora przedstawiata afroamerykanskie dziecko ubrane w bluze
marki H&M z napisem ,,Coolest Monkey In The Jungle”, co zostato pdzniej uznane
powszechnie za rasistowskie. W zwigzku z tg sprawg rozgorzata dyskusja, czy byto
to wlasciwe czy tez nie. Jak mozna zauwazy¢, gniew stal si¢ motorem napedowym
do promocji marki, a sprawa ukazala sic w wiekszo$ci gazet i portali.

Prof. W. Lis podczas swojego wystapienia poruszyt podstawowe kwestie dotycza-
ce istnienia konfliktu pomiedzy wolnoscig wypowiedzi a ochrong uczué religijnych.
W trakcie swojego przemdwienia Prelegent wskazal, ze wolno$é wypowiedzi po-
zwala czlowiekowi wyrazac wlasne emocje oraz komunikowac si¢ z innymi ludzmi.
W zaleznosci od przedmiotu oraz celu przekazu, wypowiedZ moze przybieraé rozne
formy, w tym réwniez takie, ktére moga niekiedy naruszaé uczucia religijne os6b
wierzacych. Nalezy poddaé pod rozwage podstawowe wartosci lezace u podstaw
danych spotecznosci, wzajemnego stosunku do siebie ludzi oraz ich odczué, granic
ekspresji oraz kresu tolerancji wobec wrogich zachowan, ktore naruszajg uczucia
innych oséb. Istotne jest rowniez okreslenie, czy negowanie oraz krytyka praktyk
i przekonan religijnych, dyskryminacja wyznawcow danych religii oraz pogarda dla
uczu¢ 0s6b wierzacych stanowig wyraz wolnosci wypowiedzi czy tez raczej przejaw
mowy nienawisci. W zwigzku z tym, ze zaréwno wolno$¢ ekspresji, jak i ochro-
na uczu¢ religijnych pozostaja prawami przynaleznymi kazdej jednostce ludzkiej
oraz uosabiajg warto$ci prawnie chronione, to w przypadku ich naruszenia organ
powotany do pelnienia wymiaru sprawiedliwosci jest zobligowany do mozliwie
najpelniejszej ich ochrony oraz zapewnienia korzystania z nich przez podmioty do
tego uprawnione. W przypadku konfliktu pomiedzy nadrzednymi wolno$ciami oraz
prawami, jakimi sg wolno$¢ wypowiedzi oraz prawo do ochrony uczué religijnych,
to organ sagdowy powinien dokona¢ ich poréwnania i wywazenia, aby przyznaé
pierwszefistwo ktorej$ z tych wartosci przy mozliwie jak najpetniejszej realizacji
kazdej z nich. Nie bez znaczenia dla dokonania oceny tychze wartosci pozostaje
system aksjologiczny, lezacy u podstaw systemu prawnego oraz spoteczefistwa
danego panstwa. W dalszej czeSci wystgpienia prof. W. Lis odnidst sie do zjawiska
wolnosci wypowiedzi akademickiej, ktéra dotyczy nie tylko naukowcow, ale ma
o wiele szerszy wymiar, gdyz wplywa na studentdw i przynalezne im prawo do nauki
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oraz na cale spoteczenstwo, ktére korzysta z faktu nauczania studentéw, aby mysleli
w sposOb niezalezny, dzieki czemu sg $wiadomi swojej odpowiedzialno$ci za naréd
oraz caly $wiat. Pojmowanie wolnosci zalezy od naukowcow, ktérzy przez swoje
podejscie i zaangazowanie mogg i powinni ksztaltowaé korzystanie z wolnosci.

Nastepnie glos zabrat prof. P. Cichofi, ktéry w swoim wystgpieniu skupit sie
na zaprezentowaniu publikagji pt. ,,Klauzule porzgdku publicznego i moralnosci
publicznej”. Ksigzka ukazuje znaczenie i funkcjonowanie powyzszych klauzul praw-
nych w ustawodawstwie polskim na tle rozwigzan prawnych Unii Europejskiej oraz
prawa miedzynarodowego. Stanowig one niejako zawér bezpieczenistwa dla po-
rzadku prawnego. Klauzule porzadku publicznego oraz moralnosci publicznej stuzg
ochronie i realizacji praw jednostki, ale rowniez sp6jnosci aksjologii porzadku praw-
nego. Wymaga to wyjScia poza prawo pozytywne i osadzenia ich w konkretnych
warunkach spotecznych danego kraju. Klauzula porzadku prawnego jest jednym
z fundamentalnych rozwigzan, ktére sthuza blokowaniu sprzecznych z porzadkiem
prawnym rozwigzahn prawnych. Pozwalajg w ten sposéb chronié konstytucje oraz
jej aksjologie. Wymaga to zwrdcenia uwagi na tradycje, z ktorg utozsamia sie pan-
stwo i ktéra podtrzymuje spoteczefistwo, a takze na kulture i warto$ci stanowigce
podstawowe czynniki wykorzystywane przy podejmowaniu decyzji przez obywateli.
Nalezy wziaé rowniez pod uwage etyke, ktéra wskazuje na podstawy wspotzycia
spotecznego. Dopiero to wszystko razem wziete pozwala nam wlasciwie spojrzeé
na te dwie klauzule. Te pojecia s3 pojeciami nieostrymi, konieczna jest ich inter-
pretacja. Jednakze tym zajmujg sie sedziowie, ktdrzy korzystaja z doktryny prawa.
Klauzule mogg by¢ przydatne przy ochronie innych cennych wartosci takich jak
malzenistwo, rodzina, dobra osobiste i wiele innych. Klauzula moralnosci publicz-
nej jest drugim zaworem bezpieczefistwa, ktdry zostat uregulowany w konstytucji
i pozwala chroni¢ podstawowe zasady etyczne. Tu warto podkreslié, ze nie cho-
dzi tylko o aspekt indywidualny tej moralnosci publicznej, ale takze o kontekst
wspdlnotowy. Zachowanie moralnoéci publicznej jest niezmiernie wazne, ale tu
istotna jest rowniez rola mediéw, ktére mogg przyczyniaé si¢ do propagowania
odpowiednich postaw i zachowai. Zaprezentowana publikacja odnosi sie do prawa
konstytucyjnego, prawa prywatnego miedzynarodowego, prawa unijnego, prawa
wlasnosci przemystowej, prawa rodzinnego i opiekunczego, prawa gospodarczego,
prawa karnego oraz prawa Srodkéw przekazu publicznego. Dobdr ekspertéw jest
niezwykle trafny, gdyz sa to znakomici specjalisci o réznym do$wiadczeniu i spe-
cjalizacji, co daje mozliwo$¢ ukazania zagadnienia niezwykle szeroko i doglebnie
oraz stwarza wielowymiarowa perspektywe. Te dwie klauzule bonum commune
hominis, ktore sg wspélne, i choé posiadaja konotacje pozaprawne, to zawieranie
ich w przepisach pozwala podchodzié elastycznie do réznych unormowanych
kwestii. Zapewniajg mozliwos¢ ingerencji prawnej w stosunku do dziataf, ktére
powszechnie uznaje sie za mogace przynosi¢ szkody spoleczne, a takze mogace
przyczyniaé sie do rozwigzywania réznych przypadkow.

Natomiast prof. K. Motyka w swoim wystgpieniu odni6st sie do jakze waznego
zjawiska powigzania praw czlowieka z moralnoscig publiczng i porzadkiem pu-
blicznym. Moralno$¢ rozumiana jako pozaprawny system normatywny przenika do
wielu obszarO6w prawa, w tym w szczegdlnos$ci do praw czlowieka. Jezeli traktujemy
niezbywalng i przyrodzong godno$c¢ jako Zrédio obowigzywania praw cztowieka,
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to mozemy zauwazy¢ istnienie powigzania analitycznego miedzy tak rozumiang
moralnoscig a prawami cztowieka. Prawa cztowieka jako prawa moralne nie zaleza
od danego panstwa, poniewaz panstwo moze w sposob pozytywny wlaczy¢ je do
swojego ustawodawstwa i w ten sposéb poddacé je ochronie. W historii praw czto-
wieka mozemy méwié o I fazie, czyli jak niektorzy twierdza o konceptualizacji, ktora
wigze sie z Johnem Lockiem. PéZniej nastepuje pozytywizacja praw czlowieka, ktora
miata miejsce pod koniec XIX w. w oparciu o dokumenty rewolucji amerykanskie;j
oraz rewolugji francuskiej. W Deklaracji Niepodlegtosci Stanéw Zjednoczonych
mozemy dostrzez jakze silne powigzania miedzy prawami naturalnymi i prawami
cztowieka. W dokumencie tym proklamuje sie to, co dzi§ nazywamy prawem do
samodeterminacji opartym na prawach natury i prawach boskich, a wyrazonym
w tym oto fragmencie: ,,Uwazamy nastepujace prawdy za oczywiste: ze Wszyscy
ludzie stworzeni sg rownymi, ze Stworca obdarzyt ich pewnymi nienaruszalnymi
prawami, ze w skfad tych praw wchodzi prawo do zycia, wolno$¢ i dazenia do
szczeScia.”. System polityczny w USA jest oparty na prawach natury i na prawach
boskich. Nawet we francuskiej Deklaracji praw cztowieka i obywatela z 1789 r.
pada odniesienie do istoty najwyzszej, a wiec jest to nieco inne sformutowani niz
odniesienie explicite do stworcy, ktore zostato uzyte w Deklaracji Niepodlegtosci
Stanéw Zjednoczonych. Prawa czlowieka sa zakorzenione nie tylko w prawie
naturalnym, ale rowniez rozumiane w sposob religijny, a Scisle rzecz ujmujac w De-
klaracji Niepodlegtosci Stanéw Zjednoczonych prawa cztowieka opieraja sie na po-
zytywnym prawie boskim, poniewaz to wiasnie stworca dat cztowiekowi inherentne
i niezbywalne prawa. Prawo do zycia w wolnosci i poszukiwaniu szczeScia zostaty
wyraznie podkreSlone w tym dokumencie. Natomiast to, czego do§wiadczamy
w ostatnich dziesiecioleciach w pewnym zakresie oddziela prawa cztowieka nie
tylko od religii, ale co réwnie istotne — od moralnosci. Sad Najwyzszy USA orzekl,
ze w $wietle konstytucji pary jednoplciowe majg prawo do zawierania matzefistw,
co jest uwazane za afront do prawa naturalnego i praw natury. Niektorzy moga
twierdzié, ze zachodnie spoteczefistwa sg coraz bardziej laicyzowane, mimo ze
ponad 90% obywateli deklaruje, ze wierza w jaka$ nadrzedna istote.

Drugi panel konferencji pt. ,,Crossroads of freedoms” zostal poswiecony dys-
kusji z autorami ksigzek korelujacych z tematyka konferencji. Byly to pozycje
takie jak: ,Freedom of Religion. A Comparative Law Perspective”, ,Freedom of
Speech. A Comparative Law Perspective”, ,,Freedom of Conscience. A Comparative
Law Perspective”, ,Public Policy and Public Morality”, ,Marriage, Children, and
Family. Modern Challenges in Comparative Law Perspective”. Role moderatora
sprawowal dr hab. Michal Kowalski z Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Podczas
panelu gtos zabrali m.in.: dr Grégor Puppinck, Dyrektor Europejskiego Centrum
Prawa i Sprawiedliwos$ci (ECL]J) w Strasburgu we Francji, prof. Giovanna Razzano
z Uniwersytetu Rzymskiego ,,La Sapienza” we Wioszech, dr Marcin Olszéwka
z Uczelni Lazarskiego w Warszawie, prof. Alejandra Maria Vanney z Uniwersy-
tetu w Princeton w Stanach Zjednoczonych, prof. Beatrice Serra z Uniwersytetu
Rzymskiego ,,La Sapienza”, prof. Augusto Zimmermann z Sheridan College w Perth
oraz Uniwersytetu Notre Dame we Fremantle w Australii, prof. Iain T. Benson
z Uniwersytetu Notre Dame we Fremantle, dr Ksenia Bakina z Royal Holloway,
University of London zlokalizowanego w Egham w Wielkiej Brytanii, dr hab. Filip
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Cieply z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, dr Tomasz Barszcz
takze z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, Krisztina Petra Gula
z Uniwersytetu Lordnda Eétvésa w Budapeszcie na Wegrzech, dr hab. prof. UwB
Andrzej Sakowicz z Uniwersytetu w Bialymstoku, dr Rodrigo Guerra Espinosa
z Uniwersytetu Andyjskiego w Santiago w Chile, dr hab. prof. ASzWoj Katarzyna
Chatubifska-Jentkiewicz z Akademii Sztuki Wojennej w Warszawie, dr Aleksandra
Syryt z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie, ks. dr hab.
prof. UZ Tomasz Rakoczy z Uniwersytetu Zielonogdrskiego oraz mgr Maciej
Delijewski z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

Z kolei trzeci panel konferencji nosit nazwe ,,New insights”. Moderatorem
zostata wspomniana juz wcze$niej prof. T.S. Collett, natomiast prelegentami byli:
dr Weronika Kudta z Uniwersytetu Jagielloniskiego, dr hab. prof. UJ Piotr Mostowik
takze z Uniwersytetu Jagielloniskiego, dr hab. prof. PWSZ Piotr Szymaniec z Pan-
stwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Angelusa Silesiuisa w Walbrzychu. Niestety,
Prof. Hedvig Bernitz z Uniwersytetu w Sztokholmie nie mogta wystapi¢ z przyczyn
niezaleznych.

Jako pierwsza glos zabrata dr W. Kudla, ktéra dokonala prezentacji ksigzki
pt. ,Wrogosc wobec religii. Ostrzezenia ze strony Sqdu Najwyzszego USA”. Autorka
opisuje zjawisko wrogosci wobec religii istniejace w Stanach Zjednoczonych oraz
wskazuje na interpretacje i wiedze wynikajaca z orzecznictwa amerykanskiego Sadu
Najwyzszego w przypadkach zwigzanych z Pierwszg poprawka do Konstytucji Sta-
néw Zjednoczonych Ameryki, ktéra ustanawia m.in. zakaz ograniczania wolnosci
religijnej. Ksigzka dostarcza szczegélowej wiedzy na temat stanu wrogosci wobec
religii na podstawie konkretnych spraw, ktore byly przedmiotem rozstrzygania
Sadu Najwyzszego USA. Praca stara sie odpowiedzie¢ na pytanie o to, co faktycznie
skfada sie na wrogo$¢ wobec religii poprzez dogtebng analize przypadkéw naru-
szenia tejze wolnosci religijnej w Stanach Zjednoczonych. Autorka zwraca uwage
na brak Scistej definicji pojecia wrogo$ci wobec religii, co ma bezpo$rednie prze-
tozenie na interpretacje przepiséw odnoszacych sie do tego zjawiska. Dr W. Kudta
w swoim wystapieniu wskazala, ze wolno$¢ wyznania w okresie od lat 40. do lat
80. XX w. nie byta przedmiotem szczegdlnych rozwazan, poniewaz w powyzszym
przedziale czasowym toczylo sie jedynie 7 spraw dotyczacych tejze kwestii przed
amerykanskim Sadem Najwyzszym, z kolei w kolejnych latach do chwili obecnej
liczba spraw w tej materii wzrosta do 23, co stanowi zauwazalng r6znice. Sprawy
dotyczace wolnosci religii, ktore odnosza sie do kwestii wrogosci wobec religii,
mozna podzieli¢ na cztery kategorie odnoszace sie do réznych obszaré6w praw-
nych: wrogo$ci wobec symboli religijnych, wrogosci wobec pomocy finansowej
religiom (lacznie z ulgami podatkowymi), wrogosci wobec religii w szkotach i na
uniwersytetach amerykanskich, a takze wrogosci wobec tozsamosci religijnej. Do
kluczowych wyrokéw odno$nie do omawianej problematyki, ktére zapadty przed
Sadem Najwyzszym USA, nalezy zaliczy¢ wyroki w sprawach m.in.: Salazar v.
Buono, Employment Division v. Smith, Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil
Rights Commission czy tez Church of the Lukumi Babalu Aye v. City of Hialeah.
Publikacja ta moze stanowi¢ dla czytelnika istotne zrédto informacji na temat
tego, w jaki spos6b prawo amerykanskie poszukuje rozwigzania sytuacji, w ktorej
jawia si¢ sprzecznodci i kontrowersje zwigzane ze zjawiskiem wrogosci wobec
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religii. W sprawach dotyczacych tego zjawiska kazdorazowo nalezy poddac pod
rozwazanie rozwigzania mozliwe do zastosowania, a w miare okazji poszukiwaé
nowych sposobdw zazegnywania konfliktow. Jak podkresla autorka, btedem bytoby
poprzestawanie na przyjetych juz rozwigzaniach i traktowanie ich jako pewnik,
a takze kazdorazowe mechaniczne ich stosowanie.

Nastepnie glos zabrat prof. P. Mostowik, ktory przedstawit ksiazke pt. ,,Fun-
damental and Legal Problems of Surrogate Motherhood. Global Perspective”
poswiecong problematyce prawnego statusu matki. Obecnie mozna zauwazyé,
ze w dalszym ciggu w wiekszoSci systemOw prawnych na Swiecie pozostaje stusz-
ne stwierdzenie wywodzace sie jeszcze z prawa rzymskiego ,mater semper certa
est”, ktore wyraza przeSwiadczenie, iz tozsamo$¢ matki dziecka zawsze jest pew-
na. Macierzyfistwo definiowane jest jako status osobisty kobiety, ktora urodzita
dziecko, ale w niektorych systemach prawnych istnieje konkurencyjna zasada,
zgodnie z ktérg strony mogg uzyskaé prawny status matki czy ojca dziecka, ktory
czasem okreslany jest jako ,rodzic nr 1” czy ,,rodzic nr 2”. Dotyczy to rOwniez par
homoseksualnych, ktére stajg sie rodzicami w ramach umowy z matkg surogatka
zawieranej zazwyczaj w asyScie profesjonalnych organizatoréw takiego przed-
siewziecia. W niektérych panstwach istnieje zakaz surogacji. Zauwazalne staje
sie zjawisko turystyki prokreacyjnej, ktore przejawia si¢ tym, ze wiele narodzin
odbywa sie w innych panstwach, wlasnie z uwagi na nielegalnos¢ surogacji w da-
nym pafnstwie. Obecnie coraz czesciej pojawiajg sie postulaty zmiany materialnego
prawa rodzinnego w zakresie surogacji, a przynajmniej wprowadzenia mozliwosci
uznania skutkéw prawnych obcego prawa, wynikajacych ze wspomnianej wyzej
Hturystyki prokreacyjnej”. Zagadnienia oméwione w monografii dotycza zaréwno
prawa krajowego, jak i miedzynarodowego, jak tez odnoszg sie do konkretnych
orzeczen, w tym Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Publikacja koncentruje
sie na perspektywie miedzynarodowej, a jej tres¢ jest wynikiem wspotpracy mie-
dzynarodowej pomiedzy zaréwno ponad 30 ekspertami z pafistw czlonkowskich
Rady Europy, jak i pafistw-obserwatoréw Rady Europy.

Prof. P. Szymaniec wyglosit referat zatytutowany ,,Objection of Conscience: The
Point of View of the Contemporary Legal Philosophy” oraz pokrotce zaprezentowal
swoja publikacje pt. ,,Koncepcje wolnosci religijnej. Rozwdj historyczny i wspdlczesny
stan debaty w zachodniej mysli polityczno-prawnej”. W swoim wystgpieniu prof.
P. Szymaniec skupit sie na kwestii sprzeciwu sumienia jako zjawiska, ktory nie dotyczy
juz tylko shuzby wojskowej, ale dotyka rowniez innych obszaréw takich jak np. medy-
cyna. Prelegent odnidst sie do wezesniej wspomnianej sprawy Masterpiece Cakeshop
v. Colorado Civil Rights Commission, ktdra stata sie przedmiotem rozstrzygniecia Sadu
Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych. W przywotanej wyzej sprawie strona sporu,
awiec Colorado Civil Rights Commission (Komisja Praw Obywatelskich w Kolorado)
wydata decyzje, w ktorej stwierdzita, ze Jack Philips bedacy wiascicielem piekarni Ma-
sterpiece Cakeshop poprzez odmowe wykonania ustugi polegajacej na przygotowaniu
niestandardowego tortu §lubnego dla pary homoseksualistow naruszyt przepisy anty-
dyskryminacyjne. J. Philips wskazywal, ze napis, kt6ry miat sie znajdowaé na wypieku
sprzeciwiat sie zagwarantowanej mu wolnosci sumienia oraz wyznania religijnego. Sad
Najwyzszy USA stangt przed dylematem, czy wiasciciele obiektow uzytecznosci publicz-
nej mogg odmoéwié $wiadcezenia niektorych ustug na podstawie Pierwszej poprawki do
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Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki, ustanawiajgcej wolno$¢ stowa i wolnosé
wyznania religijnego, a takze, czy mogg oni na tej podstawie zosta¢ zwolnieni z prze-
piséw zapewniajacych niedyskryminacje w miejscach publicznych. Innym przykiadem,
gdzie odmoéwiono wykonania ushugi powotujac sie na przekonania religijne, byta sprawa
drukarza z Lodzi, ktora swoj finat osiggneta w polskim Sadzie Najwyzszym. Oddalono
kasacje w tej sprawie, a w uzasadnieniu do wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil, ze poglady
danej osoby i subiektywnie pojmowana religia mogg stanowi¢ wystarczajace uzasad-
nienie do odmowy wykonania ustugi. Jednakze w omawianej sprawie nie stwierdzono
takiej podstawy. W sprawie zapadt rowniez wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry
wskazal, ze regulacja zawarta w art. 138 Kodeksu wykroczei® jest niezgodna z art. 2
Konstytugcji Rzeczypospolitej Polskiej’, poniewaz ingeruje w podstawowe wolnosci
i prawa konstytucyjne oraz podwaza zaufanie do pafistwa i prawa.

Planowane byto tez wystapienie prof. H. Bernitz z Uniwersytetu w Sztokholmie,
ktora miata dokonaé prezentacji ksigzki pt. ,Religion and Human Rights: Ambi-
guities and Ambivalences of Freedom”, jednakze, jak juz wspomniano, nie mogta
ona uczestniczy¢ w Konferengji.

Pierwszy dziefi konferencji zostal zakoniczony uroczysta kolacja, ktdra stanowita
kontynuacje dyskusji rozbrzmialych podczas tego dnia konferenciji, stajac sie doskonatg
okazja do wymiany pogladéw i doswiadczen zwigzanych z problematyka suwerennosci
oraz wolnosci w poszczegdlnych panstwach z ktdrych przybyli zaproszeni prelegenci.

Z kolei drugi dzien konferencji zostal poswiecony rozwazaniom na temat mozli-
woSci wypracowania istotnych zmian oraz postulatéw wzgledem suwerennosci oraz
wolnoéci, a takze dostrzezeniu istotnych zagrozen oraz wyzwan i szans mogacych
wplynaé na polepszenie sytuacji odnoszacych sie do przedmiotowej problematyki,
dlatego tez druga cze$¢ konferencji zostata zatytutowana ,,Future Challenges”.

Podczas pierwszego panelu drugiego dnia konferencji zatytutowanego ,,Law,
History and Sovereignty” role moderatora sprawowata wspomniana juz wcze$niej
dr A.M. Vanney. Jako prelegenci glos zabrali m.in.: prof. Michal Kowalski z Uni-
wersytetu Jagiellofiskiego, prof. Franscesco Manfredi z Uniwersytetu LUM Jean
Monnet we Wtoszech, dr Jonathan Price z Uniwersytetu w Oksfordzie w Wielkiej
Brytanii, prof. Antonio Palma z Uniwersytetu Neapolitaniskiego im. Fryderyka II
we Wloszech, a takze prof. Federico Fernandez de Bujan oraz prof. Ana Mohino
z Narodowego Uniwersytetu Ksztalcenia na Odleglos¢ (UNED) w Hiszpanii.

Jako pierwszy glos zabrat prof. M. Kowalski, ktéry w swoim wystgpieniu
pt. ,Sovereignty vs. Freedom of Religion: Remarks on International Legal Responses
to the so-called French Burqa Ban” poruszyt problematyke zakazu noszenia bu-
rek w $wietle prawa miedzynarodowego w zwigzku z wprowadzeniem takowego
ograniczenia przez francuskie wladze. Prelegent wskazal, ze zakaz noszenia burek
zostal wprowadzony we Francji juz w 2010 r., a nastepnie rowniez w innych kra-
jach zostaly wprowadzone podobne regulacje. Przyczyng, dla ktorej ograniczono
mozliwos$¢ noszenia burek, byta rosngca populacja muzutmanéw. Takie dziatania
legislacyjne charakteryzuja si¢ olbrzymia ingerencja w wolno$¢ religijna, przez co
rodzi sie pytanie o to, w jakim stopniu pafistwo moze ograniczaé nasza wolnos¢

¢ Ustawa z 20.05.1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2019 r. poz. 821).
7 72.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).
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religijng? Zakaz wprowadzony we Frangji stat sie przedmiotem postepowan przed
organami miedzynarodowymi, takimi jak ETPC oraz Rada Praw Cztowieka ONZ.
Europejski Trybunal Praw Czlowieka nie stwierdzil naruszenia wolnosci i praw
zagwarantowanych w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka®, a RPC ONZ
uznala, ze narusza on wolno$¢ religijng. Prof. M. Kowalski nie zajal stanowiska
w tej sprawie, ale krytycznie przeanalizowal oba podejscia i rozwingt problem
miejsca religii w nowoczesnym demokratycznym panstwie prawa.

Nastepnie wystapit prof. F. Manfredi, ktéry wyglosit referat zatytutowany
»Economy, Sovereign Communities and Selective De-globalization Processes”. Pre-
legent podczas wystgpienia poruszyt tematy bezposrednio zwigzane z gospodarka
oraz funkcjonowaniem niezaleznych spotecznosci na tle wybranych aspektow glo-
balizacji. Prof. F. Manfredi wskazal szanse i zagrozenia wynikajace z tychze zjawisk,
a takze odnidst sie do Srodkéw stuzacych zapobiezeniu lub stymulacji tych procesow.

Kolejny referat zatytutowany ,,Augustine, Rousseau, and Identity-Politics
Politics” wygtosit dr J. Price, w ktérym poruszyt problematyke zwigzang z filozofig
$w. Augustyna, Jana Jakuba Rousseau oraz polityka tozsamo$ciowg. Na poczatku
wskazano, ze wedtug liberalnego porzadku podzielajacego przekonanie Boecjusza,
to nature cztowieka wyrdznia racjonalno$é. W pojeciu scholastycznym oznaczato
to rozrdznianie dobra od zta. Wyraza to art. 1 Powszechnej Deklaracji Praw Czto-
wieka ONZ osadzajacy ludzkie braterstwo na podstawach rozumu i sumienia.
Dr J. Price w dalszej czeSci swojego wystapienia wskazuje, ze przeciwstawny jest
temu tzw. romantyzm Rousseau, ktory zaklada wyjatkowosé kazdej jednostki.
Co wiecej, wedtug dr. J. Price’a nowa polityka tozsamo$ciowa prowadzona w od-
nowionym duchu Rousseau zagraza liberalnemu porzadkowi o wiele bardziej
niz kolektywistyczny romantyzm. Oferuje ona zamiast ,,wspdlnej racjonalnosci”
przeksztalcong doktryne $w. Augustyna — ,,wewnetrznego ja” — wedtug ktérej pod-
stawg zycia spofecznego ma by¢ podgzanie za autonomig i moralnoscia. Doktryna
$w. Augustyna jest zapozyczana i przekiadana na kolektywistyczne realia republi-
kanizmu Rousseau. Pod koniec wystgpienia prelegent wykorzystat teze Philipa
Cary’ego i dokonal jej rozwiniecia, poréwnujac augustianskie korzenie polityki
tozsamos$ciowej z filozoficzng antropologia Rousseau. Mialo to pokazaé, ze taka
synteza jest narzedziem stuzagcym do demontazu aktualnego liberalnego porzadku
i zastgpienie go ,,politykg tozsamos$ciowa” w miejscach, w ktérych krzyzuje sie
tozsamos$¢, pragnienie oraz uznanie.

Z kolei prof. A. Palma przedstawit referat w jezyku wloskim pt. ,,Simboli re-
ligiosi, identita spirituali e laicita nelle societa democratiche”, w ktérym szeroko
poruszyt temat symboli religijnych, tozsamosci duchowej i sekularyzmu w spote-
czenstwach demokratycznych. Na poczatku referent wskazywal na definicj¢ symboli
religijnych i sekularyzmu na podstawie ich chrzescijanskich korzeni. W tym aspekcie
potraktowal on ochrone symboli religijnych jako ochrone wolnosci religijnej. Na-
stepnie poruszy!t temat wystepowania symboli religijnych w instytucjach i miejscach
publicznych. Na samym kornicu skonfrontowal ten temat z godzeniem w wartosci
wieloetnicznego spoteczenstwa.

8 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r.
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).
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Na zakoniczenie panelu prof. F. Fernandez de Bujan i prof. A. Mohino zapre-
zentowali w jezyku hiszpanskim zagadnienie na temat ,,Luoghi e cerimonie sacre
in Spagna. Profanazioni e protezione penale”. Wystapienie skoncentrowato si¢ na
ukazaniu na przykfadzie miejsc $wietych i przebiegu ceremonii w Hiszpanii zja-
wiska profanacji i przeciwdziatania przestepczosci. Mowcy wskazali, ze w kraju
ich pochodzenia niektére mniejszosci wykazujg objawy tzw. wojujacego ateizmu,
ktéry zasadza si¢ na wrogim nastawieniu do religii, w tym przede wszystkim
do chrzesdcijanstwa. W zwigzku z tym liczba przypadkéw profanacji koscioléw
katolickich w ostatnich latach znaczaco wzrosta. Prawo karne sankcjonuje takie
zachowania, jednak w praktyce orzecznictwo opiera si¢ na zbyt kazuistycznym po-
dejSciu. W Hiszpanii rozpoczeto na ten temat debate spoteczng i prawna, niektdre
Srodowiska prébuja chronié ludzi odpowiedzialnych za takie wystepki, powolujac
sie na mozliwg kolizje z wolno$cig wypowiedzi.

Panel zwieniczylo wystapienie dr. G. Blicharza zatytutowane ,,Legal Identity of
the West” o charakterze ponadczasowym. Jako ekspert z zakresu prawa rzymskiego
przekazat wiedze, ktéra powinna stanowié podstawy edukacji prawniczej oraz by¢
znana wszystkim prawnikom ksztalconym w tradycyjny sposéb. Wskazat na role
prawa rzymskiego w kontekscie prawnej tozsamosci panstw Zachodu. Ponadto
uwypuklil, ze aktualnie prawodawstwo zaczeto oddalac sie od swoich korzeni,
a to w przyszloSci moze si¢ okazaé sporym problemem.

Podczas drugiego panelu drugiego dnia konferencji zatytutowanego ,,Religion
and Freedom” funkcje moderatora sprawowat ks. prof. F. Longchamps de Berier
jako specjalista z zakresu prawa rzymskiego, historii prawa oraz prawa amery-
kanskiego. Wsrdd prelegentdéw znalazly sie takie osobistosci jak: prof. Paul Coyer
z Instytutu Polityki Swiatowej w Waszyngtonie w Stanach Zjednocznych, prof.
Rafael Alvira z Uniwersytetu Nawarry w Pampelunie w Hiszpanii, dr Eric Rassbach
z Uniwersytetu Harvarda w Cambridge reprezentujacy Becket Fund for Religious
Liberty z siedzibg w Waszyngtonie w Stanach Zjednoczonych, prof. Raquel Lazaro
takze z Uniwersytetu Nawarry w Pampelunie oraz prof. Piotr Kroczek z Uniwer-
sytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie, a takze dr Maria Moulin-Stozek
z Uniwersytetu w Birmingham.

Jako pierwszy prelegent wystapit prof. P. Coyer, ktéry wyglosit przeméwienie
pod tytutem ,,How Religion Shapes Global Affairs, Nationalism, National Identity
and Sovereignty”. Referent w niezwykle interesujacy sposéb przedstawial sposéb,
w jaki religia wptywa na rozmaite sprawy miedzynarodowe, ruchy nacjonalistyczne,
tozsamo$¢ narodows, a takze suwerenno$¢ panstwowa.

Nastepnie glos zabrat prof. R. Alvira, ktory przedstawit temat ,,The Meaning
of Freedom and the Religion as Institution”, w ktérym zaprezentowal zagadnienia
zwigzane z wolnoScig religijng w zakresie funkcjonowania instytucji. Prof. R. Alvira
przedstawit przede wszystkim kontrowersje na linii Kosciét katolicki — panstwo,
przy czym uwypuklil, ze jest to konsekwencja dzisiejszego pojmowania pojeé
wolnosci i instytucji. Wspolczesne rozumienie wolnosci jest zupelnie odmienne
niz klasyczne i chrzescijaniskie (gtownie katolickie). Tak samo w przypadku insty-
tugji, ktorej idea w tradycji chrzescijanskiej jest glebsza niz ta we wspdtczesnym
rozumieniu czysto panstwowym. Wskazane r6znice mialy i nadal majg wptyw na
praktyke polityczng w panstwach Zachodu.
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Kolejnym prelegentem byt dr E. Rassbach, ktéry wyglosit referat zatytulowany
»Turning Point?: Developments in the Law of Religious Liberty in the United States”.
W przemoéwieniu szeroko oméwit zakres ochrony wolnosci religijnej, jego zmiany
oraz mozliwe kierunki rozwoju. Autor wskazal, ze przez lata to zagadnienie praw-
ne byto ksztaltowane przez dwie przetomowe decyzje Sadu Najwyzszego Stanéw
Zjednoczonych — Lemon v. Kurtzman z 1971 r. w sprawie tzw. klauzuli zaktadowej
oraz Employment Division v. Smith z 1990 r. w sprawie ,,klauzuli swobodnego
wykonywania”. Jednakze Sad Najwyzszy w USA wykazat che¢ zmiany linii orzecz-
niczej, a nawet zastgpienia tych precedenséw. Prezentacja przedstawita mozliwe
kierunki zmian w prawie w zakresie wolnosci religijnej w Stanach Zjednoczonych.

Prof. R. Lazaro w ramach swojego wystgpienia wygtlosit referat pt. ,,The Return
to the Sacred: Religious Pluralism, Secularization and Religious Freedom” odnoszacy
sie do zjawiska pluralizmu, sekularyzacji i wolnosci religijnej. Prof. R. Lazaro poka-
zal, ze pluralizm religijny stanowi rzeczywisto$¢ spoteczna, ktora jest kluczowa dla
sekularyzacji oraz wolnosci religijnej. Wedlug méwcy nalezy wréci¢ do ,,sacrum”
i zawrécié z drogi, ktorg wskazali XVIII-wieczni myéliciele. Btedem byto zatozenie,
ze postep naukowy i technologiczny zastapi religie. W istocie jest to niemozliwe,
poniewaz niektdre aspekty rzeczywisto$ci mogg by¢ uzasadnione tylko na gruncie
teologicznym. Jednak mimo faktu, ze religia jest gtownym elementem Zycia spo-
tecznego, to odsetek przesladowanych, w tym przede wszystkim chrzescijan, stale
wzrasta. Z tego tez powodu nalezy wykazal, ze wiara jest dobrem spolecznym,
a w zwigzku z tym wymaga szczegblnej ochrony prawnej oraz uznania jej roli
w zyciu publicznym.

Prof. P. Kroczek zaprezentowal referat pt. ,,Protection of Personal Data and
Religious Freedom”. W swoim wystgpieniu skupit sie na oméwieniu problematyki
ochrony danych osobowych w kontekscie aktualnych regulacji prawnych, a takze
w korelacji z podstawowymi prawami cztowieka, w tym przede wszystkim wol-
nosciag wyznania.

Drugi panel konferencji zakonczyto wystapienie dr M. Moulin-Stozek zatytuto-
wane ,, The Right to Freedom of Religion or Belief and its Regulatory Framework in
Europe” poruszajace zagadnienie prawa do wolnosci religijnej i wolno$ci przekonan
na tle europejskich regulacji prawnych. Referat zasadzat sie na wytycznych Rady
Unii Europejskiej w sprawie promowania i ochrony wolnosci religijnej, ktére pote-
pialy wszelkie naruszenia wolnosci religijnej i wolnosci przekonan. Dr M. Moulin-
-Stozek zwrdcita uwage na to, ze Europa w poréwnaniu z innymi obszarami, gdzie
przewazaja komunizm i islamski fundamentalizm, jest miejscem wzglednej tole-
rangji religijnej. Prawo do wolnosci religijnej i przekonan jest powszechnie znane
i akceptowane w prawie europejskim. W dalszej czeSci wystapienia prelegentka
rozwazala, czy i w jakim zakresie w systemach prawnych panstw europejskich
wolno$¢ religii musi byé podstawa kazdego systemu politycznego opartego na
zasadzie demokratycznego pafistwa prawa.

Podczas trzeciego panelu drugiego dnia konferencji zatytulowanego ,,Freedom of
Speech and Challenges to Religious Liberty” role moderatora przejal wspomniany
juz wezesniej ks. prof. P. Roszak. W trakcie panelu swoje referaty zaprezentowali:
dr hab. prof. UJ Izabela Lewandowska-Malec z Uniwersytetu Jagiellofiskiego,
dr n. med. prof. WSIiZ Monika Sadowska z Wyzszej Szkoty Inzynierii i Zdrowia
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w Warszawie, prof. David Magalhaes z Uniwersytetu w Coimbrze w Portugalii,
a takze dr Krzysztof Kozminski z Uniwersytetu Warszawskiego.

Jako pierwsza glos zabrala prof. I. Lewandowska-Malec prezentujac referat
pt. ,Freedom of Speech in the Case E.B. v. Poland, application no. 56012/18”,
w ktérym oméwita kwestie wolnosci religijnej na przyktadzie sprawy E.B. v. Polska.
Prof. I. Lewandowska-Malec przedstawita sprawe, w ktérej dziennikarz o inicja-
tach E.B. opisat szkody wyrzadzone przez jedng rodzine, ktérej cztonkowie sg
prominentnymi politykami na szczeblu europejskim, pafistwowym oraz lokalnym.
W artykule pojawia sie wzmianka, ze jeden z politykéw podejmowat nielegalne
dziatania w celu zdobycia odznaczenia ,,Sprawiedliwy Wsréd Narodéw Swiata”.
Ostatnie stowa byly przedmiotem postepowania, ktére oparto sie az o Europejski
Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu.

Kolejng osoba, ktéra zabrata glos byla prof. M. Sadowska, ktéra wygtlosita
referat zatytutowany ,,Freedom of Speech and the Principles of Medical Ethics in
the Context of Health Security”. PrzemOwienie oscylowalo wokot tematyki wol-
nosci stowa i zasady etyki medycznej w kontekscie bezpieczenistwa zdrowotnego.
Prof. M. Sadowska poruszyla takze problem bezpieczefistwa zdrowotnego, na ktéry
sktadaja si¢ informowanie pacjenta o zagrozeniach medycznych interwencjach oraz
niepowodzeniach lub pomyltkach, ktére wystgpily w wyniku naduzyé medycznych
lub braku starannosci ze strony lekarza, a ktére powodujg narazenie na utrate
zdrowia lub zycia. Ponadto wskazata, ze Kodeks Etyki Lekarskiej stanowi, jakie
zachowania powinny zostaé podjete przez lekarzy w takich sytuacjach. Lekarz,
ktory dostrzegt btedy innych lekarzy powinien starannie formutowa¢ informacje na
ten temat. Jest to rodzaj ograniczenia prawa do wolnosci wypowiedzi oraz prawa
do krytyki wobec nieprofesjonalnych lekarzy. Ten specyficzny ,,spisek milczenia”
w §rodowisku medycznym prowadzi do dezinformacji spoteczefistwa i nie uswia-
damia obywateli o btedach w opiece nad pacjentem, co niewatpliwie nie sprzyja
bezpieczefistwu pacjentéw ani w aspekcie medycznym, ani prawnym.

Jako kolejny prelegent wystapit prof. D. Magalhaes, ktory w wystapieniu pt. ,,Global
Threats Against Historical Legal Institutions Deeply Rooted in Christian Nations. Life,
Family and Property at Stake” poruszyl temat globalnych zagrozen wobec instytugji
prawnych gleboko zakorzenionych w chrzescijaniskich narodach, tj. zycia, rodziny
i wlasnosci. Prof. D. Magalhies wskazal, ze instytucje te sa kamieniem wegielnym
cywilizacji facinskiej i krajow chrzeScijanskich. Ich celem jest ochrona wartosci, ktore
zostaly nam przekazane przez tradycje opartg na prawie rzymskim. Obecnie jesteSmy
Swiadkami narastajgcego ataku na wyzej wymienione instytucje. Przed naszym spote-
czefistwem stoi wiele wyzwan, ktore wymagaja kompleksowej analizy oraz zrozumienia.

Dr K. Kozminski wyglosit przemowe zatytutowang ,,Ritual slaughter in Poland
— a Legal, Moral or Historical-Economic Dilemmas?”, w ramach ktorej poruszyt
zagadnienie uboju rytualnego w Polsce. Prelegent wskazal, ze dyskusja na ten temat
ujawnila wiele trudno$ci zwigzanych z procesem stanowienia prawa. Wszystko
jest zalezne od kryteriéw, jakie bierzemy pod uwage: czy s3 to aspekty moralne,
ekonomiczne, historyczne, religijne czy ekologiczne. Wystapienie wskazuje, ze
z ograniczeniem uboju rytualnego wiaze sie wiele watpliwosci dotyczacych zmian
w polskim prawie, wprowadzonych w ostatnich czasach ze wzgledu na dziatalno$¢
orzeczniczg Trybunatu Konstytucyjnego i implementacje standardéw europejskich.
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Ostatni, czwarty juz panel drugiego dnia konferencji zatytulowany ,,Religious
Freedom Index” byl po§wiecony prezentacji danych statystycznych sktadajacych sie
na indeks wolnosci religijnej. W ramach tej czeSci konferencji funkcje moderatora
sprawowata wspomniana juz wcze$niej dr M. Moulin-Stozek. W zasadzie byta
to jedynie namiastka jednego ze spodziewanych rezultatow projekt badawczego
»O wolnos¢ wyznawania religii we wspdlczesnym swiecie. Przeciwdzialanie przy-
czynom dyskryminacji i pomoc przesladowanym na przykladzie chrzescijan”, w ra-
mach ktérego odbyla sie konferencja, a ktérym ma by¢ Indeks Wolnosci Religijne;.
Prezentacji danych dokonata dr Ioulia Televantou z Uniwersytetu w Oksfordzie,
a takze Uniwersytetu w Nikozji na Cyprze. Dane przedstawialy jednoznacznie
smutng rzeczywisto$¢ dotyczacy sytuacji przeSladowanych i dyskryminowanych
chrzescijan oraz przestgpstw na tle wolnosci religijnych, tym samym potwierdzity
zasadno$¢ realizacji projektu.

INSTYTUTU WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI
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