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I. WPROWADZENIE

Alternatywne, w stosunku do postepowania sgdowego, sposoby rozwigzywania spo-
row (tzw. ADR — Alternative Dispute Resolution) s3 od dtuzszego czasu stosowane
w systemach prawnych wielu pafistw jako skuteczny instrument ochrony prawnej
interesOw jednostek. Wsr6d nich — ze wzgledu na znaczng elastyczno$¢ zasad oraz
swobode stron w zakresie ksztaltowania procedury postepowania — najwiekszg
popularnos¢ zdobyta mediacja, nazywana niekiedy ,.kr6lowg ADR”!.

Postulaty ugodowego rozwigzywania sporéw w obszarze szeroko rozumia-
nego prawa cywilnego zglaszane w Polsce? doprowadzity do jej unormowania
w Kodeksie postepowania cywilnego® poprzez ustawe z 28.07.2005 r.* Szczegdlne
nadzieje wigzano z mediacjag w sprawach rodzinnych’. Wydaje si¢ jednak, ze ani

" Agata Lewulis jest prawnikiem i dyplomowanym mediatorem, Polska, ORCID 0000-0003-2741-6308,
e-mail: agalewulis@gmail.com
" Data zgloszenia tekstu przez autorke: 30.10.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakeje do publikagji:
20.04.2020 r.
R. Swiezak, M. Tanski, Alternatywne metody rozwigzywania sporéw. Przeglgd zagadnier, Warszawa 2003, s. 3.
Zob. przyktadowo M. Pazdan, O mediacji i projekcie jej unormowania w Polsce, ,Rejent” 2004/2,s. 9 in.;
A. Zienkiewicz, Mediator w sprawach cywilnych, ,Rejent” 2005/5, s. 142 i n.
Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2019 r. poz. 1460 ze zm.) — dalej k.p.c.
Dz.U. Nr 172, poz. 1438. Jan Brol (J. Brol, Bariery na drodze alternatywnego rozwigzywania sporéw
w sprawach cywilnych. Mediacja, ,,Prawo w Dzialaniu” 2010/7, s. 19) okreslit unormowanie mediacji
w Ksiedze pierwszej (Proces) cze¢sci pierwszej (Postgpowanie rozpoznawcze) Kodeksu postgpowania cywil-
nego (art.183'-183%) jako ,,mediacj¢ uniwersalng”, obok mediacji juz wezesniej funkcjonujacej w niekto-
rych kategoriach spraw. Wskazane opracowanie J. Brola, do ktérego odsylam, zawiera m.in. informacje
o praktyce stosowania nowych rozwigzan w pierwszym okresie ich obowigzywania (lata 2006-2007). Zob.
tez M. Skibifiska, Mediacja w sprawach cywilnych — studium poréwnawcze na tle rozwigzan polskich i fran-
cuskich, ,Rejent” 2008/3, s. 46 i n. Zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 1.08.2005 r. zostata powotana
Spoleczna Rada ds. Alternatywnych Metod Rozwigzywania Konfliktéw i Sporéw. Warto przypomnieé,
ze z dniem wejscia w zycie ustawy z 28.07.2005 r. (czyli 10.12.2005 r.) mediacja zastapita, obowigzkowe
przed jej wprowadzeniem, posiedzenia pojednawcze w procesach rozwodowych i separacyjnych. Media-
cje w sprawach o rozwod i separacje zostaly uregulowane w art. 436, 4452 k.p.c. Zob. W. Stojanowska,
Fakultatywna mediacja w procesie o rozwdd wedlug znowelizowanego kodeksu postepowania cywilnego,
»Zeszyty Prawnicze UKSW” 2006/6.2, s. 33-41; R. Zegadto, Mediacja w sprawach rodzinnych i opiekusi-
czych, ,Rodzina i Prawo” 2006/1(1), s. 44-57.
W styczniu 2000 r. zostal rozpoczety, pod kierunkiem Hanny Przybyly-Basisty we wspotpracy z 6wezesnym
Departamentem Spraw Rodzinnych i Nieletnich Ministerstwa Sprawiedliwosci, eksperymentalny program
badawczy mediacji matzefiskich w sytuacji rozwodowej. Dnia 22.06.2001 r. minister sprawiedliwosci po-
wolal Zesp6t Pilotazowy do spraw Mediacji Rodzinnych. H. Przybyta-Basista, Proces mediacji rodzinnych
od teorii do praktyki, ,Mediator” 2002/21, s. 5-23; H. Przybyta-Basista, Wplyw zmian w prawodawstwie
rodzinnym na swiecie na rozwdj praktyki mediacyjnej, ,Mediator” 2003/24, s. 5-18.
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instytucjonalizacja, ani promocja mediacji nie przektadaja sie na jej zastosowanie
w praktyce®. Taki stan rzeczy moze rodzi¢ pytanie, czy podobnie jest w innych
panstwach europejskich, a instytucja, ktora narodzita sie w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej i rozpowszechnita w panstwach common law, moze liczy¢
na podobny sukces na Starym kontynencie?

W niniejszym artykule sprobuje sie odnie$é do tych kwestii, analizujac sposb
funkcjonowania mediacji rodzinnej we Francji, poczawszy od traktowania jej jako
nieco ,egzotycznej i marginalnej praktyki™ az po instytucjonalizacje w 2002 r.,
i powstania w 2003 r. nowej specjalnosci zawodowej — dyplomowanego mediatora
rodzinnego.

Przyklad francuski zdumiewa tym, jak w zaledwie kilka lat nowa, poczatko-
wo marginalna i malo widoczna dziatalno$¢ mediacyjna w sprawach rodzinnych
zmienita swoj status, stajac sie wiarygodnym rozwigzaniem w petni aprobowanym
przez panstwo oraz instytucje europejskie, ktore gotowe sg ja wspieraé, stwarzajac
ramy prawne dla jej funkcjonowania.

Zadziwiajacy jest rowniez fakt wprowadzenia do systemu prawnego praktyki
w istocie mato rozpowszechnionej. Mozna dostrzec coraz wyrazniejszg (choé
malo realistyczng) wizje ustawodawcy francuskiego zakladajaca, ze rozwiedzeni
malzonkowie® doprowadza swoje stosunki do takiego stanu, aby bylo mozliwe
porozumienie si¢ dla dobra wspo6lnych dzieci. Przezycia matzonkéw w trakcie
rozwodu powoduja, ze wystuchanie drugiej strony i uwzglednienie jej argumentéw
jest czasem trudne do zaakceptowania, nawet dla dobra wspdlnego dziecka.

Przedmiotem prezentowanej analizy jest, m.in., proba odpowiedzi na nastepu-
jace pytania: 1) w jaki sposéb (i dlaczego tak szybko) doszto do prawnego uznania
mediacji rodzinnej i uczynienia z jej prowadzenia oficjalnie uznanej dziatalnosci
zawodowej?; 2) dlaczego, pomimo niewielkiego znaczenia w praktyce, media-
¢ja rodzinna znalazta tak ogromne poparcie ze strony panstwa?; 3) dlaczego,
wbrew oczekiwaniom Srodowiska mediatoréw, mediacja rodzinna nie cieszy sie
popularnoscig?; 4) w jaki sposéb, w zatozeniach ustawodawcy, mediacja rodzinna
stuzy¢ ma jako narzedzie majace wplywac na ksztalt rodziny, i szerzej — stosunkéw

¢ Analizy statystyczne wykorzystywania mediacji w sprawach cywilnych w Polsce, po 7 latach od jej wprowa-
dzenia, przedstawita Agata Gojska (A. Gojska, Mediacja w postgpowaniu cywilnym w Polsce w statystykach
Ministerstwa Sprawiedliwosci, ,Profilaktyka Spoteczna i Resogjalizacja” 2013, t. 22, s. 99-128). Autorka
ocenila (s. 122-123), ze: ,w polskim postegpowaniu cywilnym mediacje odgrywaja marginalna role jako
instrument, ktéry stanowitby realne uzupetnienie tradycyjnego systemu sprawiedliwosci (...) pod wzgledem
odsetka skierowan w stosunku do liczby spraw rozpatrywanych, faktycznego wszczecia mediacji oraz jej
skuteczno$ci rozumianej jako zawarcie ugody, najkorzystniej prezentuja si¢ mediacje w sprawach rodzin-
nych. W roku 2012 odsetek spraw skierowanych do mediacji rodzinnych w stosunku do wszystkich spraw
wniesionych do sadu byl trzykrotnie wyzszy niz w sprawach cywilnych, przy czym wynosit jedynie 1 pro-
mil”. Jak wynika z informacji statystycznej Ministerstwa Sprawiedliwosci (Wydziat Statystycznej Informacji
Zarzadczej. Departament Strategii i Funduszy Europejskich). Ministerstwo Sprawiedliwosci, Postgpowanie
mediacyjne w swietle danych statystycznych. Sgdy rejonowe i okregowe w latach 20062018, Warszawa,
kwiecien 2019 r., s. 3), odsetek spraw skierowanych do mediacji w stosunku do wszystkich spraw wptywa-
jacych do sadéw, w ktérych mediacja moze byé zastosowana wynosit: w 2013 i 2014 r. — 0,5%, w 2015 r.
~0,7%, w 2016 . — 0,9%, w 2017 r. — 1,09%, a w 2018 . — 1, 07%.

L. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale: une pratique en avance sur son temps? “Recherches
et Prévisions” 2002/70 (La médiation familiale. Premiers éléments d’évaluation), s. 19.

Chodzi tu szerzej o funkcjonowanie zwigzkow zaréwno formalnych, jak i nieformalnych posiadajacych
wsp6lne, matoletnie dzieci, niezaleznie od tego, czy para przezywajaca kryzys jest jeszcze przed, w trakcie
lub po rozwodzie badZ orzeczeniu o separacji. W niniejszej pracy takie terminy jak malZonkowie (byli)
malzonkowie, malzonkowie w trakcie lub po rozwodzie badz w separacji itd. beda stosowane zamiennie.
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spotecznych? Na tym tle szczegdlna uwaga zostala po§wiecona kwestii obligatoryj-
nej mediacji rodzinnej i jej ograniczen wtedy, gdy wystepuje przemoc w rodzinie.

Aby zrealizowad wskazane zadanie zostaly przedstawione chronologicznie etapy
funkcjonowania mediacji rodzinnej we Frangji, a nastgpnie analiza tej instytucji
w ujeciu synchronicznym, ze szczegdlnym uwzglednieniem najwazniejszych para-
dokséw, jakie ,,zwyczajowo juz acza sie z tg praktyka™.

Il. MEDIACJA RODZINNA WE FRANCJI W UJECIU
CHRONOLOGICZNYM

1. Okres poczatkowy (1988—1999) — oczekiwania wobec mediacji rodzinnej
1.1. Francuska rodzina — przemiany spoteczne i prawne

Wraz z poczatkiem lat 70. ub. w. francuska rodzina ulegta glebokiej transformac;ji'®,
co w kolejnym dziesiecioleciu doprowadzito do istotnych przemian spotecznych
w tym zakresie''. W latach 80. nastgpit znaczny spadek zawieranych malzenstw!?,
a takze gwaltowny wzrost liczby separacji i rozwodéw!. Pojawily sie nowe formy
zwigzkOw — rodziny monoparentalne oraz zrekonstruowane (patchworkowe). Na-
stapito zrownanie praw dzieci pozamalzeniskich z prawami dzieci pochodzacych
z malzefistwa'. Instytucja rodziny, po latach konserwatywnej stabilno$ci'®, gwal-
townie zmienita swoje oblicze. Przeobrazeniom tym towarzyszyl powszechny wzrost
$wiadomosci pojawienia sie nowych probleméw ekonomicznych, praktycznych,
spotecznych i psychologicznych, jakim rodziny musiaty sprostaé¢ w sytuacji rozpa-
du zwigzku. Trudnosci te zaczely byé odczuwalne takze wsrdd profesjonalistow
z zakresu prawa rodzinnego w relacjach z osobami, ktére chciaty na nowo utozy¢
swoje zycie rodzinne po rozwodzie'®. Toczyly sie dtugotrwale spory porozwodowe,
czesto przybierajace na sile w toku postepowania sagdowego (zwlaszcza w przypad-
ku par posiadajacych maloletnie dzieci). Sprawy takie zalegaly w coraz bardziej

° B. Bastard, Mais a qui profite la médiation familiale?, “Dialogue” 2005/4, nr 170, s. 65 i n.

10 L. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale..., s. 19; podobnie G. Casas Vila, Médiation familiale:
quelle place pour les violences conjugales ¢ “Empan” 2009/1, nr 73,s. 71.

' Ogromna role w tej kwestii odegral fakt, ze dzieki zmianom legislacyjnym kobiety mogly swobodnie (bez
zgody meza) podejmowaé dziatalno$é zawodowa i uniezaleznity si¢ finansowo.

12W 1972 r. zawarto we Francji 417 tys. malzefstw (najwigcej od konca II wojny $wiatowej). Od 1973 r.
rozpoczat sie spadek zawieranej rocznie liczby malzefistw, ktory trwal nieprzerwanie przez ponad 10 lat.
W 1984 . liczba zawartych matzenstw spadta ponizej 300 tys. (ClInstitut national de la statistique et des
études économiques [INSEE]), https://www.insee.fr/fr/statistiques/1379729 (dostep: 29.05.2020 r.).

13 Liczba rozwoddw wynosita we Francji w roku 1970 — 39 tys., podczas gdy w 1980 r. —juz 81 tys. (INSEE).

4 Ustawa z 3.12.2001 r.

15 Patriarchalny duch Kodeksu Cywilnego Napoleona (1804 r.) przez ponad dwa wieki przenikat francuskie
ustawodawstwo rodzinne. Jego scheda az do poczatku lat 70. XX w. utrwalata dawny ksztalt stosunkow
rodzinnych. Zapowiedzig przysztych zmian byly trzy ustawy uchwalone na przetomie lat 60. i 70. Pierwsza
z nich (z 13.07.1965 r.) przyznala kobiecie zamgznej pelng zdolnos¢ prawng oraz prawo dysponowania
swojg wlasnoscia, zniosta zasade, w my$l ktorej maz mial prawo sprzeciwiac sie podjeciu przez zone dziatal-
nosci zawodowej, a takze przyznata obojgu matzonkom prawo do posiadania Wiasnego konta bankowego.
Druga (z 28.12.1967 r.) wprowadzita prawo do stosowania antykoncepcji, za$ w trzeciej (z 23.12.1970 r.)
— wezesniejsze pojecie wladzy ojcowskiej zostalo zastapione okreSleniem wspdlna wiadza rodzicielska, ktore
jednak miato si¢ odnosi¢ wylacznie do dzieci pochodzacych ze zwigzku malzenskiego (enfant légitime). Lata
70. przyniosly z kolei gruntowna reforme prawa rozwodowego (ustawa z 11.07.1975 r.), wprowadzajac
— obok rozwodu z orzeczeniem winy — trzy nowe drogi do uzyskania rozwodu.

16 L. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale..., s. 19.
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przecigzonych sadach, poglebiajac frustracje rozwodzacych sie par oraz dezorga-
nizacje ich zycia rodzinnego!”. W takich okolicznosciach wytonita si¢ we Francji
nowatorska praktyka pozasgdowego rozwigzywania sporéw — mediacja rodzinna.
Ta innowacyjna metoda rodem z Kanady (do ktérej ,,przenikneta” z USA) znako-
micie wpisywala sie w kontekst spoteczny i prawny, w jakim w latach 80. XX w.
funkcjonowaly francuskie rodziny. W zatozeniu umozliwiata bowiem szybkie i jak
najmniej bolesne utozenie wzajemnych relacji porozwodowych, jesli miedzy rozwo-
dzacymi si¢ matzonkami istniato jakiekolwiek (cho¢by minimalne) porozumienie.

Mediacja rodzinna pojawita sie we Francji w szczegblnym momencie histo-
rycznym jakim byto wprowadzenie zmian legislacyjnych dotyczacych sprawowania
wiadzy rodzicielskiej w przypadku rozwodu lub separacji rodzicow'®. Zwazywszy
na anachroniczny charakter obowiazujacych wezesniej przepiséw bazujacych na tra-
dycyjnych koncepcjach rozwodu'®, nowe rozwigzania ustawowe przyniosty — w skali
catego spoleczefistwa — istotng zmiane postaw w kwestii postrzegania rodzicielstwa
po rozstaniu sie matzonké6w?’. Stowarzyszenia rozwiedzionych ojcéw, ktore wtedy
zaczely powstawaé?!, odegraly istotng role?? w tworzeniu nowego modelu wspol-
nego sprawowania wladzy rodzicielskiej (co-paternalité)® przez oboje rodzicéw
— bytych malzonkéw. Zasada ,,nierozerwalnosci zwigzku”, w miejsce relacji miedzy
malzonkami, zaczeta sie odnosi¢ do wiezi miedzy rodzicami a dzie¢mi. W tym
kontekscie wspdlne sprawowanie wladzy rodzicielskiej mozna postrzegaé jako
odpowiedzialny sposéb przeprowadzenia zmian wynikajgcych z rozpadu zwigzku
malzeniskiego®*, pozwalajacy na podtrzymanie wiezi miedzy rodzicami a dzie¢mi
niezaleznie od tego, w jaki sposob utozg sie w przysztosci losy bytych matzonkéw.

7 V. Rousseau, La médiation familiale en France. Quand I’évaluation des besoins et des ressources interroge
les pratiques de terrain, “Connexions” 2010/93, s. 79. Jak podkresla autorka, niejednokrotnie dochodzito
do porwan dzieci przez jednego z rodzicow. Z tej przyczyny rozwingla si¢ potem migdzynarodowa (trans-
graniczna, transnarodowa) mediacja rodzinna.

18 Ustawa nr 87-570 z 22.07.1987 r., tzw. ustawa Malhuret’a, wprowadzajaca wspolne wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej. W 1993 r. miato miejsce promowanie wspolnego wykonywania wtadzy rodzicielskiej jako
zasady w przypadku rozwodzacych si¢ matzonkéw oraz rodzicéw niezwigzanych weztem matzefiskim (ustawa
nr 93-22 7z 8.01.1993 r.). W 2002 r. uchwalono ustawe o pieczy naprzemiennej nakazujacej dobre relacje
z bylym wspo6tmalzonkiem (ustawa nr 2002-305 z 4.03.2002 r.).

1 Jeszcze w 1975 r., gdy zostala przeprowadzona reforma rozwodowa (ustawa z 11.07.1975 r.), nikt nie roz-
wazal podwazenia obowiazujacej od czasu tzw. ustawy Naquet’a z 1884 r. zasady, w my$l ktdrej po rozwodzie
malzonkow wladza rodzicielska mogta by¢ sprawowana jedynie przez jednego z rodzicow. Nie wyobrazano
sobie wtedy, w jaki sposéb w zyciu dziecka mieliby uczestniczy¢ oboje rodzice, skoro ich zwigzek si¢ rozpadt.
Owczesny Kodeks cywilny (dalej francuski k.c.) stanowil, ze w takim przypadku wladza rodzicielska bedzie
powierzona jednemu lub drugiemu rodzicowi (wszystkie podkr. — autorki). Owo lub wskazywato wyraznie,
ze nieunikniong konsekwencja rozwodu/separacji bedzie rozréznienie rodzicéw na rodzica ,,gtéwnego”
(sprawujacego wladze rodzicielska, ktorego miejsce zamieszkania jest takze miejscem zamieszkania dziecka)
i rodzica ,,niepelnego” (en pointillé), ktorego obowiazki i wiezi z dzieckiem sprowadzaly sie do ptacenia
alimentéw i niezbyt czgstych odwiedzin (I Thiéry, raport 1998).

20 Zmiana w postrzeganiu rozwodu (dawniej ,bankructwa” matzonkéw) tagodzi — zdaniem Iréne Thiéry
(I. Thiéry, raport 1998) — opozycj¢ pomi¢dzy malzonkiem winnym i jego niewinng ofiarg, jak réwniez
powszechne odczucie, ze nietrwalo$¢ wigzow malzefiskich rozciaga si¢ takze na relacj¢ migdzy rodzicami
a dzie¢mi po rozwodzie, w szczegdlnosci na podtrzymanie wiezi migdzy ojcem i dzieémi.

2! M.in. SOS enfants du divorce, PEM (Parents Enfants Médiation), MCP (Mouvement a la condition paternelle).

22 Zdaniem niektorych autoréw, m.in. Véronique Rousseau (V. Rousseau, La médiation...) to rozwiedzeni
ojcowie, faczac sie w stowarzyszenia za pomoca réznych profesjonalistow, sprowadzili w 1987 r. z Quebecu
do Francji mediacje jako wyraz sprzeciwu wobec prawa, ktore prymat w relacji dziecko-rodzic przyznaje
kobiecie (M.-O. Redouin, Histoire de la Médiation familiale en France, “Point de vue” 2015/5, s. 16-19).

» Zdaniem 1. Thiéry (raport 1998) patrzac wstecz, juz w reformie rozwodowej, przeprowadzonej we Francji
w 1975 r., tkwil zalazek wspdl-rodzicielstwa (co-paternalité). Wprowadzeniu rozwodu za obopélna zgoda stron
towarzyszyto ogélne przekonanie, ze bedzie to sprzyjato wzajemnemu poszanowaniu praw bytych matzonkow,
ugodowemu rozwigzywaniu probleméw, co pozwolitoby uniknaé szkodliwych dla dziecka konfliktow.

24 W oryginale: acte de démariage (1. Théry, raport 1998).
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1.2. ,Narodziny” mediacji rodzinnej we Francji

W 1988 r., z inicjatywy rodzicow nalezacych do Stowarzyszenia ,,Ojciec Matka
Dziecko” (APME?¥), zorganizowano w Wersalu pierwsza konferencje na temat
mediacji rodzinnej, na ktorg zaproszono Lorraine Filion?®, aby przedstawita rozwoj
mediacji w Quebecu?, a w szczegdlnosci przyblizyta kwestie dotyczace sytuacji
dziecka rozwodzacych sie rodzicow.

Stato sie to impulsem dla podjecia decyzji*® o wyjezdzie szkoleniowym do
Quebecu matej grupy oséb o réznych zawodach: adwokatéw, terapeutéw, psycho-
logéw, pracownikéw socjalnych, doradcow rodzinnych. Mieli oni poznaé zawdd
mediatora rodzinnego i jego funkcjonowanie w praktyce.

Po powrocie do Francji adepci nowego zawodu, za pomoca do$wiadczonych
kolegow z Quebecu?, przystapili do organizowania réznego rodzaju szkolen i sta-
zy*%. Szkolenia, skierowane do szerokiej publicznosci®!, mialy rozpowszechniaé
mediacje rodzinng. Okolicznosci te sprawity, ze mediacja rodzinna zaczeta budzié
we Francji rosngce zainteresowanie i juz ok. 1990 r. zaczeta by¢ praktykowana,
za$ 5 lat p6zZniej — zostata unormowana ustawowo.

1.3. Dziatania instytucji europejskich a francuska mediacja rodzinna
1.3.1. Rekomendacja w sprawie mediacji rodzinnej

Niezaleznie od preznych dziatan krajowych, instytucjonalny rozwéj mediacji rodzin-
nej znajdowal wsparcie w dziataniach instytucji europejskich?®?. Trzecia Europejska
Konferencja Prawa Rodzinnego zarekomendowata Radzie Europy (dalej tez RE)
zbadanie kwestii mediacji rodzinnej. Postawa ministrow sprawiedliwosci uczest-
niczacych w IV konferencji prawa rodzinnego (Strasburg, 1998 r.) wskazywata

2 Association Pére Meére Enfant Médiation (APME) to stowarzyszenie utworzone w 1983 r. z inicjatywy
rodzicéw, ktorzy pomimo zycia w roztaczeniu, wyrazali wolg pozostawania w bliskiej wigzi ze wspdlnym
dzieckiem. W tym okresie nastapit znaczny wzrost liczby rozwodow, a sytuacja prawna dzieci pozamatzeniskich
nie byta uregulowana ustawowo. Poszukujac alternatywy dla postepowania sadowego, APME ,,odkryta”
w 1987 r. mediacje rodzinne propagujac je we Francji. Wigcej na ten temat na stronie: https://www.apme-
-mediation.fr/site/ (dostgp: 29.05.2020 r.).

26 L. Filion zmarta w 2019 r. w wieku 77 lat. Byta pracownikiem socjalnym, mediatorka rodzinna, ekspertem
do spraw mediacji przy Sadzie Najwyzszym w Montrealu (1975-2012). Pracowata zaréwno w Quebecu, jak
i w Europie. Jest, m.in., wspotautorka (wraz z E. Marynowicz-Hetka oraz D. Wolska-Prylifiska) publikacji
pt. Kultura praktyki przedstawicieli profesji spolecznych — podejscia mediacyjne w dzialaniu spolecznym,
Lo6dz 2014.

27 Mediacja rodzinna narodzita si¢ na poczatku lat 70. XX stulecia w USA. Stan Kalifornia jako pierwszy
uchwalit prawo zobowiazujace rodzicow do skorzystania z mediacji rodzinnych, gdy, w trakcie postepowania
rozwodowego, nie mogli osiagnaé porozumienia w sprawie pieczy nad dzieckiem. Przyktad ten postuzyt
za wzOr innym stanom, stajac si¢ szybko praktyka powszechnie stosowang w catych Stanach Zjednoczonych,
skad w nieco zmienionej formie ,,przenikneta” ona do Kanady. Cho¢ mediacja jest w Kanadzie rekomendo-
wang droga rozwigzywania probleméw rodzinnych, to ustawodawca zrezygnowat z nadania jej charakteru
obligatoryjnego. Przepisy rozwodowe zawieraja jedynie informacje o mozliwosci skorzystania z mediacji.
* Propozycje wyjazdu w celu wymiany do$wiadczen zaproponowala Anne Babu, jedna z 24 czlonkéw-zato-
zycieli przyszicgo Stowarzyszenia APMF oraz jego pierwsza przewodniczaca (1988 1991).

2 Wsréd nich muin.: L. Filion, Justin Lévesques i Aldo Moronne.

30 Jedng z wazniejszych form ‘szkolenia przysztych mediatoréw byly staze w paryskiej Szkole Rodzicow
i Edukatorow.

31 Budzily zainteresowanie zwlaszcza wéréd rodzicow oraz pracownikéw socjalnych kierujacych si¢ wytycznymi
polityki rodzinnej, ktora akcentowala role rodzicéw w obliczu rozpadu zwiazku.

32 1. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale..., s. 22.
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na aprobate (a nawet entuzjazm) wobec mediacji. Liczne konsultacje i dyskusje
doprowadzity w 1998 r. do uchwalenia przez Rade Ministrow RE Rekomendac;ji*?
zalecajacej pafistwom cztonkowskim ,,wprowadzenie lub propagowanie mediacji
rodzinnej lub, jesli zajdzie taka potrzeba, umocnienie mediacji rodzinnej juz funk-
cjonujacej, a takze przedsiewziecie lub zintensyfikowanie wszelkich niezbednych
srodkéw (...), by propagowad i stosowaé mediacje jako wtasciwg forme rozwigzy-
wania konfliktéw rodzinnych”**. W preambule dyrektywa RE rekomendowata®
rozwijanie mediacji rodzinnej we wszystkich pafistwach cztonkowskich, rozszerzajac
jednoczes$nie jej zakres®® na ,,wszelkie spory pomiedzy cztonkami tej samej rodziny,
niezaleznie od tego, czy lacza ich wiezy krwi, czy zwigzek malzeriski oraz pomie-
dzy osobami, ktére taczg lub taczyly wiezi rodzinne okreslone w ustawodawstwie
krajowym”¥’.

Rada Europy pozostawia panstwom cztonkowskim decyzje co do okreslenia
zakresu spraw nadajacych sie do mediacji. Wiaze sie to z brakiem harmonizacji
norm w skali miedzynarodowej, rownoleglym propagowaniem przez RE takze
innych polubownych sposobéw rozwigzywania sporéw?*, oraz funkcjonowania
od dawna poradnictwa matzefiskiego i rodzinnego.

1.3.2. Organizacje promujace mediacje rodzinna we Francji, ksztatcenie mediatoréw

Pod koniec 1990 r. francuscy mediatorzy utworzyli Stowarzyszenie na rzecz roz-
powszechniania mediacji — APMF*. Jego pierwszym zadaniem bylto zredago-
wanie Kodeksu Deontologii Mediacji Rodzinnych*’. Kodeks zostatl uchwalony
podczas I Europejskiego Kongresu Mediacji Rodzinnych, ktory odbyt sie w Caen

33 Rekomendacja nr R (98) 1 Komitetu Ministréw Rady Europy dla pafstw cztonkowskich na temat mediacji
rodzinne;j. Przyjeta na posiedzeniu Komitetu Ministréw Rady Europy 21.01.1998 r. powotanego w wyniku
zalecen III Europejskiej Konferencji Prawa Rodzinnego (Kadyks, 22-24.04.1995 r. — dalej Rekomendacja
nr R (98) 1) oraz memorandum wyjasniajace (przyjete przez Komitet Ministréw 21.01.1998 r. na 616.
spotkaniu wiceministrow); kompletny tekst dostepny na stronie: https://www.lublin.so.gov.pl/download/12.
pdf (dostep: 29.05.2020 r.).

34 Pkt 11 wspomnianej Rekomendagji (nr R (98) 1).

3 Dyrektywa europejska, Rekomendacja nr R (98) 1.

3¢ Przed 1998 r. mediacja rodzinna byta faczona wylacznie ze sprawami dotyczacymi separacji i rozwodow
w przypadku konfliktéw zaréwno krajowych, jak i w skali migdzynarodowej (mediacja transgraniczna
/transnarodowa).

37 Dyrektywa europejska, Rekomendacja nr R (98) 1.

3% Kolejne dyrektywy europejskie dotycza: technik polubownego rozwiazywania sporéw (1981 r.), mediacji
rodzinnej (1998 r.), mediacji karnych (1999 r.), alternatywnych sposobéw postepowania w stosunkach
wladz administracyjnych z osobami prywatnymi (2001 r.), mediacji w sprawach cywilnych i handlowych
(2002 1)

3 APMF - Association pour la Promotion de la Médiation Familiale — Stowarzyszenie na rzecz promowania
Mediacji Rodzinnej powstalo w 1988 r. z inicjatywy 24 czlonkéw-zatozycieli po powrocie z Quebecu
francuskich adeptéw mediacji rodzinne;.

40W grudniu 1990 r. APMF zredagowata pierwszy Kodeks Deontologii Mediacji Rodzinnej (zmodyfikowany
8 lat pozniej). Conseil National Consultatif de la médiation familiale w celu zagwarantowania nalezytych
warunkow przeprowadzania mediacji rodzinnej, oprocz definicji mediacji rodzinnej (22.04.2003 r.), sfor-
mutowala takze zasady deontologii i ramy etyczne zawodu mediatora, zalecajac jednoczesnie, aby byly
one przedstawione stronom podczas pierwszego spotkania (spotkanie informacyjne), a takze, aby byly
obwieszczone na afiszach w pomieszczeniu przeznaczonym do prowadzenia mediacji. FENAMEF opraco-
wata (w 2000 r.) Karte mediacji rodzinnej (Charte de la médiation familiale), skierowana przede wszystkim
do stowarzyszen i instytucji §wiadczacych ustugi mediacyjne. Najwazniejsze zasady odnoszace si¢ do prowa-
dzenia mediacji rodzinnej sformutowane przez wyzej wymienione instytucje to: 1) zasada dobrowolnosci;
2) zasada poufnosci; 3) zasada bezstronnosci; 4) znaczenie odpowiedniego przygotowania zawodowego
mediatorow.
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w 1990 r.*! Powstata tez organizacja taczaca stowarzyszenia zajmujace sie media-
cjami rodzinnymi — Comité National des Associations et Services de Médiation
Familiale (CNASMEF, pierwotnie FENAMEF) — majaca dba¢ o jako$¢ mediacji
rodzinnych, poszanowanie zasad deontologii, upowszechnianie wiedzy o mediacj.

Przedstawiciele réznych zawodow (pracownicy socjalni, psycholodzy, terapeuci
malzefscy, wychowawcy, prawnicy itd.) pragnac nauczy¢ sie technik mediacyjnych,
by je nastepnie praktykowad, uczeszczali na rozmaite szkolenia, najczesciej ,,wpi-
sujace” rozne sposoby prowadzenia mediacji w ramy wykonywanego przez nich
zawodu. Rzadziej w ramach szkolen przedstawiano mediacje jako nowg dziatalnosé
a part, komplementarng do wykonywanej przez nich pracy.

Obok réznego rodzaju kurséw, mediacja rodzinna zostata wprowadzona do sta-
tego programu nauczania kilku wyzszych uczelni. Byto to wyrazem przekonania
wtadz tych uczelni, ze dobre prowadzenie mediacji wymaga powaznego przygoto-
wania i nauczania dluzszego niz krétkoterminowe szkolenia. Choé w srodowisku
mediatoréw, z uwagi na konkurencje i walke o wplywy trudno byto o zgode,
przyjeto, ze mediacje rodzinne powinny by¢ rozwijane w kierunku praktyki w petni
profesjonalne;j.

Francuska mediacja rodzinna w poczatkowym okresie opierata sie na modelu
kanadyjskim*?, jednak z biegiem czasu stopniowo malata rola praktykéw z Kanady.
Powstajacy ,,rynek mediatoréw” byt wewnetrznie niespdjny i skonfliktowany. Byto
to konsekwencjg zr6znicowania form ksztalcenia majacego przygotowaé do wyko-
nywania zawodu mediatora, mnozenia si¢ oSrodkéw mediacyjnych, réznorodnosci
organizacyjnej. Powstawaty zar6wno mate stowarzyszenia, ktérych jedynym celem
byto prowadzenie mediacji, jak i instytucje dziatajace na wiekszg skale, posiadajace
juz jakie$ doSwiadczenie w pracy z rodzinami lub majgce zwiazek z wymiarem
sprawiedliwosci.

Czynnikiem konsolidujagcym $rodowisko mediatoré6w rodzinnych stata sie
wspdlna postawa wobec projektu ustawy z 1990 r., ktéry przewidywal wiaczenie
mediacji do ustawodawstwa cywilnego oraz zakaz jej profesjonalizacji. Mediator
mial by¢ osobg godng zaufania, prowadzaca mediacje okazjonalnie i nieodptatnie®.
Mediatorzy zmobilizowali sie wowczas i doprowadzili do ponownego rozpatrzenia
modelu mediacji. Ostatecznie projekt wspomnianej ustawy nie zostal uchwalony
z przyczyn niezwigzanych z zagadnieniem mediacji, jednak walka o jego ksztatt
przyniosta mediatorom poczucie jednosci i skutecznosci dziatan.

4 Kongres ten (30.11.-1.12.1990 r.) zorganizowalo Stowarzyszenie Przyjaciél Jana Bosco (Association des
Amis de Jean Bosco) we wspolpracy z APMFE. Opréocz Kodeksu Deontologii zawodowej opracowano tez
podstawowe zatozenia szkolen dla 0s6b pragnacych wykonywad zawdd mediatora w Europie, ktore w ko-
lejnym, 1991 r. (15.10.1991 r.), zostaly ujete w Europejskiej Karcie Ksztalcenia Mediatoréw Rodzinnych
(Charte Européenne de Formation des Médiateurs Familiaux), zainicjowanej przez Jocelyne Dahan. Kongres
zgromadzit ponad 600 uczestnikow z 12 réznych krajow i byt okazja do przyblizenia mediacji rodzinnej
profesjonalistom réznych zawodow.

42 1. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale..., s. 19-29. W opracowaniu (s. 20) podkreslano,
ze w tym okresie francuscy mediatorzy dzialali wylacznie w oparciu o doswiadczenia kanadyjskie; nie od-
wolywali si¢ ani do zrédet amerykanskich, ani do licznych juz wtedy prac anglojezycznych, czy do (niekiedy
bardzo) krytycznych tekstow, ktére wzbudzata ta praktyka (Annales de Vaucresson, 1998 r.).

4 W Raporcie nr 1196 w sprawie projektu ustawy (nr 636) wprowadzajacej mediacje do porzadku prawnego,
przedstawionym na forum Zgromadzenia Narodowego przez André Delattre’a, mozemy przeczytaé: ,,Nie
chodzi o to, aby ustanowi¢ nowy zawdd prawniczy, ani o to, by stalo si¢ regula, ze prawnicy prowadza
mediacje jako dziatalno$é dodatkowa. (...) Jesli chcemy zachowac elastycznosé systemu, nalezy w poczat-
kowym okresie dziatac ze szczegdlng ostroznoscia, aby nie powstal zawdd mediatora”.
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1.3.4. Instytucjonalizacja mediacji cywilnychw 1995 r.

Ustawa z 8.02.1995 r.** dotyczaca organizacji sgdownictwa, procedury cywil-
nej, karnej i administracyjnej wraz z Dekretem wykonawczym z 22.07.1996 r.%,
niespodziewanie dla Srodowiska mediator6w*® wprowadzita mediacje cywilne
(podczas prac zespolu mediacja rodzinna zostata pominieta). W mysl art. 131-1
i n. francuskiego k.p.c.: ,Sedzia, rozstrzygajac spér moze, po uzyskaniu zgody
stron, wyznaczy¢ osobe trzecig w celu wystuchania stron i skonfrontowania ich
stanowisk, aby umozliwi¢ im znalezienie rozwigzania ich konfliktu”.

W okresie tworzenia stowarzyszeni i konsolidacji §srodowiska mediatorow
nie nastgpit istotny wzrost liczby spraw przekazanych do mediacji*’. W raporcie
z 1998 r.*® socjolog I. Théry opowiedziata sie za rozwojem mediacji rodzinnej
w sprawach rozwodowych. Zauwazyta, ze chociaz mediacje upowszechnia-
ja sie, to obserwuje si¢ ,pewng opieszato$¢ wtadz publicznych jesli chodzi
o wypracowanie przepisOw szczegolnych odnoszacych sie do kwestii ochrony
wiezi dziecka z obojgiem rodzicéw’. Sugerowata, m.in., ponowne rozpatrze-
nie kwestii finansowania o§rodkéw mediacyjnych, ich rozdzielenia pomiedzy
beneficjentéw w catym kraju i szkolenia mediatoréw. W kolejnym raporcie
sporzadzonym w 1999 r. pod kierownictwem Francoise Dekeuwer-Défossez*
na zlecenie minister sprawiedliwosci, autorzy — omawiajac zagadnienia zwigzane
z rodzicielstwem — postugiwali sie w wiekszym stopniu terminologig zaczerp-
nietg z mediacji niz jezykiem prawniczym. W tekScie wielokrotnie pojawia sie
pojecie pary rodzicielskiej (couple parental), ktére, zgodnie z ,filozofia” me-
diacji podkresla znaczenie, jakie dla dobra dziecka ma wzajemne porozumienie
i utrzymywanie relacji rodzicow pomimo rozwodu. Raport zachecal rodzicow
do skorzystania z mediacji na kazdym etapie postepowania, gdy tylko pojawi si¢
préba pojednania, takze w innych sprawach niz piecza nad dzie¢mi. Potwierdza-
jac dobrowolno$é mediacji, raport nie wykluczal narzucenia rodzicom spotkania
z mediatorem w razie sporéw po orzeczeniu separacji lub rozwodu, majacych
charakter powtarzajacy si¢ lub niemozliwych do zakoficzenia przez strony.
Stwierdzono, ze postulaty te mozna bedzie zrealizowaé, gdy zostang rozwinie-
te struktury mediacyjne, a sedziowie rodzinni nauczg sie kierowaé rodzicéw
na mediacje.

# Ustawa nr 95-125 2 8.02.1995 r. dotyczaca organizacji sadow i procedury cywilnej, karnej i administracyj-
nej. Mediacja cywilna zostata uregulowana w art. 131-11 131-15 Kodeksu postepowania cywilnego — dalej
francuski k.p.c.

4 Dekret wykonawczy nr 96-652 z 22.07.1996 r. Informacje na temat unormowan tego dekretu w literatu-
rze polskiej zawiera opracowanie Magdaleny Skibifskiej (M. Skibifiska, Mediacja w sprawach cywilnych
— studium poréwnawcze na tle rozwigzarn polskich i francuskich, ,Rejent” 2008/3, s. 46-73).

46 Wezesniej dziatalnos¢ mediacyjna byta ustawowo regulowana jedynie w obszarze prawa publicznego.

47 Badanie zrealizowane przez Claude Martina na zlecenie Ministerstwa Sprawiedliwosci (raport C. Mar-
tina, 1994) dotyczace liczby mediacji przeprowadzonych w latach 1990-1991 pozwala wnioskowad,
ze tylko niektore, najbardziej znane sposrdd licznej grupy istniejacych stowarzyszefi (np. Passerelle
w Grenoble, Couvige w Clermont-Ferrand czy Familles d’Aunis w La Rochelle) moga si¢ poszczyci¢ sto-
sunkowo wysoka liczbg przeprowadzonych mediacji. Badanie wykazato, ze do 19 gléwnych osrodkow
prowadzacych dziatania mediacyjne zglosito sie 371 par, z ktorych wiekszos¢ zostata skierowana przez
sady.

4 1. Théry, raport 1998.

# F. Dekeuver-Défossez, Rénover le droit de la famille. Propositions pour un droit adapté aux réalités et aux
aspirations de notre temps, Paryz 1999.
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2. Instytucjonalizacja mediacji rodzinnej we Francji w latach 2000-2005

2. Krajowa Rada Konsultacyjna do spraw Mediacji Rodzinnej.
Panstwowy Dyplom Mediatora

W 2001 r. utworzono®® Krajowa Rade Konsultacyjng do spraw Mediacji Rodzinne;j
(CNCMF*"). Zadaniem powotanej na trzy lata instytucji miato by¢ wypracowanie
ogdblnie obowigzujacej definicji mediacji rodzinnej oraz jej sprofesjonalizowanie.
W 2003 r. Rada przyjeta oficjalnie obowiazujaca definicje, zgodnie z ktorg
»[mJediacje rodzinne to proces polegajacy na zbudowaniu lub odbudowaniu®?
wiezi rodzinnej zorientowany na autonomie i odpowiedzialno$¢ osob, ktérych
dotyczy rozpad zwigzku lub separacja, w ktérym mediator rodzinny — osoba trze-
cia, bezstronna, niezalezna, posiadajaca odpowiednie kwalifikacje i nieposiadajgca
prawa do podejmowania decyzji — poprzez zorganizowanie spotkan o charakterze
poufnym, sprzyja wzajemnej komunikacji stron oraz ufatwia przebieg konfliktu
rodzinnego pojmowanego w calej jego réznorodnosci*® i ewolucji w czasie”.
Zakres spraw podlegajacych mediacji rodzinnej nie jest enumeratywnie wymie-
niony. Ustawodawca postuzyt sie ogélnym sformutowaniem dans leur diversité, kt6-
re ma wskazywacé na ich r6znorodno$¢. Wszystkie je taczy wspdlna cecha — trudnosci
w porozumieniu sie lub catkowity brak komunikacji w stosunkach rodzinnych**.
Przyjmuje sie*’, ze mediacja obejmuje wszelkie sprawy dotyczace stosunkow
pomiedzy cztonkami rodziny (w jej ksztalcie obecnym oraz w przysztosci w przy-
padku rozpadu zwigzku), w szczegdlnosci takie jak zazegnanie czesto bolesnych,
dtugotrwalych i zaognionych konfliktéw w relacjach miedzy:
e rodzicami — niezaleznie od formy ich zwigzku’® — przed®’, w trakcie badz
po®® rozwodzie lub separacji (takze w skali miedzynarodowej);
e pelnoletnim rodzenstwem®’;
* innymi krewnymi (,,pokoleniami”).

Ponadto, mediacja rodzinna moze si¢ odnosi¢ tez do sytuacji konfliktowych
zwigzanych z:
e dziedziczeniem w przypadku $mierci jednego z cztonkéw rodziny;

30 Rozporzadzenie z 8.10.2001 r. 6wczesnej minister rodziny — Ségoléne Royal.

St (fr.) Comseil National Consultatif de la Médiation Familiale; kierowanie tq instytucja zostaje powierzone
stojacej na czele UNAF (Union Nationale des Associations Familiales) — Monique Sassier.

32 Termin odbudowanie wskazuje na mozliwo$¢ naprawy relacji; to istotna roznica w stosunku do modelu
mediacji rodzinnej za Atlantykiem.

33 Brak enumeratywnego wyliczenia.

34 Médiation familiale: un métier pour I'avenir, Travaux et recommandations, CNCMF.

35 M.in. M. Savourey, La Médiation Familiale, ”Journal du droit des jeunes” 2007/8 (n. 268), s. 15-28,
https://www.cairn.info/revue-journal-du-droit-des-jeunes-2007-8-page-15.htm (dostep: 25.08.2019 r.);
M. Sassier, Médiation familiale: un métier pour I'avenir, Conseil national consultatif de la médiation familiale
(CNCMF) Travaux et recommandations,” grudzien 2004 r.

36 Malzefistwo, konkubinat, PACS, zwiazki nieformalne.

57 W przypadku np. braku komunikacji, oddalenia geograficznego, spraw majatkowych itp.

38 Wszelkie sprawy dotyczace organizacji zycia dziecka po rozstaniu, np. ustalenie kontaktéw z maloletnim
dzieckiem; ustalenie i zmiana miejsca stalego pobytu matoletniego dziecka; ustalenie i zmiana wysokosci
$wiadczeni alimentacyjnych; ustalenie ojcostwa; pozbawienie badz ograniczenie wladzy rodzicielskiej; sprawy
o rozstrzygnigcie o istotnych sprawach dziecka.

3% Np. porozumienie w sprawach pieczy nad starszymi rodzicami, dotyczace ich zdrowia, sSrodkéw utrzymania
czy miejsca zamieszkania, takze — konflikty zwiagzane z dziedziczeniem, podziatem majatku itp.
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* relacji pomiedzy rodzing biologiczng a zastepcza, w ktorej zostaly umiesz-
czone dzieci.

W 2003 r. Rada ustanowita® Panistwowy Dyplom Mediatora Rodzinnego
(Diplome d’état de médiateur familial — DEMF)®!, za§wiadczajacy ,,0 posiadaniu
kompetencji wymaganych do pracy z osobami bedgcymi w trakcie rozwodu lub se-
paracji, aby pomdc im wypracowac rozwigzania odpowiadajace potrzebom kazdego
z cztonkéw rodziny sprzyjajace odbudowie ich wiezi rodzinnej.”. Sprofesjonalizo-
wanie w 2003 r. praktyki stanowi moment przelomowy dla dziatan mediatoréw
rodzinnych, $wiadczacy o ich uznaniu przez wiadze publiczne.

2.3. Ustawowe uregulowanie mediacji rodzinnej — reformy z lat 2002 i 2004

Rozwoj mediacji rodzinnej oraz jej instytucjonalne wzmocnienie wigze sie z dwiema
reformami prawa rodzinnego: pierwsza z 2002 r. dotyczyta wspolnego sprawowania
wiadzy rodzicielskiej®?, druga (z 2004 r.) — rozwodu®. Wprowadzajace je ustawy
wzmacniajac system wspolnego sprawowania wladzy rodzicielskiej (co-paternali-
t€) oraz organizacje pieczy nad dzie¢mi, a zwtaszcza model pieczy naprzemiennej
—s3 w pelni koherentne z ,,duchem” mediacji®.

Wraz z pierwsza z reform mediacja rodzinna weszta do francuskiego Kodeksu
cywilnego (art. 372-2-10). Zgodnie z ustawg z 4.03.2002 r. ,,aby ulatwi¢ rodzicom
wypracowanie zgodnego sposobu sprawowania wladzy rodzicielskiej, sedzia moze
zaproponowac im skorzystanie z mediacji i, po uzyskaniu ich zgody, wyznaczy¢
w tym celu mediatora rodzinnego” (art. 373-2-10 francuskiego k.p.c. w zwigzku
z ustawg nr 2002-305 2 4.03.2002 r. o sprawowaniu wiadzy rodzicielskiej). Sedzia
moze takze ,,nakaza¢ stronom spotkanie z mediatorem rodzinnym, ktéry poinfor-
muje ich o przedmiocie i przebiegu tej procedury” (art. 255-2 francuskiego k.c.).

Ustawa z 26.05.2004 r., powtarzajac zapis z 2002 r.®*, wprowadza mediacje
rodzinng do postepowania rozwodowego, jako jeden ze srodkéw tymczasowych
orzeczonych na posiedzeniu spornym®. Zgodnie z dekretem z 20.10.2004 r. doty-
czacym postepowania w sprawach o rozwéd, powiadomienie wzywajace do proby

0 Dyplom moga uzyskaé osoby, ktore odbyly odpowiednie szkolenie teoretyczne w zakresie technik mediacyj-
nych, prawa, psychologii, socjologii (490 godzin) i praktyki (70 godzin) oraz zdaty egzaminy certyfikacyjne.

¢! Dekret nr 2003-1166 z 2.12.2003 r.; z kolei rozporzadzenie z 12.02.2004 r. oraz okdlnik z 30.07.2004 r.
precyzuja warunki ksztalcenia przysztych mediatoroéw, organizacje egzaminéw oraz uwierzytelnianie na-
bytego do$wiadczenia (VAE). Ponadto, przewiduje si¢ procedury akredytacji i nadzoru nad placéwkami
odpowiedzialnymi za ksztalcenie mediatoréw.

62 Ustawa nr 2002-305 z 4.03.2002 r. dotyczaca wladzy rodzicielskiej.

6 Ustawa nr 2004-439 z 26.05.2004 r. dotyczaca rozwodu.

4 Ustawa z 4.03.2002 r. wprowadza nowa definicj¢ wladzy rodzicielskiej; zmierza do upowszechnienia
wspdlnego sprawowania wladzy rodzicielskiej, niezaleznie od rodzaju wiezi rodzicielskiej, do wzmocnienia
odpowiedzialnoéci rodzicow za realizacj¢ uprawnien i obowiazkéw rodzicielskich oraz do przyjecia modelu
wspdlnego sprawowania wladzy rodzicielskiej, nawet jesli rodzice zyja w roztaczeniu. Ustawa z 26.05.2004 r.
ma na celu ztagodzenie procedur rozwodowych tak, aby utatwié rodzicom lepsza organizacje nastepstw ich
rozfaczenia w stosunku do wspélnych dzieci.

8 Wsrod srodkéw tymezasowych orzeczonych na posiedzeniu spornym, sedzia moze w szczegdlnosei: 1) za-
proponowac matzonkom skorzystanie z mediagji i, po uzyskaniu ich zgody, wyznaczy¢ mediatora rodzin-
nego w tym celu; 2) nakaza¢ im spotkanie z mediatorem rodzinnym, kt6ry poinformuje ich o przedmiocie
i przebiegu tej procedury.

% Art. 255 francuskiego k.c. w zwigzku z ustawa nr 2004-439 z 26.05.2004 r. dotyczaca reformy rozwodu
oraz Dekretem nr 2004-1158 2 29.10.2004 r.
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pojednania zawieral bedzie, tytulem informacji, wzmianke o dyspozycjach
art. 252-254% oraz 255 pkt 11 2 francuskiego k.c.®®

3. Okres stagnacji w latach 2005-2010
3.1. Uwagi wprowadzajace

W ciggu niespelna 20 lat mediacja rodzinna we Francji uzyskala petne uznanie
panstwa. Bardzo szybko nastepowal rozwoj centrow szkoleniowych oraz sieci
o$rodkow mediacyjnych. W 2006 r., by rozpowszechniaé mediacje, wprowadzono
mechanizmy cze$ciowego dotowania tych ustug przez panstwo. Zostaly spetnione
wszystkie warunki, by mediacje sie rozwijaly®’, ale mediacja rodzinna byta stabo
zakorzeniona w §wiadomosci oséb, do ktorych jg kierowano”. Mediatorzy ocze-
kiwali pozycji porownywalnej z posiadana przez przedstawicieli innych zawodéw
pracujacych z rodzinami w stanie konfliktu (adwokatéw, psychologéw, doradcow
rodzinnych, terapeutéw). Wydawalo sie, ze ich oczekiwaniom powinno sprzyjaé
nowe podejécie do konfliktu rodzinnego” oraz reforma prawa rozwodowego.
Uproszczenie procedury rozwodowej sprzyjato zmianie podejScia do rozwodu
i separacji malzonkéw’? poprzez ich sui generis oddramatyzowanie i banalizacje.

Podczas szkolenh mediatorom wpajano wizje mediacji jako cudownego $rod-
ka zaradczego na odcigzenie sagdéw, ,nowatorskiego narzedzia stuzacego zaze-
gnaniu konfliktéw zwigzanych z separacjg i rozwodem””3. Mimo to niski popyt
na ustugi mediatoréw budzit ich niepokéj™. Tlustruje to stwierdzenie Daniéle
Ganacia z 2004 r., ze: ,sytuacja mediacji rodzinnej we Francji jest paradoksalna:
wszyscy o niej mowig, instytucje pafistwowe jg wspieraja, ale prawie nikt jej nie
praktykuje””.

Znaczny rozdzwick miedzy niewielkim zainteresowaniem mediacjg rodzinng
a silng pozycja mediatoréw i rozbudowanym rynkiem ustug mediacyjnych’ potwier-
dzaja dane liczbowe zawarte w raportach”, powstatych na zlecenie Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, tym cenniejsze, ze wiarygodnych badan praktyki mediacyjnej jest

¢7 Przepisy dotyczace procedury pojednawczej w postgpowaniu rozwodowym.

%8 Art. 1108 francuskiego k.p.c. w zwigzku z Dekretem z 20.10.2004 r. dotyczacym postepowania w sprawach
o rozwdd.

¢ L. Cardia-Vonéche, B. Bastard, La médiation familiale..., s. 24.

70 B. Bastard, Médiation familiale: une profession qui peine a trouver son public, s. 68, https://www.cairn.
inforevue-informations-sociales-2012-2-page-66.htms (dostep: 29.10.2019 r.).

"1 J. Grechez, Enjeux et limites de la médiation familiale, “Dialogue” 2005/170, s. 32.

72 Przypomnijmy za Jean Grechezem (J. Grechez, Enjeux et limites...) wielka debate srodowiska prawniczego
na temat wyboru formy procedury rozwodowej; wypowiadano si¢ wtedy na rzecz polubownej formy rozwodu
za obop6lng zgoda stron, odradzajac stanowczo sporng procedure rozwodu z orzeczeniem winy. ,,Osoby, ktory
zdecydowaly si¢ na rozwod konfliktowy oraz ich adwokaci byli wytykani palcami, tak, jakby wybo6r ugodowej,
szybkiej i bezproblemowej formy rozwodu byt koniecznym warunkiem do tego, by nalezycie sie rozwies¢”.

73 V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 85.

7% B. Bastard, Mais a qui profite..., s. 74.

7S V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 88 (za: Dani¢le Ganancia magistrat lors du colloque du Centre de
médiation du barreau du Val-de-Marne du 1.10.2004).

76 C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale: les services, les
bénéficiaires et les non-recourants, Dossier d’Etude nr 176, CNAF (DSER) — ARISTAT, “Dossier d’Etude” 2015/176.

77 M.in. Claude Martin, Francoise Moreau, Brigitte Munoz-Perez, Evelyne Serverin, Des mesures en petit
nombre, fortement subventionnées, DACS, ministéere de la Justice, 2004 r.; Serge Guinchard (2008 r.);
Jean Leonetti (2009 r.), Intérét de 'enfant, autorité parentale et droit des tiers, Rapport au Premier ministre,
La documentation francaise, 2009 r., s. 89-90.
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niewiele”®. W 1994 r. w 20 znaczacych o$rodkach mediacyjnych przeprowadzo-
no mniej niz 400 mediacji rodzinnych”. Wynik ten niewiele sie zmienit w ciggu
nastepnych lat. W 2002 r. zrealizowano 5 000 mediacji, z czego 1 500 stanowity
mediacje sadowe, a 3 500 — na wniosek rozwodzacych sie matzonkéw. W zesta-
wieniu z liczbg postepowan sagdowych (380 tys.) to ,kropla w morzu”. Niektorzy
autorzy mowig o ,porazce praktyki mediacyjnej”®’, podkreslajac jej niewielka
skuteczno$¢ w stosunku do naktadéw finansowych panstwa®!. ,Nalezy stwierdzié,
ze mediacja (jeszcze) nie znalazta klientéw” podsumowal ten stan rzeczy Benoit
Bastard w 2004 r. W 2009 r. przeprowadzono mniej niz 14 tys. mediacji rodzinnych,
gdy sady rodzinne pierwszej instancji orzekaly w ponad 350 tys. spraw. W 2012 r.
w oSrodkach mediacyjnych dotowanych ze §rodkéw publicznych przeprowadzono
niespetna 16 tys. mediacji rodzinnych®2. Z raportu rzadowego z 2008 r.** wynikato,
ze ogdl mediacji w sprawach cywilnych dotyczyt 1,1% spraw przed sadami pierw-
szej instancji oraz 1,5% spraw rozstrzyganych w sadach apelacyjnych.

Ustalono, ze wérdd spraw rozwigzywanych w drodze mediacji wiekszosé¢ doty-
czyta rozwodow i separacji (90,5%).

Z badan Caisse Nationale d’Allocations Familiales — CNAF z lat 2005-2009%
wynika, ze rodzice®, ktorzy skorzystali z mediacji to pary z jednym (47%) lub
dwojgiem (37%) dzieci®, Srednio o 10-letnim ,,stazu” matzefiskim, z ktérych ponad
polowa (51%) byta w trakcie rozwodu lub pozostawata w separacji®’.

W przewazajacej wickszosci (89%) rodzice maja trudno$ci z porozumiewa-
niem sie®. Przedmiotem mediacji sgdowej bylo najczesciej wspdlne sprawowanie
wladzy rodzicielskiej (92%) i przywrdcenie komunikacji miedzy rodzicami (63%0)%.
W mediacjach pozasgdowych strony najczeSciej koncentruja sie na kwestiach finanso-
wych zwigzanych z dzie¢mi (519%0) lub bytlymi matzonkami (25%)°°. Pozostale media-
¢cje rodzinne wigzg sie z konfliktami rodzicow i petnoletnich dzieci (3%), problemami
wynikajagcymi na tle stosunkéw miedzypokoleniowych (2,5%) lub innymi (490)°".

78 B. Bastard, Controverses autour de la copaternalité, “Sciences humaines” 2005/1, nr 156, s. 67.

7 C. Martin, Les médiations familiales: structures, modeéles d’intervention, publics et rapports au judiciaire. Justice
pour tous ou justice communautariste? Rapport pour le service de la recherche du ministére de la Justice, 1994.

80 B. Bastard, Mais a qui profite..., s. 70.

81 F. Moreau, B. Munoz-Perez, E. Serverin, Des mesures en petit nombre, fortement subventionnées, Ministére
de la Justice Direction des affaires civiles et du Sceau, 2004.

82 B. Bastard, Mais a qui profite..., s. 70.

83 Raport dotyczacy organizacji sadow zatytulowany Lambition raisonnée d’une justice apaisée przygotowany
pod kierownictwem prof. Serge Guincharda na zlecenie Ministerstwa Sprawiedliwosci (2000 r.).

84 W latach 2005-2009 CNAF w placéwkach mediacyjnych bezposrednio jej podleglych przeprowadzita ba-
danie dotyczace krotkofalowych skutkéw mediacji oraz jej wpltywu na stosunki rodzinne. W szczeg6lnosci
badano profil 0s6b, ktore skorzystaty z mediacji.

85 S to osoby w wieku 30-49 lat, w wiekszosci pracujace (70% kobiet i 82% mezczyzn).

8¢ Ich dzieci maja $rednio 10 lat; jedna czwarta z nich ma co najmniej 5 lat. Blisko 60% dzieci mieszka z matka,
podczas gdy 25% jest w systemie pieczy naprzemiennej, a 44% zyje w rodzinie patchworkowe;.

87 W chwili mediacji 45% par zyje w separacji, 14% jest rozwiedziona, a 22% nadal pozostaje w zwiazku
malzenskim (nawet, jesli mieszkaja osobno). 33% ojcoéw i 26% matek ma juz nowego partnera.

88 Moga one przybierac rozne, niewykluczajace sie wzajemnie formy: problemy z komunikacja, ale bez przemocy
czy ki6tni (31% mediacji), ciagte kiotnie (25%), obojetnosé lub brak jakiejkolwiek relacji migdzy rodzicami
(25%), przemoc stowna lub psychiczna (zniewazanie, grozby — 13%).

8 W stosunku do, odpowiednio 81% i 51% w przypadku mediacji pozasadowe;.

%0 W stosunku do, odpowiednio 40% i 16% w przypadku mediacji sadowej i tzw. podwojnego wezwania.

I C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale...,
CNAF (DSER) — ARISTAT, s. 18, dane z 2013 r., https://www.caf.fr/sites/default/files/cnaf/Dossier%20
1769%20-%20Mediation%20familiale.pdf (dostep: 20.09.2019 r.).
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4. Poszukiwanie nowych rozwigzan
4. Eksperymenty o charakterze tymczasowym

Pomimo znacznych naktadéw energii na wypromowanie mediacji®> majacej stanowié
uniwersalne panaceum na, najtrudniejsze nawet, sytuacje konfliktowe, oceniano jej
sukces jako ,skromny”, ktérego popularnos$é ,wrecz spada”®. By temu zaradzié,
zaczeto rozwazaé wprowadzenie obowigzku przeprowadzenia spotkania z media-
torem rodzinnym.

W latach 2010-2011 podazajac za propozycja przedstawiong w 2008 przez
Serge Guincharda®¥, ustawodawca, tytutem eksperymentu w wybranych sagdach®,
wprowadzil dwa nowe rozwigzania.

Pierwsze, tzw. podwojne wezwanie (double convocation)’®, w mysl Dekretu
z 12.11.2010 r.”” mialo na celu $ciSlejsze powigzanie mediacji rodzinnej z sgdowym
rozwigzywaniem sporéw. Przewidywano, ze: ,,w przypadku zlozenia wniosku/pozwu
sad nakaze rodzicom (listownie lub podczas rozprawy) spotkanie z mediatorem ro-
dzinnym™®, a w przypadku powiadomienia listownego ,,wyznaczy dat¢ posiedzenia,
podczas ktorego sprawa bedzie rozpatrywana”. (W przypadku, gdy strony doszty
do porozumienia, podczas tego posiedzenia sedzia zatwierdza ugode, a jesli strony
nie uzgodnily stanowiska rozstrzyga spor). Wezwanie stron do stawienia sie, zaréwno
na spotkanie z mediatorem rodzinnym, jak i na posiedzenie sgdu, miato uswiadomié
im, Ze oba postepowania s3 ze sobg wzajemnie powiazane, gdyz porozumienia zawarte
w toku mediacji rodzinnej postuzg nastepnie na etapie postepowania sgdowego.

Drugie rozwigzanie wprowadzono ustawg z 13.12.2011 r.*?, ktéra, pod sankcja
niedopuszczalnosci pozwu/wniosku, wprowadza (art. 15) w drodze odstepstwa
od art. 373-2-13 francuskiego k.c., obligatoryjng probe podjecia mediacji rodzinnej
w sprawach o zmiane wczeSniejszych orzeczen zapadtych w zwiagzku z rozwodem
lub separacja rodzicdéw i dotyczacych sposobu wykonywania wtadzy rodzicielskiej
lub przyczyniania si¢ do pokrywania kosztéw utrzymania i edukacji dziecka. Wy-
mieniona sankcja nie ma zastosowania w przypadku wystgpienia uzasadnionej
przyczyny lub zgody obojga rodzicéw co do planowanych zmian. (Rodzice moga
zwrécié sie bezposrednio do sadu rodzinnego, by ten zatwierdzit ich porozumienie).

2 M.in. ogltoszenie roku 2013 Rokiem mediacji sadowej, https://www.village-justice.com/articles/annee-me-
diation-juridique-felicitations,15860.html (dostep: 29.05.2020 r.).

% F. Vert, La tentation de la médiation obligatoire, “Gazette du Palais”, 17.01.2014 r.

4 S. Guinchard, Lambition raisonnée d’une justice apaisée — raport na zlecenie Ministerstwa Sprawiedliwosci,
2008 r. Autor jest emerytowanym profesorem prawa prywatnego Uniwersytetu ,,Paris 2”.

% Eksperyment ten mial na celu zbadanie niektérych sposobéw wprowadzenia obowiazku przeprowadzenia
spotkania z mediatorem rodzinnym. Mialo si¢ ono odbywaé w pigciu sadach: w Arras, Bordeaux, Niort,
Paris, Saint Pierre de la Réunion.

¢ Nazwa pochodzi od tego, ze, po uprzednim rozpatrzeniu wniosku, s¢dzia naklada na strony obowiazek
odbycia spotkania z mediatorem. Wezwanie okreslajace termin spotkania z mediatorem oraz termin naste-
pujacej po nim rozprawy przed sedzig rodzinnym (JAF) jest zatem kierowany do obu stron postepowania.

7 Dekret nr 2010-1395 z 12.11.2010 r. dotyczacy mediacji i dziatania sadéw rodzinnych (tzw. double co-
nvocation). Inna jego nazwa to Information préalable a I’Audience (Informacja poprzedzajaca rozprawe)
[JOREF nr 0265 z 16.11.2010 r., s. 20405, tekst nr 59].

%% Sad wskazuje stronom nazwisko mediatora rodzinnego lub nazwe wyznaczonego w tym celu Stowarzyszenia
Mediacji Rodzinnej, podajac miejsce, dzien i godzine spotkania.

9 Ustawa nr 2011-1862 z 13.12.2011 r. dotyczaca rozdziatu spraw sadowych i ztagodzenia niektérych po-
stepowan sadowych.
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Pomimo ze te eksperymenty nie przyniosly spodziewanego sukcesu'?’, ustawo-
dawca poszukiwat kolejnych rozwigzan majacych na celu narzucenie obowiazku
podjecia proby mediacji. Obok nowych uregulowan dotyczacych mediacji cywil-
nych'®, w rozporzadzeniu z 16.05.2013 r.'° minister sprawiedliwo$ci wyznaczyla
dwa sady pierwszej instancji (w Arras i Bordeaux), w ktérych opisane wyzej dwa
rozwigzania (,podwéjne wezwanie” i obligatoryjna proba mediacji przed roz-
poczeciem postepowania przed sagdem rodzinnym) mialy byé dalej ,testowane”
do 31.12.2014 r. Wyniki okazaly sie niezadowalajace.

Weszystkie badania wykazaly, ze obligatoryjna proba mediacji przed rozpocze-
ciem postepowania sgdowego jest postrzegana jako sprzeczna z ideg postepowa-
nia mediacyjnego, ze swej istoty, polubownym i dobrowolnym'®. Pojawila sie
watpliwosé, czy obowigzek podjecia mediacji przed zwrdceniem sie do sadu nie
stanowi naruszenia prawa do sagdu. Eksperyment przeprowadzony w sagdach w Ar-
ras i Bordeaux ukazuje ograniczenia wigzace sie z ,podwdjnym wezwaniem” oraz
obowigzkowg przedprocesowg préba podjecia mediacji, dla ktérej zgoda stron jest
najwazniejsza'®*. Mimo to, ustawodawca podjat kolejng probe zobowigzania stron
do podjecia mediacji przed wniesieniem sprawy do sadu.

Ustawa z 18.11.2016 r.'" stanowita kontynuacje eksperymentu z Arras i Bor-
deaux'’®. Wprowadzita — tytutem trzyletniego eksperymentu do 31.12.2019 r.
— odstepstwo od art. 373-2-13 francuskiego k.c.!” — obligatoryjng prébe podjecia
mediacji'® przed rozpoczeciem postepowania przed sgdami I instancji (tzw. Ten-
tative de Médiation Familiale Préalable Obligatoire — TMFPO) wskazanymi przez
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w rozporzadzeniu z 16.03.2017 r.'%

Zgodnie z art. 7 ustawy ,,kazdy, kto chciatby zmodyfikowaé''? zapadte wczesniej
orzeczenie sadu rodzinnego dotyczace sposobu wykonywania wtadzy rodzicielskiej,
przyczyniania si¢ do kosztéw utrzymania i edukacji dziecka lub jedno z wczesniej-
szych postanowien zatwierdzonej przez sad umowy, musi podjaé¢ prébe mediacji
przed zlozeniem wniosku w sekretariacie sadu I instancji. Gdy tego nie uczyni sad
moze uznaé wniosek za niedopuszczalny.”.

100 C. Hochard, La médiation, un remede aux ruptures familiales, “Droit et Cultures” 2017/73, s. 211.

M.in. Dekret nr 2015-282 z 11.03.2015 r. przewiduje uprzywilejowana pozycje alternatywnych metod

rozwigzywania sporow, w szczeg6lnosci zobowigzuje on strony, by w powddztwie wykazaly wezesniejsze

podjecie krokéw majacych na celu polubowne rozwiazanie sporu.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 16.05.2013 r.

C. Hochard, La médiation..., s. 211.

104 C. Hochard, La médiation..., s. 211.

105 Ustawa nr 2016-1547 z 18.11.2016 r. dotyczaca modernizacji wymiaru sprawiedliwosci w duchu
XXI w.

106 Art. 15 ustawy nr 2011-1862 z 13.12.2011 r.

107 Zgodnie z art. 373-2-13 francuskiego k.c. na wniosek jednego lub obojga rodzicéw oraz prokuratora

(bezposrednio albo na wniosek osoby trzeciej — rodzica lub osoby niebedacej rodzicem) sad moze w kazdej

chwili uzupetnic lub zmodyfikowaé postanowienia zawarte w umowie zatwierdzonej przez sad oraz orze-

czenia dotyczace sposobu wykonywania wiadzy rodzicielskiej, przyczyniania si¢ do kosztéw utrzymania

i edukacji dziecka.

To pow6d musi udowodnié, ze warunek ten zostal spetniony, dostarczajac zaswiadczenie o probie podjecia

mediacji wydane przez dyplomowanego mediatora rodzinnego lub innga osobg¢ uprawniong do prowadzenia

mediacji.

1 Opublikowane we francuskim Dzienniku Ustaw (JORF) nr 0069 z 22.03.2017 r., tekst nr 32, wyznaczono

w tym celu 11 sagdéw: w Bayonne, Bordeaux, Cherbourg-en-Cotentin, Evry, Nantes, Nimes, Montpellier,

Pontoise, Rennes, Saint-Denis, Tours.

Sad moze je w kazdej chwili uzupetnié lub zmodyfikowaé na wniosek jednego lub obojga rodzicéw albo

prokuratora (bezpo$rednio lub na wniosek osoby trzeciej — rodzica albo osoby niebedacej rodzicem).
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4.2. Skutki i oceny proby obowigzkowej mediacji
4.2.1. Obowigzek mediacji i wyjatki zwalniajace od niego

W praktyce kazde wniesienie sprawy do sadu rodzinnego, w przypadku gdy istnieje
juz wezesniejsze orzeczenie sadu okreslajace sposdb wykonywania wladzy rodziciel-
skiej i/lub alimentacji''!, musi by¢ poprzedzone podjeciem préby mediacji rodzinne;j.

Ustawodawca wylaczyt z tego obowigzku sprawy wnoszone do sadu po raz
pierwszy, pozwy rozwodowe, sprawy o wykonywanie wladzy rodzicielskiej, po-
stepowania dotyczace majatkowych skutkéw rozwodu itp. W pozostalych, jesli
nie zostanie wykazane wczeSniejsze (przed wniesieniem pozwu/zlozeniem wnio-
sku) podjecie mediacji, wniesienie sprawy do sagdu rodzinnego moze by¢ uznane
za niedopuszczalne, co oznacza, ze sedzia moze nie wydaé orzeczenia w sprawie.
Powdd/wnioskodawca bedzie sie musial ponownie zwréci¢ do sadu po podjeciu
proby mediacji. Sankcja niedopuszczalnosci pozwu/wniosku nie bedzie miata zasto-
sowania, jesli jedna lub obie strony wypelniajg warunki wylaczenia przewidziane
przez prawo''?, co dotyczy w szczeg6lnosci przemocy rodzinnej (matzefiskiej lub
wobec dzieci).

Zgodnie z orzeczeniem Rady Konstytucyjnej'® sad moze — na podstawie art. 373-2-10
francuskiego k.c. — stwierdzi¢ wystepowanie przemocy i tym samym uznac j3 za po-
wod do zwolnienia rodzica bedacego ofiarg od obowigzku przebywania — w ramach
mediacji rodzinnych — w obecnos$ci domniemanego sprawcy przemocy, niezaleznie
od wytoczenia powddztwa ani od tego, czy przemoc byta/jest przedmiotem poste-
powania karnego. Wystepowanie uzasadnionej przyczyny zwalniajacej z przeprowa-
dzenia obligatoryjnej przedprocesowej proby mediacji rodzinnej jest pozostawione
do niezaleznej oceny sadu. Przyczyne takg moga stanowi¢ m.in. oddalenie geogra-
ficzne stron'', pozbawienie wolnosci jednego z malzonkéw, choroba's. Rozumie sie
per se, ze obowiazek wykazania wczeSniejszej proby mediacyjnej nie wystepuje, gdy
strony doszly do porozumienia co do sposobu rozwigzania sporu i zmierzajg jedynie
do zatwierdzenia ich postanowien przez sad rodzinny.

Oproécz przypadkow, gdy ustawodawca narzuca obowiazek podjecia proby me-
diacji rodzinnej przed wszczeciem nowego postepowania sgdowego, istnieje wiele

11

Np. orzeczenie rozwodu, w tym to za obopdlna zgoda; orzeczenie dotyczace dzieci pozamalzeniskich,
orzeczenia porozwodowe itp.

Zasada ta nie ma natomiast zastosowania, jesli: 1) wniosek o modyfikacje lub ustalenie sposobu wykony-
wania wladzy rodzicielskiej zostat ztozony przez oboje rodzicéw w celu zatwierdzenia przez sad umowy
zgodnie z warunkami okreSlonymi w art. 373-2-13 francuskiego k.c., 2) niepodjecie mediacji wynika
z uzasadnionego powodu lub 3) gdy doszto do przemocy jednego z rodzicoéw wobec drugiego lub wobec
dziecka.

Orzeczenie nr 2016-739 z 17.11.2016 r. pkt 24 wydane na wniosek niektérych senatoréw w sprawie
okreslenia kryteriow wystepowania przemocy w zwiazku z obligatoryjna proba przeprowadzenia mediacji
poprzedzajacych wszczecie postepowania sgdowego.

Mediacja zaklada kilka wspolnych spotkan w miejscu do tego przeznaczonym. Dopuszczalna odlegtosé
jest pozostawiona do swobodnego uznania sedziego, przyjmuje sie, jako minimum, 100 km oddalenia
od miejsca mediacji, aby by¢ zwolnionym z TMFPO - Tentative de Médiation Familiale Préalable Obligatoire
(M. Moreau, La tentative de Médiation Familiale obligatoire (TMFPO), https://www.ipsofacto-avocats.
com/la-tentative-de-mediation-familiale-obligatoire--tmfpo-_ad69.html [dostep: 18.08.2019 r.]).
Uzasadniong przyczyna nie jest jednak (nawet dhugoletni) brak dialogu migdzy stronami. W takim przy-
padku powdd musi zwrocic sie do mediatora, aby ten wezwal druga strong na mediacje. Jesli wezwany nie
stawi sie na mediacje, wowczas mediator wyda powodowi zaswiadczenie stwierdzajace, ze druga strona
nie stawila si¢ na mediacje i dopiero wtedy pozew bedzie dopuszczalny.
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sytuacji, w ktorych mediacje (pozasadowe) wszczete dobrowolnie przez strony
pozwalajg rozwigzaé, w catosci lub czesci, kwestie sporne (w tym takze wszelkie
kwestie finansowe wynikajace np. ze spadkobrania, zniesienia malzenskich ustrojéw
majatkowych lub konflikty powstate na tle rozwodu opartego na innej podstawie
anizeli rozw6d za obopdlng zgoda matzonkow).

4.2.2. Krytyka eksperymentu obowiazkowej mediacji rodzinnej

Wprowadzone na trzy lata rozwigzanie wzbudzito niepokdj i nieufnosé dyplo-
mowanych mediatorow''®. Zarzucajac ustawodawcy brak wskazania wyraznych
intencji oraz ,niejasny duch” eksperymentu, podkreslali oni tez brak kryteriéw
oceny skutecznosci podejmowanych dziatan takich jak: hipotezy badawcze, ktérych
trafnos¢ eksperyment miatby zweryfikowaé, podmioty uprawnione do przeprowa-
dzenia badan w tym zakresie, kryteria analizy i ewaluacji'"’.

Bardziej radykalne wypowiedzi negowaly zasadno$¢ eksperymentu uznajac,
ze podwaza zasady mediacji rodzinnej w jej poczatkowym ksztalcie. Za tymi wypowie-
dziami kryta sie obawa tej grupy zawodowej o swdj status quo. W Swietle omawianej
ustawy TMFPO mogta by¢ bowiem praktykowana nie tylko przez dyplomowanych
mediatorow, ale takze przez osoby posiadajace wyksztalcenie prawnicze (notariusze,
komornicy, adwokaci), ktérzy odbyli szkolenie w zakresie mediacji rodzinnej.

Zdaniem niekt6rych autor6w!''® narzucenie stronom préby podjecia mediacji przed
rozpoczeciem postepowania sgdowego — cho¢ by¢ moze na krétko — przyczyni sie
do roztadownia nattoku spraw sgdowych, to jednak nie tylko skomplikuje i wydtuzy
procedure, ale i podniesie jej koszty w przypadku, gdy préba mediacji zakoficzy sie
niepowodzeniem, co moze by¢ czeste. Rodzice zwykle przed zwrdceniem sie do sagdu
probuja si¢ porozumieé (nieskutecznie). Ostatecznej oceny bedzie mozna dokonaé
po zakoniczeniu trwajacego jeszcze (gdy powstawal niniejszy artykut) eksperymentu.

4.2.3. Dyskusja na temat obligatoryjnosci mediacji rodzinnej

Proponowane przez ustawodawce rozwigzanie nakazujace stronom obowigzkowe pod-
jecie proby mediacyjnej przed wszczeciem postepowania sgdowego, aczkolwiek uderza
w Kodeks deontologii zawodu mediatora, wsréd samych mediatoréw — by¢ moze z uwagi
na korzysci plynace z wiekszego popytu na ich ustugi w sadach wskazanych w ekspery-
mencie'"” — nie wzbudzilo tak ozywionej dyskusji, jak wsrdd przedstawicieli doktryny'2°.

116 Tzw. médiateurs D.E. — posiadajacy, wprowadzony w 2003 r., Paiistwowy Dyplom Mediatora (Diplome
d’Etat).

"7 A qui sert la TMFPO — WorldPress.com, https://mediationenbretagne.files.wordpress.com/2018/03/article-
-tmpo-tiers.pdf (dostep: 20.10.2019 r.).

118 M. Bauer, La tentative de médiation préalable obligatoire avant la saisine du JAF: fausse bonne idée, https://

michelebaueravocatbordeaux.fr/la-tentative-de-mediation-prealable-obligatoire-avant-la-saisine-du-jaf-

fausse-bonne-idee/ (dostep: 20.10.2019 r.).

https://www.syme.eu/articles/22415-avec-la-tmfpo-la-justice-met-la-mediation-familiale-a-I-honneur

(dostep: 24.10.2019 r.).

120 Zwolennicy w catosci (np. H. Abelson Gebhart, Le juge, la contrainte et la médiation. Point de vue sur le
préalable de I"amiable, 2015-Revue-TIERS). Przeciwnicy co do ,,fazy” postepowania (F. Staechelé, Pour
une médiation obligatoire, 7.04.2017 r., https://www.village-justice.com/articles/Pour-une-mediation-obli-
gatoire,24696.html [dostep: 21.08.2019 r.]). Przeciwnicy w catosci (F. Vert, La tentation de la médiation
obligatoire, “Gazette du Palais”, 17.01.2014 r.).
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Przeciwnicy mediacji obligatoryjnej'*' wskazuja gléwnie na naruszenie prawa
do sadu i brak dobrowolnos$ci mediacji, ktérej przestrzeganie jest tez jedng z pod-

stawowych zasad deontologii zawodu mediatora'??. Oznacza to, ze mediacja moze
mie¢ miejsce jedynie wtedy, gdy jej uczestnicy, w sposéb wolny (swobodny) i $wia-
domy, wyraza zgode na podejmowane wobec nich dzialania mediatora zmierzajace
do wypracowania miedzy nimi konstruktywnego dialogu.

W tym kontekscie obowigzek wykazania podjecia — jeszcze przed rozpoczeciem
postepowania sgdowego — proby mediacji, jaki narzuca ustawodawca'® ,,wydaje sie
przeciwstawny filozofii mediacji opartej na dobrowolnym zaangazowaniu stron”'?,
Narzucenie stronom obowigzku podjecia proby mediacji jest sprzeczne z samg jej istota,
bowiem z zatozenia praktyka ta powinna sie opiera na autonomii i odpowiedzialnosci
wszystkich jej uczestnikow'?. Istnieje tez ryzyko, ze strony, ktorym mediacja zostanie
narzucona, a ktére nie sg przekonane do tej formy rozwiazania ich konfliktu, potraktuja
ten obowigzek w sposob czysto formalny, podobnie jak ma to miejsce w przypadku
posiedzen pojednawczych w sadach rejonowych. Instrumentalne potraktowanie me-
diagji jako formalnosci zaktécitoby pozytywny obraz tej procedury'?®. Podobny argu-
ment zawierala Rekomendacja nr R (98) 1, w ktdrej podkreslono, ze: ,,co do zasady,
mediacja nie powinna by¢ obowigzkowa”'?” oraz zwrocono uwage na krotkotrwaty
charakter porozumien zwieranych w wyniku przymusowej mediacj.

Zwolennicy mediacji obligatoryjnej'?® zaproponowanej przez ustawodawce opie-
raja swoje argumenty na innym rozumieniu ,,obowigzku podj¢cia proby mediacji”
(obligation d’une tentative de médiation.) Ich zdaniem obowiazek ograniczajacy sie
do odbycia spotkania informacyjnego i jednego spotkania z mediatorem nie jest
réwnoznaczny z konieczno$cig poddania sie mediacji sensu largo. Jesli jedna ze stron
nie zyczylaby sobie kontynuowania procedury mediacyjnej, wowczas mediacja za-
konczy sie z urzedu, nie wplywajac na przebieg postepowania sgdowego, a jedynie
je nieco wydtuzy'?. Ten sam argument przytaczany jest, by odeprze¢ zarzut niekon-
stytucyjnosci takiego rozwigzania w zwigzku z ograniczeniem jednostki w dostepie
do sadu. Obowigzek przeprowadzenia proby mediacyjnej przed rozpoczeciem po-
stepowania sgdowego nie ogranicza bowiem w tym wzgledzie prawa stron, a jedynie
zmienia sposéb jego wykonywania tak, aby — za wyjatkiem uzasadnionego powodu
— da¢ pierwszefistwo mozliwosci pozasgdowego rozwigzania sporu.

2t F. Vert, La tentation...; C. Hochard, La médiation..., s. 205-226.
122 Zoodnie z opracowanym przez ROM (Rassemblement des Organisations de la Médiation) krajowym
Kodeksem deontologii z lutego 2009 r., przed rozpoczgciem postgpowania mediacyjnego mediator musi
obligatoryjnie uzyskac zgode stron wyrazong w spos6b swobodny i $wiadomy. Takze zbi6r zasad deontologii
zawodu mediatora opracowany w 2004 r. przez CNCMF podkresla dobrowolnosé jako warunek sine qua
non postgpowania mediacyjnego.

Ustawa nr 2016-1547 z 18.11.2016 r. dotyczaca modernizacji wymiaru sprawiedliwo$ci w duchu XXI w.
Wezesniej Dekret nr 2015-1382 z 30.10.2015 r. wprowadzil obowiazkowa mediacje w sporach konsu-
menckich.
124 C. Hochard, La médiation...,s. 211.
125 F. Vert, La tentation...

F. Staechelé, Pour une médiation... Autor, cho¢ dopuszcza obligatoryjng probe mediacji, krytykuje obowigzek
jej podjecia w fazie przedprocesowej.

Rekomendacja nr R (98) 1 Komitetu Ministrow Rady Europy dla pafistw cztonkowskich na temat mediacji
rodzinnej oraz Memorandum Wyja$niajace, pkt II a.

M.in. H. Abelson Gebhart, Le juge, la contrainte...
https://www.syme.eu/articles/22415-avec-la-tmfpo-la-justice-met-la-mediation-familiale-a-1-honneur
(dostep: 29.05.2020 r.).
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Niektorzy z autoréw'? idg nawet nieco dalej, podkreslajac, ze zasada dobro-
wolnosci mediacji nie stanowi imperatywu o charakterze uniwersalnym, o czym
moze $wiadczy¢ fakt, iz wiele panistw wprowadzito od niej rézne odstepstwa's!,
za$ w niektérych, choé nie wprowadzono mediacji obligatoryjnych, nieuzasadnio-
ng odmowe przystapienia do niej objeto sankcjami (okresla si¢ je czesto mianem
mediacji quasi-obligatoryjnych — quasi-compulsory mediation).

Autorzy powotujg sie takze na orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Czto-
wieka (dalej ETPC)"32, ktory uznal obligatoryjne mediacje przedprocesowe jako
zgodne z regutami obowigzujacymi w Europie, jesli nie stanowig niewspdtmiernej
przeszkody w dostepie do sadu.

Zwiekszone koszty i wydluzony czas postepowania sgdowego w przypadku
nieudanej préoby mediacyjnej skfaniajg niektorych autoréw'*? do zajecia bardziej
umiarkowanego, poSredniego stanowiska.

Twierdza, ze mediacja, nawet jesli ma wiele zalet, nie moze by¢ traktowana jako
uniwersalne panaceum na wszelkie sytuacje konfliktowe. W niekt6rych okolicznos-
ciach jest niewskazana. Istnieje ryzyko, ze uzaleznienie wszczecia postepowania
sagdowego od przymusowego podjecia proby mediacyjnej sprowadzone zostanie
do nieprzyjemnej dla stron czystej formalnosci.

Zwolennicy podejscia umiarkowanego dopuszczajg — co do zasady — odejscie
od dobrowolnego charakteru mediacji, ale krytykuja przyjete przez ustawodaw-
ce rozwigzanie, w my$l ktérego podjecie obligatoryjnej proby mediacji miatoby
nastapi¢ przed rozpoczeciem postepowania sgdowego. Proponuja, by zarzadzenie
mediacji — nawet w przypadku braku zgody jednej lub obu stron konfliktu — na-
stapito dopiero po wystuchaniu stron i ich adwokatéw.

I1l. PARADOKSY FRANCUSKIE) MEDIAC])I RODZINNE)
1. Uwagi wprowadzajace

Nie tylko poczatkowy ,,sukces” mediacji rodzinnej, ale takze dalsza ewolucja tej
instytucji naznaczone s3 calym szeregiem opisywanych we francuskiej literaturze
przedmiotu paradoksow: w jaki sposob nieliczna grupka zapalencéw doprowa-
dzita do szybkiej instytucjonalizacji mato znanej praktyki, dlaczego utworzono
zawOd mediatora bez popytu na jego ustugi, z jakiego powodu tak bardzo promo-
wana mediacja nie znajduje klientéw, a nieformalna praktyka, ktorej istotg byto

pozasadowe rozwigzywanie spordw, stala sie czeScia wymiaru sprawiedliwosci?

30 F. Staechelé, Pour une médiation...

Z pafistw europejskich naleza do nich m.in.: Wtochy, Niemcy i Austria (prawo pracy czy umowy najmu
przy rozwodzie), Hiszpania (prawa socjalne), Czechy i Norwegia (kwestie rozwodowe), Finlandia (opieka
nad dzie¢mi), Malta (sprawy rodzinne), Sfowenia, Grecja i Holandia (sprawy z zakresu prawa handlowego,
gdy przedmiot sporu przekracza 80 tys. euro), Irlandia (prawo handlowe i prawo pracy), spoza Europy
takze niektore stany USA, Kanada (Ontario), Brazylia, Argentyna, Australia, Singapur — przede wszystkim
w sprawach z zakresu prawa handlowego.

Zob. wyrok ETPC z 26.03.2015 r., sprawa Momcilovi¢ przeciwko Chorwacji, skarga
nr 11239/11, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22languageisocode%22:[%22ENG%?22],%22ap-
pno%22:[%2211239/11%22],%22documentcollectionid29%22:[%22CHAMBER%22],%22ite-
mid%22:[%22001-152990%22]} (dostep: 29.05.2020 r.).

F. Staechelé, Pour une médiation...
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Czy mediacja w tym ksztalcie moze by¢ nadal zaliczana do metod ADR i dlaczego
naruszono najwazniejsza zasade deontologii zawodu wprowadzajgc obligatoryjna
probe podjecia mediacji przed wszczeciem postepowania sadowego? Czy takie
rozwigzanie nie narusza prawa do sadu? Czy skierowanie stron na mediacje przed
wszczeciem postepowania w sadzie jest wiasciwe, skoro mogg by¢ do tego przeciw-
skazania? Czy postepujaca ,,dejurydyzacja (prywatyzacja)'** prawa” jest spotecznie
aprobowana, a pozasgdowe metody rozwigzywania sporow czynig zado$¢ potrzebie
prawnego bezpieczefistwa? Czy mediator moze by¢ dla stron autorytetem na rowni
z tym, jakim cieszy sie sedzia? Watpliwosci budzi tez, czy narzucony w postepowa-
niu mediacyjnym model rodziny nalezy uznaé za jedynie stuszny, a ustawodawca
w wystarczajgcym stopniu uwzglednia potrzeby rozwodzacych sie rodzicow i czy
mediacja naprawde rozwiazuje ich problemy?

2. Sukces mediatoréw versus sukces mediacji

Zaangazowanie ustawodawcy w unormowanie i promowanie mediacji oraz usta-
nowienie panstwowego dyplomu mediatora wcigz nie przestaje zadziwiaé'¥,
Wprowadzenie mediacji do ustaw cywilnych jest sukcesem mediatoréw i os6b
zainteresowanych takim rozwigzaniem, w szczeg6lnosci srodowiska rozwiedzio-
nych ojcéw, ale nie przektada sie na sukces samej mediacji w postaci duzej liczby
chetnych do skorzystania z niej'®.

Stanowisko mediatoréw wyraza sie we wskazywaniu, ze wiekszo$¢ osob, ktore
skorzystaly z mediacji, ocenia ja pozytywnie'?”. Unikajg komentowania najbardziej
istotnych kwestii, a mianowicie nieprzystosowanie tego Srodka do potrzeb os6b
pozostajacych w konflikcie'*®. Twierdza, ze brak zainteresowania mediacjg wynika
z braku rzetelnej wiedzy i ,,chaosu terminologicznego”, ktéry jest nastepstwem
wielo$ci form pomocy rodzinie bedacej w kryzysie oraz wielosci typéw mediagji.

Brak wiedzy na temat praktyki mediacyjnej moze przybiera¢ rézne formy:
od catkowitej nieznajomosci po znajomos$¢ powierzchowng lub mylng. Ten stan
rzeczy ma, zdaniem zwolennikéw mediacji, dwie podstawowe przyczyny. Z jednej
strony, zbyt szybka promocja pozostawita niewiele czasu potencjalnym klientom
i innym podmiotom (sedziom rodzinnym, notariuszom, adwokatom oraz samym
mediatorom), aby zapozna¢ sie z zasadami funkcjonowania w praktyce nowo
oferowanej mozliwosci. Powsciggliwos¢ przedstawicieli Srodowiska prawniczego
w kierowaniu na mediacje rodzinne jest szczeg6lnie podkreslana, bo to oni stanowig
podstawowe zrodto informacji dla os6b w trakcie separacji/rozwodu'®.

3% W tekstach francuskich najczesciej pojawia sie w tym kontekScie termin privatisation (prywatyzacja),

ktory w jezyku polskim ma nieco odmienne konotacje. Aby odda¢ idee zmniejszajacej sie roli panistwa
w rozstrzyganiu spordw i przekazywania coraz wigkszej wolnoéci stronom konfliktu, by, jesli to mozliwe,
rozwigzywaly swoje sprawy w duchu konsensualizmu przyjelam tu terminy ,,dejurydyzacja” lub zamiennie
»dejudycjalizacja”.

V. Rousseau, La médiation familiale en France. Quand I’évaluation des besoins et des ressources interroge
les pratiques de terrain, “Connexions” 2010/93, s. 77-87.

B. Bastard, Mais a qui profite..., s. 69.

Tak wynika m.in. z przeprowadzonych badafi (CNAF, 2012 r.).

A. Mathiavet, E. Saint-Macary, Le non-recours a la médiation familiale. Linadéquation du dispositif
a certaines situations de séparation conjugale, “Politiques sociales et familiales” 2015/119, s. 31.

A. Mathiavet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 32-33.
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Drugim czynnikiem, ktéry ogranicza potencjalng liczbe oséb korzystajacych
z mediacji rodzinnej jest zbyt wielka liczba praktyk w zakresie oddzialywania
na rodzine'* (doradztwo rodzinne i matzenskie, koncyliacja, terapia rodzinna,
spotkania posredniczace, procedura uczestniczgca, tzw. Punkty spotkan/Points
Rencontre oraz inne), ktdéra niekiedy moze wprowadzaé w biad.

W odréznieniu od pojednania (koncyliacji), mediacja nie tylko zmierza do osia-
gniecia celu, jakim jest rozwigzanie konkretnego problemu w sposob akceptowalny
dla obu stron, ale troszczy si¢ rowniez o (takze przyszia) relacje migdzy jej uczestni-
kami, uwzgledniajac ich wzajemne potrzeby'*!. Z tego powodu mediacja, dla ktorej
osiggniecie konsensusu dla konkretnej sytuacji nie jest jedynym celem, nadaje sie
w szczegblny sposob do rozwigzywania trwajacych w czasie probleméw rodzinnych.

Mediacja rodzinna czesto bywa utozsamiana z terapia matzenska, ktorej gtow-
nym celem jest przywrdcenie rdwnowagi w zwigzku przezywajacym kryzys'+,
Przez potencjalnych beneficjentéw jest ona postrzegana jako sposob rozwigzywania
probleméw pomiedzy matzonkami w kontekscie ich zwigzku'*, a nie — w kon-
tekscie sprawowanej przez nich roli rodzicielskiej (couple parental). Na tym tle,
mediacja bywa nieraz taczona z oddzialywaniem terapeutycznym, w ktérym rola
mediatora bytaby zblizona do roli psychologa towarzyszacego pacjentom/klientom
w przypadku wystgpienia sytuacji konfliktowych mogacych prowadzi¢ do rozpadu
ich zwigzku. Sprzyja takiemu postrzeganiu mediacji fakt, ze wielu mediatoréw
wywodzi sie ze sSrodowiska psychologéw czy terapeutdw, co sprawia, iz mediator
bywa poréwnywany (utozsamiany) z psychologiem lub — szerzej — terapeuta.

W odr6znieniu od terapii rodzinnej, mediacja nie ktadzie akcentu na przesztosé
ani pod$wiadomos¢. Zmierza do odbudowania zwiazk6w rodzinnych, przywrécenia
dialogu oraz podjecia konkretnych decyzji dotyczacych terazniejszo$ci i przysztosci.
Inaczej niz terapeuta rodzinny, ktéry, w oparciu o przyjete zalozenia i strategie
zmierza do wywolania niezbednych zmian na fonie rodziny, praca mediatora — re-
spektujac w pelni wolng wole stron — przebiega wedtug ustalonych regut i etapow.
Opiera sie na aktywnym stuchaniu i parafrazie. Przyjecie zalozenia, ze mediacja
rodzinna skupia si¢ na relacji malzeniskiej §wiadczy o niezrozumieniu tego narzedzia.
Nawet jesli praca mediatora dotyczy w pewien sposob probleméw matzenskich,
to jej zasadniczym celem jest relacja miedzy rodzicami a dzie¢mi. Mediacja rodzinna
zmierza do ,utrzymania relacji rodzinnej, gdy jest ona ostabiona z powodu rozwodu,
separacji, powstania rodziny patchworkowej, konfliktéw rodzinnych dotyczacych
stosunkéw miedzy dziadkami a wnukami, jak réwniez miedzy petnoletnimi dzie¢mi
a ich rodzicami”'#4,

Podtrzymywanie wigzi mi¢dzy dzieckiem a rodzicami — chod inaczej niz media-
Cja, ktéra skupia sie na dialogu miedzy rodzicami — jest takze celem tzw. spotkan

posredniczacych (visites médiatisées), organizowanych regularnie przez okreslony

czas w specjalnie przeznaczonych do tego miejscach (lieux-rencontres). Z reguty

V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 85.
41 M. Savourey, La Médiation..., s. 16.
Na podstawie badan przeprowadzonych w 2012 r. przez Caisse nationale des Allocations familiales
(C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale..., s. 74).
43 M. Savourey, La Médiation..., s. 16.
P. Domingo, C. Barbosa, La médiation familiale: activités des services, usagers et effets sur la résolution
des conflits, “Politiques sociales et familiales” 2011/103, s. 85.
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zarzadzone przez sad'® i skierowane do rodzicéw lub dziadkéw maja zastosowanie
w przypadku, gdy wiez dziecka z drugim rodzicem jest zakldcona, narazona lub
przerwana z powodu czynnika zwigzanego z okre$lonym ryzykiem takim przykta-
dowo jak alkoholizm, choroba psychiczna itp.

Mediacja poprzedzajaca postepowanie sadowe bywa niekiedy mylona z tzw. pro-
cedura uczestniczaca (procédure participative)'**, podczas ktorej stronom towarzyszy
pelnomocnik dazacy do uzyskania, wigzacego dla drugiej strony, rozwigzania naj-
bardziej korzystnego dla swojego klienta'¥’, nastepnie zatwierdzonego przez sad'*®.
Procedura ta r6zni sie znacznie od mediacji, ktéra polega na nawigzaniu dialogu
miedzy stronami w obecnosci neutralnej wobec stron osoby trzeciej, i ktdéra moze
by¢ przerwana lub zakoficzona w dowolnym momencie.

Punkty spotkan to inicjatywa, ktéra powstata w latach 80. XX w. rownolegle
z mediacja. Dzieki niej, w specjalnie do tego przeznaczonych neutralnych miejscach,
pod okiem odpowiednio przeszkolonego personelu, rodzic, ktéry nie mieszka na sta-
te z dzieckiem, moze — na podstawie decyzji sedziego rodzinnego —z nim przebywac.
Pomimo ze praca w tym miejscu taczy sie z podobnymi trudnosciami jak praca
mediatoréw, Srodowisko interwenientdw (intervenant) nigdy nie domagato sie, aby
ich dziatalnos¢ stata sie ad hoc nowym zawodem. O ile dla mediatoréw, jak mozna
przypuszczal, najwazniejsza byta sprawowana przez nich funkcja oraz — potwier-
dzona dyplomem - profesjonalno$é, o tyle pracownicy Points Rencontre zdawali sie
bardziej ceni¢ samg spetniang przez Punkty role oraz zesp6t, ktory tworza'#.

Dodatkowa trudno$¢ moze stanowié fakt, ze funkcjonuje wiele réznych rodza-
jow mediacji jak: miedzypokoleniowa, szkolna, handlowa, karna, dzielnicowa,
miedzykulturowa i inne, cho¢ jedynie prowadzenie mediacji rodzinnej zostato
»uhonorowane” pafistwowym dyplomem.

Uogdlnienie pojecia mediacja w jezyku potocznym sprawito, ze wiele podmio-
téw zwigzanych ze Srodowiskiem szkolnym lub pracg socjalng przyswoito je dla
swoich praktyk, stosujgc takie okreslenia jak: mediacja spoleczna i edukacyjna,
mediacja spoteczna i rodzinna czy mediacja miedzy rodzicami a nastolatkami'*’.
Ten brak przejrzystosci pocigga za soba mylne przekonanie o ,,wszechobecnosci
mediatoréw i mediacji; o tym, ze niemal wszystko moze by¢ uznane za mediacje”" "
Tym samym ,,tak hojne, a nawet bezmyS$lne szafowanie pojeciem «mediacji» moze
rodzié nieporozumienia” wsrod potencjalnych beneficjentéw mediacji rodzinnej'2.
,,Okreslenie to, stosowane wobec praktyk, ktore mediacjami nie s3, moze ponadto
zniszczy¢ sam koncept mediacji”!%3,

5 Moga takze mie¢ miejsce z inicjatywy os6b zainteresowanych.
Ustawa nr 2010-1609 2 22.12.2010 r. dotyczaca wykonywania decyzji sadowych i warunkéw wykonywania
niektérych zawodéw okreslonych w ustawie.
Procedura uczestniczaca moze si¢ odnosi¢ wylacznie do praw, ktorymi strony moga swobodnie dysponowac.
Nie moze by¢ zatem stosowana w kwestii wladzy rodzicielskiej, ktora stanowi zbi6r praw i obowigzkow
majacych na celu zabezpieczenie interesu dziecka (M. Savourey, La Médiation..., s. 16).
148 Sedzia, majac na uwadze interes dziecka, moze uwzgledni¢ wypracowane porozumienie stron, ale nie
jest zwigzany umowami zawartymi przez rodzicow odnos$nie do ustalenia sposobu wykonywania wtadzy
rodzicielskiej lub kwestii zwigzanych z alimentami.
B. Bastard, Controverses autour de la copaternalité, “Sciences humaines” 2005/156, s. 23.
V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 83.
V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 83.
152 V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 83-84.
153 M. Guillaume-Hofnung, La médiation, Paryz 1995.
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Wsrod powodéw niewielkiej popularnoscei mediacji we Francji Srodowisko mediato-
réw wymienia takze brak umiejetnosci negocjacyjnych. Inaczej bowiem niz w pafistwach
anglosaskich, gdzie mediacja ma juz dtugoletnig tradycje, w spoleczefistwie francuskim
taki spos6b komunikowania si¢ i rozwigzywania sporéw nie byt nigdy zakorzeniony.

Przedstawiane przez mediatoro6w argumenty nie podwazajg przydatnosci ich zawodu,
ajedynie wskazuja na zwiekszong potrzebe rozpowszechniania informacji na jego temat.
Z tego samego powodu Srodowisko mediatoréw rzadko wskazuje na okolicznosci mogace
kwestionowad, w catoSci lub czeSci, zasadnos¢ samej prakeyki mediagji, choé¢ mediacja
rodzinna, z wielu powodéw, rozmija sie z rzeczywistymi potrzebami i oczekiwaniami
rodzicéw w sytuacji rozwodu i separacji's*.

3. Sadowy versus pozasagdowy charakter mediacji

Mediacja rodzinna powstata jako alternatywa wobec wymiaru sprawiedliwosci's, od-
mienny i niezalezny sposdb rozwigzywania sporéw pomiedzy rodzicami bedacymi w trak-
cie rozwodu lub separadji. ,,Z dala od wszelkich instytucji, miata gwarantowac matzonkom
mozliwo$¢ wypracowania ich wlasnych regul postepowania w obliczu rozstania™'>¢
Pozostawiata stronom wolnos¢ w kwestii okreslenia wzajemnych potrzeb i oczekiwan jak
réwniez proponowanych rozwigzaf, stwarzajgc ramy do tego, by ich dziatania byly nie-
skrepowane i ,niezalezne od instytucjonalnych, spotecznych czy prawnych naciskow”'”.

Tymczasem, ku zadowoleniu Srodowiska sedziow rodzinnych, w wyniku preznych
dziatan ojcowskiego lobby'*® oraz mediatoroéw dbajacych o zabezpieczenie wlasnych inte-
reséw zawodowych, ustawodawca francuski podjat decyzje o instytucjonalizagji mediacji
cywilnej w 1995 r., a nastepnie rodzinnej (w 2002 r.), odstepujac od jej dotychczasowego,
nieformalnego charakteru.

W nastepstwie tej zmiany rozwodzacy sie matzonkowie stracili ,,wladze” i poczucie
sprawczos$ci nad ich rozwodem. O ile bowiem, w pierwotnym zalozeniu, zadanie me-
diatoréw polegac miato na wspieraniu stron w autonomicznym zarzadzaniu ich sytuacjg
rodzinng, o tyle w momencie, gdy mediacja stracita swdj nieformalny charakter i stata sie
czescig wymiaru sprawiedliwosci, mediatorzy ,,stali sie nowymi ekspertami od rozwodéw,
probujac, co wiecej, rozszerzy¢ swoje wplywy na inne aspekty zycia rodzinnego ™. W ten
sposOb prawne usankcjonowanie nieformalnej praktyki, jaka byla weczesniej mediacja
rodzinna, unicestwito dobry, w swej istocie, zamyst'®.,

4. Dobrowolnos¢ versus obligatoryjnos¢ mediacji

Zgodnie z zasadami deontologii zawodowej przyjetymi przez CNCMF mediacja
definiuje sie poprzez swoj dobrowolny charakter'®'. ,Mediacja rodzinna wymaga

A. Mathiavet, E. Saint Macary, Le non-recours..., s. 32.
* G. Casas Vila, Médiation familiale: quelle place pour les violences conjugales?, “Empan” 2009/1, nr 73,s. 71.
156 G. Casas Vila, Médiation..., s. 71
157 G. Casas Vila, Médiation..., s. 71.
B. Bastard, Controverses autour..., s. 74.
B. Bastard, Un processus de professionnalisation au détriment de la profession? La médiation familiale en
France [w:] Penser la négociation. Mélanges en hommage a Olgierd Kuty, red. D. Vrancken, Ch. Dubois,
F. Schoenaers, Paryz 2008, s. 22.
160 A. Mathivet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 31.
161 G. Casas Vila, Médiation..., s. 72.
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osobistej i bezposredniej zgody zainteresowanych. Mediator rodzinny upewnia sie czy
zgoda kazdej osoby jest wyrazona w sposéb wolny i swiadomy” — stanowi Kodeks'2.

Dobrowolno$é¢ — obok poufnosci, bezstronnosci, neutralnosci i niezaleznosci
mediatora'®® — jest najwazniejsza zasadg mediacji i oznacza, ze dzialanie stron
wyplywaé powinno wylgcznie z ich wlasnej, nieprzymuszonej woli, a §wiadomie
wyrazona przez nie zgoda jest warunkiem podjecia i kontunuowania mediacji,
z ktdrej — na kazdym etapie — strony mogg sie jednak wycofa¢. Zasada ta wzmacnia
pozycje stron czynigc je podmiotami postepowania. Dobrowolno$¢ jest de facto
istotg mediacji, ktéra zadecydowala o jej sukcesie!®. Jesli natomiast postepowanie
mediacyjne w jakimkolwiek stopniu jest obowigzkowe, to traci swoj alternatywny
wobec sadu charakter i przestaje by¢ ,,przestrzenig wolnosci”'®’, w ktdrej strony
moga samodzielnie rozwigzywaé swoje problemy.

W tym konteks$cie dziatania ustawodawcy zmierzajace do narzucenia stronom
obowigzku podjecia proby mediacji'®® sg niezgodne z duchem tego postepowania
i mogg prowadzi¢ do traktowania rozwodu w sposob biurokratyczny'®”. Nie spos6b
takze nie dostrzec, ze, z logicznego punktu widzenia, pojecia wolnej woli i zobo-
wigzania (obowigzku) sg oksymoronem, a dazenie do ich tacznego stosowania jest
kolejnym paradoksem zwigzanym z mediacjg rodzinna.

Gloria Casas Vila zwraca uwage'®® na jeszcze inng sprzeczno$é, jaka moze
powstaé w zwigzku z zasadg dobrowolnosci. Zgodnie z Kodeksem Deontologii
na mediatorze spoczywa obowigzek upewnienia sie, ze zgoda stron jest dobrowol-
na, co oznacza, ze musi ,,by¢ on szczegdlnie uwazny w sytuacjach, gdy wystepuje
przewaga sit lub przemoc wobec wsp6tmatzonka lub dzieci, ktére mogag wptywaé
na wyrazenie zgody na mediacje przez jedng ze stron”'®’. Z drugiej za$ strony,
ten sam kodeks stanowi, ze jednym z najwazniejszych celéw mediacji rodzinnej
jest dazenie do tego, by rodzice, w oparciu o ich trwale przekonanie, wspdlnie
wykonywali wladze rodzicielska niezaleznie od tego, ,jaka by nie byta historia ich
zwigzku”1”?, Na podstawie powyzszych stwierdzeni mozna zaobserwowadé, ze ujete
w nich postulaty — jak stusznie podkresla autorka — s3 ze sobg sprzeczne.

5. Ochrona sadowa versus ,dejurydyzacja” (prywatyzacja) prawa

Mediacja rodzinna, ktéra — w swoim pierwotnym ksztatcie — miata stanowi¢ alter-
natywe dla wymiaru sprawiedliwos$ci. Nie mogtaby zaistnieé, gdyby nie sprzyjaty
jej rozwigzania prawne dotyczace rodziny'”!. Wpisuje sie ona w szerszy nurt, jakim
jest ,dejurydyzacja” (,prywatyzacja”) prawa rodzinnego ktadacy nacisk na po-
trzebe zmniejszania zakresu interwencji (ze strony ustawodawcy i sadu) w sfere

2 Art. 2, 5 i 6 Kodeksu Deontologii Mediacji Rodzinnych APMF (zmodyfikowany 13.03.2010 r.).

163 Art. 2, 5 1 6 Kodeksu Deontologii...

4 B. Bastard, Médiation familiale..., s. 73.

o5 B. Bastard, Médiation familiale..., s. 73.

166 Double convocation (Dekret z 12.11.2010 r.) — ustawy wprowadzajace, tytutem eksperymentu, obowigzek
podjecia proby mediacyjnej: ustawa z 13.12.2011 r.; rozporzadzenie z 16.05.2013 r.; ustawa z 18.11.2016 r.
B. Bastard, Médiation familiale..., s. 71.

168 G. Casas Vila, Médiation..., s. 72.

* Kodeks CNCMF (2004 r.).

7 Kodeks CNCMF (2004 r.).

71 G. Casas Vila, Médiation..., s. 71.
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rodzinng, ze swej istoty prywatna, dotyczaca wylacznie cztonkow rodziny!”2. Takie
podejscie budzi szereg watpliwosci'”?. Zdaniem niektorych autoréw!”* okreslenie
granic ,,dejurydyzacji” prawa rodzinnego wymaga glebokiej refleksji. Podkreslaja,
ze nie jest wlasciwe, by ,,sedzia delegowat na mediatora sprawowanie swojej gtownej
funkgji, jakg jest interpretacja prawa”'”°. To sedzia (sad) jest i powinien pozostaé
tym, kt6ry nadaje moc prawng porozumieniu stron, za$ w przypadku, gdy stwierdzi,
ze zostato zawarte ze szkodg dla jednej z nich — odmawia jego zatwierdzenia, nawet
jezeli obie strony sg w tej sprawie zgodne. W przeciwienstwie do mediatora zobo-
wigzanego do bezstronnosci i powstrzymania sie od zajecia wobec stron i ich sporu
jakiegokolwiek stanowiska (nawet w sytuacjach, ktére wymagatyby interwencji),
moc decyzyjna sadu pozwala chronié sfabsza strone konfliktu. Ma to szczeg6lne zna-
czenie w przypadku wystgpienia przemocy. Podejmowane przez sad decyzje stano-
wig istotny punkt odniesienia i powstrzymujg ludzi przed dokonywaniem wyboréw,
ktorych skutki moga by¢ dla nich trudne do zniesienia. W ten sposdb, obiektywne
podejscie oparte na pojeciu réwnosci stron, zostaje in casu skorygowane na rzecz
postawy subiektywnej (sedziego), taczacej sie z pojeciem ,sprawiedliwosci”!7¢.
Jesli natomiast sedzia podda sie procesowi, ktéry mozna ocenic jako ,,prywatyzacja”
prawa rodzinnego, to jego pozycja w stosunku do mediatora znacznie si¢ ostabi'”’.
Droga sadowa stanowi wcigz prawnie usankcjonowany i priorytetowy sposéb
rozwigzywania konfliktéw 0s6b w sytuacji separacji lub rozwodu'”8.

Fakt, ze strony zazwyczaj przedkladaja proces sgdowy nad mediacje wyni-
ka m.in. ze sposobu, w jaki we Francji postrzegany jest dostep do sadu, ktory
uwaza sie za bezposredni, szybki'”, prosty, skuteczny i malo kosztowny'®. Po-
stepowanie sgdowe i autorytet organdéw wymiaru sprawiedliwosci daje stronom
poczucie bezpieczefistwa i zaspokaja potrzebe ochrony prawnej w wiekszym stopniu
niz mediacja. Sad, dzialajac na podstawie i w ramach prawa, stwarza gwarancje,
ze jego orzeczenia beda respektowane, a interesy stron chronione. Rozstrzygnie-
cie sprawy przez sad jest cenione, bowiem wskutek jego dokonania nastepuje
»przeciecie sporu”'¥!, Pozwala to stronom w niektérych przypadkach uchylié¢ sie
od koniecznosci podjecia trudnej dla nich decyzji, zwalnia z konieczno$ci czynienia
ustepstw i zawierania niechcianych kompromisow!2,

Innym powodem, dla ktorego strony przedktadaja postepowanie sgdowe nad
mediacje jest brak gwarancji co do jakosci ustug i zakresu kompetencji osoby,

172 1. Biletta, N. Mariller, Médiation familiale et droits des femmes. Réflexion institutionnelle [w:] A. Babu,
L. Biletta, A. Girot et al., Médiation familiale. Regards croisés et perspectives, Tuluza 1997.

173 G. Casas Vila, Médiation...,s. 71.

174 G. Casas Vila, Médiation..., s. 71; J. Grechez, Enjeux et limites..., s. 32; P. Romito, Un silence de mortes. La
violence masculine occultée, Paryz 2006; M. Jaspard, Les violences envers les femmes: une reconnaissance
difficile [w:] Femmes, genre et sociétés. Létat des savoirs, red. M. Maruani, Paryz 2005, s. 148-156.

175 J. Grechez, Enjeux et limites..., s. 43.

76 G. Casas Vila, Médiation..., s. 75.

77 . Grechez, Enjeux et limites..., s. 43.

178 A. Mathivet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 31.

179 Badania przeprowadzone przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w latach 2004-2010 wykazaly istotne

zmniejszenie czasu oczekiwania na uzyskanie rozwodu za obopdlng zgoda malzonkéw, ktéry — srednio

-z 8,8 miesigca w 2004 r. obnizyt si¢ do 2,6 miesigca w 2010 r.

C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale..., s. 78.

A. Mathivet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 38.

Badanie krotkoterminowych skutkéw mediacji rodzinnej wykazato, ze w takim przypadku ugoda nie jest

trwata (C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale..., s. 78).
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ktéra jg prowadzi. Obawy takie nie sa nieuzasadnione z kilku powodow, przede
wszystkim natury finansowej (wicksza cze$¢ mediatoréw nie moze utrzymacé sie
z wykonywania zawodu mediatora, zatem nie moga by¢ oni w pelni dyspozycyjni,
gdyz wykonujg jeszcze inng dziatalno$¢ zawodowg), organizacyjnej (nie wszystkie
regiony Francji dysponujg w réwnym stopniu odpowiednig liczba nalezycie prze-
szkolonych mediatoréw) lub prawnej (watpliwosci stron co do legitymacji mediatora
do wykonywania zawodu, co do jego bezstronnosci).

Panistwowy dyplom mediatora rodzinnego budzi zaufanie i poSwiadcza po-
siadanie niezbednych kompetencji do prowadzenia mediacji, ale nie jest koniecz-
ny, by wykonywac¢ ten zaw6d!'®3. W tym znaczeniu zawdd mediatora jest mniej
chroniony niz zawdd psychologa, asystenta socjalnego. Utrudnia to odr6znienie
0s6b wykonujacych zawdd mediatora od innych podmiotéw pracujacych na rzecz
rodziny'®*. Tym samym kazdy, kto nazywa siebie mediatorem rodzinnym, moze
— bez zadnej gwarangji bezstronnosci, posiadanych kompetencji czy zachowania
nalezytej powagi — prowadzi¢ dziatalno$¢ mediacyjna. Celowe byloby wprowadzenie
obowigzku posiadania panstwowego dyplomu przez wszystkie osoby prowadzace
mediacje (pod sankcjg zakazu prowadzenia tej dziatalnosci).

Inng okolicznoscia, ktéra budzi co najmniej watpliwosci doktryny!'® jest brak
wyraznego zdefiniowania spraw podlegajacych mediacji. Kodeks Deontologii me-
diatoréw rodzinnych pozostawia im samym okreslenie zakresu dziatan na rzecz
zazegnania kryzysu rodzinnego. Zdarza sie, ze — aby zdoby¢ klientéw — mediatorzy
z wlasnej inicjatywy rozszerzaja zakres posiadanych kompetencji i przyjmujg na me-
diacje osoby, ktérych konflikt, z réznych powodéw natury faktycznej lub prawne;j,
nie kwalifikuje sie do mediacji. Aby unikng¢ naduzy¢ nalezatoby poddac krytycznej
analizie nie tylko ograniczenia i wskazania, ale réwniez przeciwskazania do mediagji.

Przestrzen mediacji jest miejscem, w ktérym wszechobecne s3 emocje. Na media-
torze spoczywa obowiazek oceny zdolnosci psychicznej stron do podjecia mediacji.
Niejednokrotnie zdarza sie, ze byli matzonkowie — z powodu zbyt silnych emocji
— nie s3 w stanie sprostac takiej konfrontacji. Brak gotowos$ci do nawigzania dialo-
gu moze wynikac z zaognionych relacji miedzy stronami, a takze z wystepowania
blokady psychicznej, gdy przynajmniej jedna ze stron nie pogodzila si¢ jeszcze
z rozstaniem. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze to ,natura i stopiefi natezenia
konfliktu stanowig gtéwne determinanty sposobu jego rozwigzania”!*¢ wybranego
przez zwa$nione strony.

Rozumie si¢ per se, ze rozpoczecie postepowania mediacyjnego nie jest mozliwe
bez uprzedniego porozumienia sie stron co do podjecia takiego kroku i obopdlnej
checi do wypracowania kompromisu w sprawach spornych, dotyczacych sposobu
sprawowania wladzy rodzicielskiej czy wysokosci alimentow'®”. Dla wielu bytych
malzonkéw takie wspdlne przedsiewziecie okazuje sie czesto nie do przyjecia z uwa-
gi na zbyt wysoki stopiefi wrogo$ci miedzy nimi. Przyczyng braku porozumienia

183 C. Barbossa, P Domingo, S. Renouard, A. Mathivet, E. Saint-Macary, La médiation familiale..., s. 34.

84 Rapport sur le développement des modes amiables de reglement des différends, “Inspection Générale des
Services Judiciaires” 2015/ kwiecien, nr 22-15, s. 33-34.

J. Grechez, Enjeux et limites..., s. 31-44; M. Guillaume-Hoffnung, La médiation; V. Rousseau,
La médiation...,s. 77-87.

8¢ A. Mathiavet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 35.

187° A. Mathiavet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 34.
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moga by¢ tez konflikty ekstremalne'®®, zwlaszcza przemoc (stowna, psychiczna,
fizyczna). Feministki podkreslaja, ze ,,wlasnie za zamknietymi drzwiami stadta
rodzinnego gniezdzi si¢ najwiecej réznego rodzaju przemocy ' i dlatego sg prze-
ciwne tendencji zmierzajacej — w my$l idei prywatyzacja prawa — do zmniejszenia
ingerencji panstwa w sprawy rodziny.

Problem przemocy w kontekscie mediacji rodzinnych wzbudza niepokéj i kon-
trowersje. Wielu autoréw postuluje, aby mediacje rodzinne prowadzone byly
przez profesjonalistéw w pelni Swiadomych ograniczen i zdolnych do zachowania
szczegOlnej ostroznosci, by swoje ustugi kierowaé wytacznie do oséb mogacych
uczestniczy¢ w tym postepowaniu bez szkody dla siebie i drugiej strony'.

W literaturze'' od dawna toczy sie debata pomiedzy zwolennikami i przeciw-
nikami prowadzenia mediacji, kiedy w rodzinie wystepuje przemoc. Rozwazajac
dopuszczalno$é mediacji w takich przypadkach, wazne jest dostrzezenie zwigzku
pomiedzy przemoca malzefiskg a rozpadem zwigzku. Przemoc bywa bowiem po-
wodem zakonczenia toksycznej relacji, z drugiej za$ strony — zapowiedz zerwania
moze pociagaé za sobg zachowania znamionujace przemoc, zwlaszcza u mezczyzn
o wysokim stopniu posesywnosci wobec partnerki, ktérzy nie s3 w stanie zaak-
ceptowaé faktu, ze kobieta ma prawo odejs$¢ ze zwigzku niespetniajacego juz jej
oczekiwan. W tym kontekscie zasadnicza sprawa wydaje si¢ dostrzezenie rdznicy
miedzy ,konfliktem malzefiskim a przemocg malzeniska. Przemoc jest relacjg o cha-
rakterze trwatym, charakteryzujaca sie przewagg sit na rzecz mezczyzny, ktory jest
jej sprawca i bedacg wyrazem jego potrzeby dominacji”!*2.

Wypowiadane sg opinie, ze mediacja bedzie dodatkowo ,,karaé” kobiety, ktore
s ofiarami przemocy matzefiskiej Z jednej strony, postepowanie mediacyjne wy-
maga zakoficzenia postepowania sadowego, co przez ofiare moze by¢ postrzegane
jako potencjalna przeszkoda w ztozeniu skargi przeciwko dreczycielowi, a z drugie;j
strony przez fakt, ze mediacja koncentruje si¢ bardziej na terazniejszosci i przysztosci
niz na przesztoéci. Dlatego sprzyja bardziej agresorowi niz jego ofierze.

Filozofia mediacji przyjmuje za nadrzedng zasade réwnos$¢ stron, a nie spra-
wiedliwo$é. Opiera si¢ na zalozeniu wspétodpowiedzialno$ci stron, co prowadzi
dodatkowo do wywotywaniu w ofiarach poczucia winy'?. Niektérzy autorzy
zaktadajg istnienie ,,dwoch przeciwstawnych koncepcji stosunkéw spolecznych,
ktore oddziatujg w relacji matzefiskiej i, w szerszym rozumieniu — w stosunkach
miedzy mezczyznami i kobietami”'*, Przyjecie takiej perspektywy sprzeciwia sie
prowadzeniu mediacji rodzinnej w przypadku wystepowania przemocy ze wzgledu
na przekonanie, ze: ,,prawdziwe zrédto przemocy malzefniskiej tkwi w poczuciu
dominacji wynikajacej z nieréwnosci plci”'?’. Mediacja nie powinna mie¢ w takich

188 A. Mathiavet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 34.

189" M. Jaspard, Les violences envers..., s. 152.

Y0 M.in. G. Casas Vila, Médiation..., s. 75; J. Grechez, Enjeux et limites...

Y1 M.in. G. Cresson, Médiation familiale et violence conjugale, “Cahier du Genre” 2002/33, s. 201-218;
J. Faget, Médiation et violences conjugales, 2004 r., http://champpenal.revues.org/document50.html (do-
step: 22.11.2019 r.); P Romito, Un silence de mortes. La violence masculine occultée, Paryz 2006 oraz
w powotanych wyzej opracowaniach J. Grecheza, G. Casas Vily.

192 G. Casas Vila, Médiation..., s. 73.

G. Casas Vila za: P. Romito, Un silence de mortes...,s. 72.

94 G. Cresson, Médiation familiale..., s. 209.

% Yvette Alain (médiatrice familiale) cyt. przez G. Cressona w: Médiation familiale..., s. 209.
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sprawach zastosowania z uwagi na fakt, ze nie dysponuje zadnymi Srodkami,
by odwrdcié ten stosunek sit.

Autorzy dopuszczajacy mozliwo$é prowadzenia mediacji rodzinnej nawet
w przypadku wystepowania przemocy uwazaja bowiem, ze dialog miedzy stronami
— mezczyzng i kobieta — jest mozliwy pod warunkiem iz mediator be¢dzie dobrze
przygotowany do tego zadania. Tego zdania jest m.in. Jacques Faget, ktory podkre-
§la, ze mediacja moze si¢ odby¢ ,tylko wtedy, gdy przemoc ma charakter kontek-
stualny [jako reakcja na sytuacje odczuwang przez sprawce jako nie do zniesienial,
a nie strukturalny (...) oraz jesli kompetencje mediatora nie budza najmniejszych
watpliwosci”?%,

Druga, obok wrogosci, przyczyna faktycznej niezdolnosci do mediacji — nawet
w przypadku uprzedniego wyrazenia zgody na jej podjecie — moze wynikac z faktu,
ze przynajmniej jedna ze stron konfliktu nie jest w pelni gotowa, aby zaakceptowaé
rozpad zwigzku. Jedynym Srodkiem ochrony wlasnej w takiej sytuacji moze sie
okaza¢ mechanizm ucieczki polegajacy na zachowania catkowitego milczenia, ktére
stanowi blokade komunikacyjng nie do pokonania.

W takich okoliczno$ciach mediator ponosi catkowita odpowiedzialnos¢ nie tylko
za dalsze losy mediacji, ale by¢ moze tez i samego zwigzku. Uznawszy, ze mediacja
przypadla na niewlasciwy moment w historii malzenistwa, powinien bezwzglednie
podja¢ decyzje o zakoniczeniu postepowania mediacyjnego i zaproponowacé prze-
niesienie go na czas, w ktérym emocje ustapig miejsca lepszej kondycji psychicz-
nej stron (strony). Doprowadzenie do zawarcia ugody mediacyjnej przez osoby
nieprzekonane o stusznosci takiego rozwigzania mogloby pozbawi¢ je mozliwosci
skorzystania z innej drogi dochodzenia swoich praw, a ponadto zahamowac proces
przezywania zatoby po zakoficzonym zwigzku niezbedny do rozpoczecia nowego
etapu w ich zyciu'”’.

Z tego wzgledu niektérzy autorzy, wbrew rozwigzaniom ustawowym w Swietle
ktérych mediator rodzinny moze wkraczaé w kazdym momencie konfliktu ro-
dzinnego, podkreslaja, ze w mediacji powinny uczestniczy¢ jedynie osoby, ktdre
sa w faktycznej separacji'®®. W przeciwnym razie istnieje ogromne ryzyko, ze me-
diacja przerodzi sie w dziatania na rzecz podjecia decyzji o separacji.

Praca z malzefistwem przezywajacym kryzys lezy w gestii doradcy czy terapeuty
malzefiskiego, a nie mediatora — cho¢by najlepiej wyksztalconego. Dodatkowo, tego
rodzaju dzialania majg czesto charakter dtugoterminowy i nie moga by¢ ograniczane
w czasie, czego wymaga mediacja rodzinna'®”.

Wielka hipokryzja tkwi w coraz powszechniejszej postawie spotecznej, ktora
(pod usankcjonowanym prawnie pretekstem niesienia pomocy osobom przecho-
dzacym kryzys) proponuje daleko idace ulatwienie przeprowadzenia separacji
malzeniskiej. Niezbedne wydaje sie, aby ustawodawca, dazac do promowania me-
diacji rodzinnej, potrafit de lege ferenda uszanowaé wolng wole (swobode) stron
w kwestii przystapienia (lub nie) do tej procedury>®.

196 J. Faget, Médiation....

197 ]. Gréchez, Enjeux et limites..., s. 42.

Y8 J. Gréchez, Enjeux et limites..., s. 42.

199 Mediacja z reguly nie trwa dtuzej niz 3 miesigce (art. 131-1 francuskiego k.c.).
200 G. Casas Vila, Médiation familiale..., s. 72.
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Przeciwskazaniem do mediacji jest stosowanie przez strone technik manipula-
cyjnych. Moze tak by¢, gdy strony laczy wiez o charakterze perwersyjnym badz
tez ktéra$ z nich przyjmuje strategie opartg na manipulacji w celu ochrony swoich
interesOw, a takze w przypadku zaburzen osobowosci. W takich okolicznosciach
mediator i jego dzialania traktowane s3 instrumentalnie?’.

Chociaz wiekszos$¢ praktykowanych we Francji mediacji rodzinnych dotyczy
rozwodu lub separacji dosy¢ szczegétowo unormowanych, to moga one obejmo-
wac takze konflikty miedzypokoleniowe, konflikty miedzy rodzefistwem, a takze
zwigzane z dziedziczeniem, co nie jest unormowane.

Stuszny jest postulat, aby konflikty miedzy rodzicami a matoletnimi dzieé¢mi byty
explicite wylaczone z postepowania mediacyjnego®”. Mediacja nie jest skierowana
do 0séb, miedzy ktérymi zachodzi stosunek podlegtosci, a taki wystepuje miedzy
rodzicami a pozostajagcym pod ich wladza rodzicielskg dzieckiem. (Stosunek za-
leznosci dziecka od rodzicéw moze by¢ wyltaczony w przypadku ograniczenia czy
pozbawienia wladzy rodzicielskiej). Ponadto, dopuszczenie matoletniego do udziatu
w mediacji w charakterze strony postepowania rodzitoby problem ze spetnieniem
jednego z najwazniejszych wymogow postepowania, jakim jest uzyskanie zgody obu
stron na jego przeprowadzenie. Odmowa udzielenia zgody w imieniu dziecka przez
rodzica bedacego jego przedstawicielem ustawowym stawiataby dziecko w obliczu
niemozno$ci wystuchania go przez mediatora.

6. Przymus versus ,dejurydyzacja” (prywatyzacja) stosunkéw rodzinnych

Poza sytuacjami wyjatkowymi?®, rodzice, ktorych zwigzek sie rozpadl, stoja
w obliczu pewnego paradoksu?™: gdy oni daza do ograniczenia do minimum wza-
jemnych kontaktow, Kodeks cywilny narzuca im?>* — w interesie dzieci — podtrzyma-
nie relacji i dialogu w sprawach dotyczacych sprawowania wladzy rodzicielskiej*e.
Ustawodawca uznal bowiem, ze wspoélne jej wykonywanie (cogestion parentale lub
coparentalité) zapewnia dzieciom prawo do zachowania wiezi z obojgiem rodzicow.
W istocie ustawodawca francuski, w sposéb nierzucajacy sie w oczy, wprowadzit
do systemu prawnego bardzo nosne narzedzie, ktére implicite pracowaé miato
na rzecz utrwalenia proponowanego przezei modelu sprawowania wiadzy rodzi-
cielskiej, w szczegdlnosci — w sytuacji rozwodu?”’. Chciat tym sposobem sprawié,
by rozwigzywanie w drodze negocjacji probleméw zar6wno matzenskich, jak i zwig-
zanych z petnieniem rél rodzicielskich zostato powszechnie uznane za nadrzedny
priorytet rozwodzacych sie matzonkéw, oraz by byli oni gotowi podporzadkowac sie

201 G. Casas Vila, Médiation familiale..., s. 75, zwraca szczeg6lng uwage na fakt instrumentalnego wykorzy-

stywania mediacji przez niektére stowarzyszenia samotnych ojcow.

202 J. Grechez, Enjeux et limites..., s. 39. Rozwiazywanie probleméw w relacji matoletniego dziecka z rodzicami
nalezy przede wszystkim do zadan terapii rodzinnej, ktorej celem jest uzdrowienie relacji rodzinnej, a nie
—jak w przypadku mediacji — pomoc w utozeniu stosunkéw w obliczu rozstania. Gdyby za$ oddzielenie
maloletniego od rodzicow byto konieczne (zwlaszcza gdy zagrozone jest bezpieczefistwo dziecka), to kwestia
ta lezy w gestii sadu rodzinnego lub innych podmiotéw do tego uprawnionych.

203 Art. 7 ustawy z 16.11.2016 r., pkt 1, 2, 3.

204 V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 79.

205 Art. 373-2-10 francuskiego k.c.

206 V. Rousseau, La médiation familiale..., s. 79. Tendencja szczeg6lnie wyrazna od 2002 r., gdy wprowadzono

piecz¢ naprzemienna.

B. Bastard, Controverses autour..., s. 72.
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obowiazujacym normom dotyczacym wspdlnego sprawowania wladzy rodzicielskiej
po rozwigzaniu malzenistwa. Mediacja, promujac pewien szczegdlny styl komunika-
¢ji w stosunkach rodzinnych, doskonale wpisuje si¢ w ten ,,nowy porzadek rodzin-
ny”. Jednak wbrew oczekiwaniom ustawodawcy nie znajduje on w spoteczefistwie
takiej akceptacji, aby zapewnito to mediatorom naptyw klienteli.

Istnieje znaczacy rozdZzwiek pomiedzy ustawowym modelem porozwodowych
relacji miedzy rodzicami a dzie¢mi, zaktadajacym wspdlne wykonywanie wladzy
rodzicielskiej (copaternalité) a rzeczywistoScig spoteczng. Utrzymywanie wzajem-
nych kontaktow przez matzonkéw, ktorych zwigzek ulegl rozpadowi jest bowiem,
w wiegkszosci przypadkow, niemozliwe, a mediacja nie moze takiego stanu zmienic.

Badania wskazuja, ze czynnikiem, ktéry silnie wplywa na wybor sposobu, w jaki
rozwodzacy sie rodzice zechcg przystapi¢ do rozwigzywania konfliktu jest ,,natura”
ich potrzeb w momencie rozstania?®®. Doniostym problemem badawczym jest proba
odpowiedzi na pytanie: w jaki sposéb wizja zwigzku i rodziny oraz sposobu postrzegania
rél rodzicielskich wptywa na gotowos$¢ bytych matzonkow do skorzystania z mediacji
(czy istnieje zwigzek miedzy podjeciem lub niepodjeciem mediacji rodzinnej a sposobem
funkgjonowania pary malzenskiej i rodzicielskiej oraz rodziny). Wedlug Frangois de
Singly’ego ,,sposob, w jaki pary sie rozwodzg jest odzwierciedleniem ich weze$niejszego
pozycia malzeniskiego™?®. Jesli by tak byto, to czy nalezatoby uznaé, ze mediacja rodzinna
jest skierowana do rodzicéw, ktdrych sposob komunikacji w matzenstwie i rodzinie przed
podjeciem zycia w rozlaczeniu byt kompatybilny z modelem komunikacji proponowa-
nym w ramach mediacji rodzinnej? O ile taki negocjacyjny modus operandi jest zapewne
tatwy do zaakceptowania przez malzonkow, ktorych relacja juz wezesniej opierata sie
na takich zasadach, o tyle jest on trudny do przyjecia (a nawet nie do pomysSlenia) dla
tych, ktorzy przezywaja rozstanie w sposob bardzo dramatyczny. (Chodzi tu przede
wszystkim o zwigzki o charakterze symbiotycznym (fusionnel), w ktérych partnerzy
nie s3 w stanie na nowo zdefiniowa¢ wzajemnych relacji tak, by kazdy z nich miat
w rodzinie swoje osobne miejsce?'?). W takim przypadku, z reguly, nie chca negogjagji
z 0sobg, z ktdrg (zwazywszy na doznane urazy) juz nie chcg mie¢ zadnego kontaktu?!!.

IV. PODSUMOWANIE

W wyniku usilnych dziatan stowarzyszef rozwiedzionych ojcéw ustawodawca
francuski, mimo poczatkowych oporéw, zdecydowat sie wprowadzi¢ mediacje ro-
dzinng do systemu prawnego. Francuska mediacja rodzinna zostata zainspirowana
przez kanadyjski model mediacji (Quebec), jednak zawsze funkcjonowata odmien-
nie od pierwowzoru, co wynikato z odmiennej kultury prawnej obu regionow?'%.
O ile bowiem, w krajach Ameryki Péinocnej mediacja stuzy¢ miala rozwigzywaniu

208 A, Mathivet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 35.

209 F. de Singly, Séparée. Vivre I'expérience de la rupture, Paryz 2011.

210 B. Bastard, Controverses autour..., s. 69.

211 Problematyce psychologicznej gotowosci matzonkéw do mediacji w polskiej literaturze jest po§wigcona mono-
grafia, do ktdrej odsylam: H. Przybyla-Basista, Mediacje rodzinne w konflikcie rozwodowym, Katowice 2006.
Podkreslmy, ze w systemie anglosaskim sedzia sprawuije role arbitra, pozostawiajac stronom decyzje co do spo-
sobu, w jaki sie konfrontuja. Z tatwoscia moze on zatem pojac istote mediacji jako jednego ze sposobow
zarzadzania konfliktem. W systemie francuskim sedzia poszukuje przede wszystkim prawdy i to on narzuca
stronom rozwigzania. Trudno mu zatem zaakceptowaé w sposdb spontaniczny taki tryb zarzadzania kon-
fliktem, ktéry pozostawia samym stronom swobode w tym zakresie (tak M.-O. Redouin, Histoire..., s. 17).
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konfliktow rodzinnych pro futuro, o tyle we Francji jest ona nastawiona na utrzy-
manie lub odrodzenie wiezi rodzinne;j.

Ustawodawca francuski, majac na uwadze dobro dziecka, wybral rozwigzanie,
ktore wydaje sie doéé¢ konserwatywne?'3. Nakazuje ono bowiem matzonkom, aby
podtrzymywali wiezi pomimo rozstania, by — w pewnym sensie — nadal ,,pozo-
stawali w zwigzku” ze wzgledu na fakt bycia rodzicami. Ustawa z 2002 r. méwi
wprost, ze rozstanie rodzicéw nie zmienia niczego w kwestii wykonywania wladzy
rodzicielskiej?!'*.

Réznorodno$é form rodziny, w tym alternatywnych wobec heteroseksualnego
malzefistwa (samotne rodzicielstwo, rodziny patchworkowe, DINK?", LAT?'¢,
PACS?Y, rodziny jednoplciowe)?'® zostata spolecznie uznana i zaakceptowana?".
Umbkneto jednak powszechnej uwadze coraz silniejsze dazenie ustawodawcy do wy-
promowania egalitarnego i demokratycznego modelu rodziny (tzw. modeéle associatif
lub modéle contractuel)**. Mediacja jako Srodek rozwigzywanie wszelkich pro-
bleméw w zwigzku z reorganizacjg stosunkéw rodzinnych z powodu separacji czy
rozwodu znakomicie wpisuje sie ten model, jesli nie jest jego emblematycznym przy-
ktadem?*'. Stanowi ona ,prototyp oczekiwan spotecznych”??? kierowanych do roz-
wodzacych sie matzonkéw i rodzicow z innych przyczyn zyjacych w roztaczeniu.

Mediatorzy podkreslaja, ze to sami matzonkowie decydujg o ksztalcie ich przy-
sztych stosunkéw, a dziatania mediatorow jedynie sprzyjaja osiagnieciu porozumie-
nia, utatwiajg utozenie spraw zwigzanych ze wspélnym sprawowaniem wladzy ro-
dzicielskiej i pozwalajg na lepsze wdrozenie orzeczen sgdowych w kazdym zakresie,
takze ekonomicznym. Jest to teoria, ktora rozmija si¢ z praktyka, gdyz rozwigzania
wypracowane przez malzonkéw, w ramach ogdlnie przyjetej tendencji do ,,deju-
rydyzacji” stosunkéw malzeniskich i rodzinnych, podlegaja pewnym restrykcjom.

Pod pojeciem ,rzekomej wolnosci” ksztaltowania wzajemnych stosunkéw,
jaka rozwodzacym sie malzonkom oferuje mediacja, w istocie kryje sie kontrola.
,»Cho¢ niczego im sie nie narzuca, to wszystko sie sugeruje” 22°. W tagodny sposéb,

213 B. Bastard, Controverses autour..., s. 70.

214 Art. 6 ustawy nr 2002-305 z 4.03.2002 r. dotyczacej sprawowania wladzy rodzicielskiej w zwigzku z art. 373

francuskiego k.c.

Skrot od angielskiego wyrazenia: dual (double) income, no kids, czyli podwojny dochéd, zero dzieci.

Skrét od angielskiego wyrazenia: living apart together, czyli zyjacy razem, ale osobno.

PACS, skrot od francuskiego okreslenia Pacte Civil de Solidarité — ,,obywatelska umowa solidarnosci”, ,,cywilny

pakt solidarnosci” — rejestrowany zwiazek partnerski legalizujacy zwiazki nieformalne miedzy dwojgiem ludzi

bez wzgledu na ple¢, wprowadzony ustawa nr 99-944 9 (z 15.11.1999 r.) do francuskiego k.c. Zob. w jezyku

polskim na ten temat M. Swiderska, Cywilny pakt solidarnosci w prawie cywilnym Francji, "Pafistwo i Prawo”
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nakfania si¢ ich do przyjecia okreslonego wzorca stosunkéw rodzinnych oraz dosto-
sowania sie do — nigdy niewyrazonych explicite — zaleceni i oczekiwan w stosunku
do przyktadnych rodzicow.

W istocie, mediacja propaguje model rodziny: negocjujacy, otwarty, egalitarny i de-
mokratyczny. Przyjmuje, ze dziecko, takze po rozwodzie czy separacji rodzicow, powin-
no mie¢ w obojgu oparcie w kazdej sprawie (praktycznej, uczuciowej, ekonomicznej).

Ktladzie sie tez nacisk na oddzielenie kwestii matzenskich od tych, ktére dotycza
rodzicielstwa, by skupi¢ sie wyfacznie na tych ostatnich. Idea roztacznego traktowania
stosunkéw malzefiskich i rodzicielskich ,,wymys$lona” przez mediatoréw rodzinnych
sprawia, ze poszukiwanie rozwigzan wspolnie wypracowanych stato sie niemal zo-
bowigzaniem dla zwigzkéw, ktére przezywaja kryzys***. Na tej podstawie mozna
zauwazy¢, ze za normg proceduralng kryje sie norma o charakterze materialnym?*,
ktérg mozna uznac za sui generis wytyczne dla rozwodzacych sie rodzicéw. Powinni
oni utrzymywaé kontakty, nawet jesli sobie tego nie zycza. Z chwilg przystgpienia
do mediagji strony sg bowiem zobowigzane nie tylko do przestrzegania jej zasad,
ale réwniez do przyjecia okreslonej postawy, polegajacej na obowigzku wypowia-
dania sie, stuchania drugiej strony, a nawet czynienia ustepstw. W tym kontekscie,
mediacja moze si¢ jawi¢ w wiekszym stopniu jako narzedzie kontroli, wyznaczajace
ramy dla okre$lonych postaw spotecznych, anizeli wolna przestrzen dla niczym nie
skrepowanego dialogu stron.

Nie bez racji, niektérzy autorzy zwracajg uwage na to, ze narzucony przez usta-
wodawce ,imperatyw utrzymywania relacji z bylym partnerem mozna odczytywac
jako nowga wersje zasady nierozerwalnosci zwigzku?%. Z tej przyczyny nalezy szcze-
g6lnie czuwac nad tym, aby przyjeta przez ustawodawce zasada wspdlnego sprawo-
wania wladzy rodzicielskiej (coparentalité) nie stata sie powszechnie obowigzujgcym
dogmatem?”’ i wylacznym modelem zwigzku, i rodziny oraz, by mediatorzy mieli
Swiadomo$¢ faktu, ze w swojej praktyce zawodowej opierajg sie i rozpowszechniajg
pewien ,normatywny typ rodziny”.

Mediagja jest zrodzona z pragnienia, aby w drodze ,,pokojowej” zarzadza¢ konflik-
tami wynikajgcymi z gtebokiego, choé utopijnego, przekonania, ze jest to mozliwe??5,
Wiele par, $wiadomych oczekiwan, zwtaszcza odno$nie do zapewnienia dzieciom
kontaktu z obojgiem rodzicéw pomimo rozwodu, stara sie wyj$¢ im naprzeciw. Jest
to dla nich trudne ze wzgledu na sposob, w jaki funkcjonuje ich zwigzek. Z reguty nie
s gotowi poddac sie probie rozwigzania sporu w drodze konstruktywnego dialogu,
gdy ich relacja jest w fazie konfliktu czy rozpadu.

Z powyzszych rozwazan plynie wyrazny wniosek, ze mediacja rodzinna nie
odpowiada potrzebom o0séb, do ktérych jest skierowana?”— przede wszystkim
rodzicéw, ktdrych zwiazek sie rozpadt i dlatego preferujg inne sposoby rozwigzania
trudno$ci w pelnieniu roli eks-malzonka oraz rodzica wspdlnych dzieci®*°.

224 B. Bastard, Désirable et exigeante...,s. 115.

225 B, Bastard, Controverses autour..., s. 72.

226 B. Bastard, Désirable et exigeante..., s. 116 (za: J. Grechez, Apprentissage de la loi et processus d’évolution
psychique au point-rencontre, “Dialogue” 1996/132, s. 79-86).

227 G. Casas Vila, Médiation familiale..., s. 75; podobnie B. Bastard, Désirable et exigeante..., s. 118.

228 F. Vert, La tentation...

229 A. Mathivet, E. Saint-Macary, Le non-recours..., s. 31.

230 B, Bastard, Médiation familiale..., s. 69.
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Niezaleznie od rodzaju postepowania, jakie wybiorg te osoby w celu rozwia-
zania ich konfliktu (sagdowe czy mediacyjne), trzeba pamietad, ze zadne z nich nie
jest ani wszechstronne, ani skuteczne w kazdej sytuacji. Wszystko zawsze zalezy
od konkretnego przypadku i od stadium przezywanego przez strony kryzysu®!.

Psychologiczne aspekty rozstania?*?, tak wazne dla rozstajacej si¢ pary, bywaja
niejednokrotnie pomijane w postepowaniu mediacyjnym nastawionym na uzyskanie
konkretnych, wymiernych efektow.

Nadrzednym celem w prawie francuskim jest zabezpieczenie wiezi miedzy
rodzicami i dzie¢mi. Matzefistwo przestalo byé w centrum uwagi ustawodawcy.
Dawny termin para matzefiska (couple marital) zostal zastapiony nowym, ukutym
specjalnie na potrzeby mediacji — para rodzicielska (couple parental), ktére aktu-
alizuje sie wtedy, gdy rodzice powinni sie porozumie¢ w sprawach dotyczacych
dzieci. Nakazuje si¢ im pojednanie, mimo ze si¢ rozchodza?. Tego rodzaju przymus
ogranicza wolno$¢ stron co do sposobu postepowania w sytuacji rozwodu. Usta-
wodawca zdaje sie zapominad, jak traumatycznym przezyciem jest rozpad zwigzku
malzefiskiego. Moim zdaniem jest to najwazniejsza przyczyna braku zainteresowania
mediacja jako formg rozwigzywania konfliktéw rodzinnych.

Abstract

Agata Lewulis, 30 Years of Family Mediation in France.
An Attempt at Synthesis

The paper presents in chronological order two basic stages of the use of family mediation
in France. The first stage was the years 1988-2005. This stage is divided into the initial pe-
riod (1988-1999) and the period of institutionalization (2000-2005). During the second
stage, that is 2005-2019, a period of stagnation is distinguished (2005-2010) as well as
a period of search for new solutions, which continues until today. Next, the article presents
a critical analysis of the way mediation functions in practice, emphasising the paradoxes of
French family mediation. According to research and opinions presented in French literatu-
re, the normative model of mediation does not meet the expectations of divorced parents,
which makes them opt for mediation relatively rarely.

Keywords: alternative dispute resolution methods, French law, family law, civil
procedure, French Civil Code, family, divorce, divorce conflict, child’s good, alter-
nating care of the child, mediation, domestic violence

Streszczenie
Agata Lewulis, 30 lat mediacji rodzinnej we Francji — préba syntezy

W artykule przedstawiono chronologicznie dwa podstawowe etapy funkcjonowania me-
diacji rodzinnej we Francji. Etap pierwszy mial miejsce w latach 1988-2005. W jego ra-
mach zostal wyrézniony okres poczgtkowy (lata 1988—1999) oraz czas instytucjonalizacji

U ], Grechez, Enjeux et limites..., s. 32.
22 Szczegblng uwage zwraca na to J. Grechez w: Médiation familiale... — podejscie psychodynamiczne.
233 B. Bastard, Désirable et exigeante..., s.115.
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(lata 2000-2005). W drugim etapie, w latach 2005-2019 dostrzezono okres stagnacji
(2005-2010) oraz okres poszukiwania nowych rozwigzas, ktory trwa nadal. Nastepnie
zostala przedstawiona krytyczna analiza praktycznego funkcjonowania mediacji prezentu-
jgca paradoksy francuskiej mediacji rodzinnej. Z badari i opinii prezentowanych w literatu-
rze francuskiej wynika, ze normatywny model mediacji nie jest dostosowany do oczekiwari

rozwiedzionych rodzicéw co powoduje, ze relatywnie rzadko wybierajq mediacje.

Stowa kluczowe: alternatywne sposoby rozwigzywania sporéw, prawo francuskie,
prawo rodzinne, postgpowanie cywilne, francuski Kodeks cywilny, rodzina, rozwdd,
konflikt rozwodowy, dobro dziecka, piecza naprzemienna nad dzieckiem, mediacja,
przemoc rodzinna
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