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1. WSTEP

W przypadku skreslenia adwokata z listy adwokatéw zachodzi konieczno$¢ zabez-
pieczenia intereséw klientéw oraz zapewnienia prawidlowego toku postepowan
sadowych toczacych sie dotychczas z jego udziatem, czy to w charakterze pelnomoc-
nika czy obroficy, ustanowionego z wyboru czy wyznaczonego z urzedu. To wiasnie
w gtownej mierze ochronie intereséw klienta stuzy instytucja wyznaczania z urzedu
zastepcy adwokata w trybie wskazanym w art. 37a ust. 2 — Prawa o adwokaturze'.

Wsréd przyczyn skreslenia z listy adwokatéw ustawa — Prawo o adwokaturze
przewiduje okolicznosci takie jak $mieré adwokata, wystapienie z adwokatury,
przeniesienie siedziby zawodowej do innej izby adwokackiej, objecie stanowiska
w organach wymiaru sprawiedliwosci, organach $cigania lub rozpocz¢cie wykony-
wania zawodu notariusza, podjecie zatrudnienia na stanowisku prezesa Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, jej wiceprezesa, radcy lub referendarza, po-
wotlanie do wojskowej stuzby zawodowej, utrata z mocy wyroku sgdowego praw
publicznych lub prawa wykonywania zawodu, orzeczenie przez sad dyscyplinarny
kary wydalenia z adwokatury.

Regulacja ustawowa przewidujgca wyznaczenie zastepcy adwokata niemajacego
czasowo lub trwale mozliwo$ci wykonywania zawodu, a takze adwokata skreslo-
nego z listy adwokatéw, z uwagi na swéj kadlubowy charakter, wywoluje wiele
probleméw interpretacyjnych oraz trudnosci w praktycznym stosowaniu. Kwestia
kontynuacji spraw prowadzonych przez zmartego adwokata rozwigzywana byta
dotychczas gtéwnie w drodze zwyczaju, przy czym zwyczaje te roznily si¢ w zalez-
nosci od izby, do ktérej adwokat nalezat.

Przywotane zagadnienie nabiera szczegblnego znaczenia w zwigzku ze zmiana-
mi w dostepie do zawodu adwokata oraz znacznym wzrostem liczby adwokatéw
w ciggu ostatnich 15 lat. W listopadzie 2020 r. liczba adwokatéw wykonujacych
zawdd w Polsce wynosita 19 776, natomiast wszystkich adwokatow 24 3062
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Dla poréwnania warto wskazaé, ze w 2005 r. ogélna liczba adwokatéw w Polsce
wynosifa 79333. Tak istotna zmiana liczebno$ci cztonkéw samorzadu adwokackie-
go sprawia, ze rozwigzania, ktére funkcjonowaly w niewielkim i homogenicznym
srodowisku okazujg si¢ obecnie niewystarczajace i wymagaja dostosowania do ak-
tualnych warunkéw wykonywania zawodu adwokata.

Zgodnie z art. 4 pr. adw. adwokat moze wykonywac zaw6d w kancelarii adwo-
kackiej, w zespole adwokackim oraz w spdtce cywilnej lub w okres§lonych rodzajach
spotek osobowych. Szeroki zakres mozliwosci wykonywania zawodu adwokata
sprawia, ze w przypadku $mierci adwokata pojawia sie szereg zagadnien, ktore
muszg zostaé rozwigzane w sposOb zapewniajacy ciaglto$¢ Swiadczenia pomocy
prawnej na rzecz klientéw zmartego adwokata, zabezpieczenie ich uprawnief
procesowych, a takze zachowanie tajemnicy adwokackiej.

Najwieksze wyzwania stoja przed samorzadem adwokackim i adwokatami
wyznaczonymi na zastepcéw w trybie art. 37a ust. 2 pr. adw., w szczegdlnosci
w przypadku $mierci adwokata wykonujacego zaw6éd w formie jednoosobowej
kancelarii adwokackiej.

Niniejsze opracowanie po$wiecone jest wybranym problemom prakseologicznym
pojawiajgcym sie w razie konieczno$ci przeprowadzenia procedury nazywanej po-
tocznie ,likwidacjg kancelarii adwokackiej”. Przedmiotem analizy bedg w pierwsze;j
kolejnosci kwestie zwigzane z wyznaczaniem zastepcy zmartego adwokata w trybie
art. 37a ust. 2 pr. adw., w tym rozwazania dotyczace charakteru prawnego decyzji
dziekana o wyznaczeniu zastepcy adwokata i zwigzanych z tym konsekwencji,
a takze zakresu upowaznienia zastepcy do prowadzenia spraw zmartego adwokata.

Oddzielny wywdd zostanie po§wiecony kwestii akt adwokackich, podmiotow
uprawnionych do rozporzadzania aktami adwokackimi w przypadku $mierci
adwokata i pojawiajgcymi sie w tym kontekscie problemami natury praktycznej,
a takze roli, jakg powinny spetnia¢ w tym zakresie organy samorzadu adwo-
kackiego. Oméwione zostang rowniez podstawy i zasady wspo6lpracy pomiedzy
wyznaczonym przez dziekana zastepca a klientami zmarlego adwokata, ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem rozrdznienia pomig¢dzy pelnomocnictwem procesowym
a stosunkiem cywilnoprawnym lezacym u podstaw jego udzielenia, tj. zleceniem
prowadzenia sprawy. Przedstawienie tematu nie byloby pelne, gdyby zostaly pomi-
niete procesowe skutki $mierci adwokata i przejScia umocowania do prowadzenia
sprawy na jego zastepce.

2. WYZNACZENIE ZASTEPCY ZMARLEGO ADWOKATA
- PODSTAWA USTAWOWA | CHARAKTER PRAWNY
DECYZJI O WYZNACZENIU ZASTEPCY

2.1. Rys historyczny

Kwestia wyznaczenia zastepcy adwokata w okreSlonych przypadkach ma tradycje
tak dtuga, jak dtugo istnieje samorzad adwokacki.

3 Por. ,,Ilu jest naprawde adwokatow?”, Naczelna Rada Adwokacka, Raport o dostepnosci pomocy prawnej,
12.01.2010 r.
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Wyznaczanie w razie potrzeby zastepcéw dla adwokatéw okreslone byto jako
zadanie nalezace do zakresu dziatania samorzagdu adwokackiego juz w ustawie
2 4.05.1938 r. — Prawo o ustroju adwokatury*.

Wskazana ustawa przewidywata w art. 76, ze okregowa rada adwokacka usta-
nawia z urzedu zastepce dla adwokata w przypadku skreslenia go z listy lub zawie-
szenia w czynno$ciach zawodowych. Zgodnie z ust. 3 uchwata rady zastepowata
substytucje, udzielong przez adwokata. Natomiast zgodnie z ust. 4 zastepca miat
obowiazek zawiadomic¢ niezwlocznie klientéw zastgpowanego adwokata o przyjeciu
zastepstwa. Ustawa o ustroju adwokatury z 27.06.1950 r.° powtdrzyla powyzsza
regulacje w art. 69.

Natomiast ustawa o ustroju adwokatury z 19.12.1963 r.° preferowata wykony-
wanie przez adwokatow zawodu w zespotach adwokackich, dlatego w pierwszej
kolejnosci regulowata kwestie wyznaczania zastepcéw adwokatéw dziatajacych
w zespotach. Zgodnie z art. 21 ww. ustawy zastepce dla adwokata, ktéry czasowo
lub trwale nie ma mozno$ci prowadzenia sprawy, wyznaczal z urzedu kierownik
zespotu adwokackiego. Decyzja kierownika stanowila upowaznienie dla adwokata
do prowadzenia sprawy i miala forme pisemna. O wyznaczeniu zastepcy kierownik
zespolu zawiadamial niezwlocznie klienta. Analogiczna regulacja odnoszaca sig
do adwokatéw wykonujacych zawdd indywidualnie znalazta sie niemal na koicu
ustawy w art. 112, zgodnie z ktérym rada adwokacka ustanawiata z urzedu zastep-
ce dla adwokata wykonujgcego zawdd indywidualnie w przypadku skreslenia go
z listy lub zawieszenia w czynnoS$ciach zawodowych. Uchwata rady zastepowata
substytucje udzielong przez adwokata. Zastepca zawiadamiat niezwlocznie klientéw
zastepowanego adwokata o przyjeciu zastepstwa.

Wyrazem preferencji ustawodawcy Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej w stosunku
do zespotéw adwokackich oraz szczegétowego uregulowania ich dziatalnosci byto
wydawanie przez Ministra Sprawiedliwosci aktéw wykonawczych takich jak rozpo-
rzadzenie z 31.03.1958 r. czy z 28.12.1963 r. w sprawie zespotéw adwokackich’.
Oba akty zawieraly osobne rozdzialy po§wiecone likwidacji zespotu adwokackiego.

Rozporzadzenie z 1958 r. w rozdziale 9 zatytutowanym ,,Rozwigzanie i likwida-
cja zespotdéw” okreslato wybrane zadania stuzgce likwidacji zespotu adwokackiego,
do ktérych nalezato m.in. przekazanie cztonkom likwidowanego zespotu spraw
w toku w celu ich ukoficzenia, przekazanie protokolarnie radzie adwokackiej archi-
wum i pozostatego majatku zespotu, przedstawienie radzie adwokackiej wniosku
co do rozdziatu obciazen miedzy poszczegdlnych cztonkéw likwidowanego zespotu,
zlozenie radzie adwokackiej sprawozdania z przeprowadzonej likwidacji, zgloszenie
do rady adwokackiej wniosku o wykreslenie z rejestru.

Powyzsze regulacje niewatpliwie miaty wplyw na ksztaltowanie sie zwyczajow,
dotyczacych trybu postepowania w przypadkach $mierci adwokata wykonujacego
zawod indywidualnie. Swiadezy o tym fakt, ze mimo iz ustawa — Prawo o adwokatu-
rze nie postuguje sie w ogdle pojeciem ,,likwidacja”, organy adwokatury i adwokaci

Dz.U. z 1938 r. Nr 33, poz. 289.
Dz.U. z 1950 r. Nr 30, poz. 275.
Dz.U. z 1963 r. Nr 57, poz. 309.
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 31.03.1958 r. w sprawie zespoléw adwokackich (Dz.U.z 1958 r.
Nr 22, poz. 95); rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.12.1963 r. w sprawie zespotdw adwokackich
(Dz.U. z 1964 r. Nr 1, poz. 4).
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uzywaja okreslenia ,likwidacja kancelarii adwokackiej”, a wyznaczonego zastepce
zmartego adwokata nazywa sie nie tylko potocznie, ale réwniez w oficjalnych
dokumentach samorzadu adwokackiego ,,likwidatorem”.

Przedstawiona powyzej ewolucja regulacji dotyczacych wyznaczania zastepcy
zmarlego adwokata, w powigzaniu z historycznymi aspektami sporéw o zakres
niezalezno$ci samorzadu adwokackiego od wtadz pafstwowych pozwala lepiej
zrozumied, dlaczego omawiana kwestia uregulowana jest na poziomie ustawowym
w sposéb tak ogdlny.

2.2. Podstawa prawna wyznaczania zastepcy w aktualnym stanie prawnym

Obecnie tryb wyznaczania zastepcy adwokata uregulowany jest w art. 37a
ust. 2 pr. adw. w nastepujacy sposob: ,Dziekan wyznacza z urzedu zastepce ad-
wokata, o ktérym mowa w ust. 1, [wykonujacego zawod w kancelarii adwokackie;j
lub w spétce] i niemajacego czasowo lub trwale mozliwoséci wykonywania zawodu,
jak réwniez w wypadku skreSlenia z listy adwokatéw. Decyzja dziekana stanowi
upowaznienie adwokata do prowadzenia spraw i powinna mieé forme pisemng.”.

Doszto zatem do przeniesienia uprawnienia do wyznaczania zastepcy z organu
kolegialnego, jakim jest w obecnym stanie prawnym okregowa rada adwokacka,
na organ jednoosobowy, tj. na dziekana. Zrezygnowano tez z zapisu wskazujacego,
ze to zastepca jest zobowigzany do poinformowania klientéw zmartego adwokata
0 jego wyznaczeniu.

Natomiast w odniesieniu do cztonkéw zespotéw adwokackich obowigzuje
art. 26 pr. adw., ktory przyznaje uprawnienie do wyznaczenia zastepcy kierowni-
kowi zespolu adwokackiego. Z uwagi na to, ze zespoly adwokackie, jako forma
wykonywania zawodu przez adwokatdéw, maja obecnie marginalne znaczenie,
réwniez przedmiotowa regulacja stracila na znaczeniu.

Opisana w art. 37a ust. 2 pr. adw. procedura znajduje zastosowanie w takich sy-
tuacjach jak dlugotrwata choroba adwokata, zawieszenie adwokata w czynnosciach
zawodowych czy skreslenie z listy adwokat6w, co nastepuje m.in. w przypadku Smierci
adwokata. O ile w wigkszosci sytuacji adwokat w mniejszym lub wigkszym stopniu
moze stuzyé pomocg swojemu zastepcy, udostepnié akta spraw czy udzielaé informacji
na ich temat w razie powstania watpliwosci, o tyle w przypadku $mierci adwokata
sprawowanie funkcji zastepcy zmartego adwokata stanowi nie lada wyzwanie.

2.3. Charakter prawny decyzji dziekana

Podstawa podjecia jakichkolwiek dziatan przez zastepce zmarlego adwokata jest wyzna-
czenie przez dziekana wlasciwej Izby Adwokackiej, co nastepuje w drodze ,,decyzji”.

Kwestia dyskusyjng jest jednak charakter prawny aktu wyznaczenia przez dzie-
kana zastepcy zmarlego adwokata oraz mozliwosci jego zaskarzenia. W prawie
administracyjnym nazwa ,,decyzja” zarezerwowana jest dla aktu administracyjnego
wydanego w trybie okreSlonym w Kodeksie postepowania administracyjnego®.

8 Ustawa z 15.06.1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 256)
- dalej k.p.a.
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Przyjecie, ze decyzja dziekana wydawana jest w formie decyzji administracyjnej
pociagaloby za sobg konieczno$¢ zachowania okreslonych w art. 107 k.p.a. wymo-
gbow zaréwno co do tresci takiej decyzji (w tym oznaczenia stron, pouczenia o pra-
wie do odwotania, uzasadnienia), jak i trybu odwotawczego. W praktyce decyzja
dziekana wydana w trybie art. 37a ust. 2 pr. adw. ogranicza si¢ do stwierdzenia,
ze wyznacza sie okreSlonego zastepce zmarlego adwokata. Nie wskazuje sie jako
stron postepowania klientéw zmartego adwokata, ktérym decyzja taka nie jest
w ogble dorgczana ani nie poucza ich o trybie wniesienia odwolania.

Mimo ze art. 37a ust. 2 pr. adw. postuguje sie pojeciem ,,decyzja”, to z cato-
ksztaltu systematyki ustawy mozna wnioskowad, ze chodzi o decyzje dziekana
w rozumieniu art. 48 ust. 4 pr. adw.

Charakter prawny ,,decyzji” dziekana wyjasnit Naczelny Sad Administracyjny (dalej
NSA) w postanowieniu z 11.12.2012 r. na przykladzie decyzji dziekana w przedmio-
cie udzielenia ostrzezenia adwokatowi wydanej na podstawie art. 48 ust. 3 pr. adw.

Naczelny Sad Administracyjny uznal, ze: ,decyzja dziekana okregowej rady
adwokackiej, o jakiej mowa w art. 48 ust. 3 ustawy Prawo o adwokaturze nie jest
zatem decyzja administracyjng w rozumieniu przepiséw k.p.a. i nie zostaje podjeta
w sprawie z zakresu administracji publicznej (...) Okreslenia ,,decyzja” ustawodawca
uzyt tu jedynie na oznaczenie koficowego rezultatu procesu decyzyjnego, jakiego
dokonuje dziekan okregowy rady adwokackiej w stosunku do adwokata (aplikanta
adwokackiego), ktory dopuscit sie uchybienia mniejszej wagi (...)”°.

Powyzsze stanowisko powinno sie odnosié rowniez do wszelkich innych ,,decy-
zji” dziekana okregowej rady adwokackiej, w tym do decyzji o powolaniu zastepcy
zmarlego adwokata w trybie art. 37a ust. 2 pr. adw.

W uchwale z marca 2016 r., ktéra zostala nastepnie zaskarzona do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego (dalej WSA) w Warszawie, Prezydium Naczelnej Rady Adwo-
kackiej (dalej NRA) uzylo w stosunku do aktu wyznaczenia zastepcy adwokata okresle-
nia ,,zarzadzenie dziekana”. Jednakze w wyroku WSA w Warszawie z 10.11. 2016 r.
w sprawie o sygn. akt VI SA/Wa 1203/16 stwierdzono, ze: ,,z treSci zaskarzonej uchwaty
nie wynika, by Prezydium NRA twierdzito, ze rozstrzygniecie o wyznaczeniu zastep-
cy adwokata zapadalo w drodze zarzadzenia dziekana, a nie w drodze jego decyzji.
Odniesienie si¢ w zaskarzonej uchwale do zarzadzenia dziekana, stanowi w ocenie
Sadu oczywistg omytke, tym bardziej, ze Prezydium NRA odwotuje si¢ w tym miejscu
do art. 48 ust. 4 Pa., gdzie jest mowa o decyzjach dziekana™'°.

Z regulagji przewidzianej w 48 ust. 3 pr. adw. wynika, ze czynnosci dokonywane
przez dziekana, nazywane in gremio ,decyzjami”, nie s3, co do zasady, zaskarzal-
ne'!, Na zasadzie wyjatku na podstawie art. 48 ust. 3 pr. adw. podlega zaskarzeniu
do okregowej rady adwokackiej decyzja dziekana o udzieleniu adwokatowi lub
aplikantowi adwokackiemu ostrzezenia. Natomiast inne decyzje dziekana podlegaja
zaskarzeniu w wypadkach przewidzianych w ustawie.

W zwigzku z tym, ze ustawa — Prawo o adwokaturze nie przewiduje, aby decyzja
o wyznaczeniu zastepcy adwokata podlegata zaskarzeniu, nalezy przyjaé, ze nie
przyshuguje od niej srodek odwotawczy.

° Por. postanowienie NSA z 11.12. 2012 r., I GSK 1525/12, Legalis nr 2290166.
10 Por. wyrok WSA w Warszawie z 10.11. 2016 r., VI SA/Wa 1203/16, Legalis nr 1902350.
" Por. rowniez Z. Krzemifiski, Prawo o adwokaturze. Komentarz, Warszawa 1998, s. 97.
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Odmienne stanowisko zostalo zaprezentowane przez Jacka Trele w przywotane;j
ponizej publikacji'?, w ktorej autor stwierdzil, ze: ,,Od takiej decyzji stronom przy-
stuguje odwotanie. Nalezy przyjaé, ze odwolanie powinno by¢ rozpoznawane przez
okregowa rade adwokacka. Nie jest prawnie dopuszczalne skierowanie odwolania
do Prezydium NRA (...) Odwotlanie od decyzji dziekana, o ktérej tu mowa, roz-
poznaje okregowa rada adwokacka i podejmuje w tym wzgledzie uchwate. Od ta-
kiej uchwaty stuzy stronom odwotanie do Prezydium NRA w trybie okre§lonym
w art. 59 ust. 3 w zw. z art. 58 pkt 8 PrA”.

W $wietle powyzszego, problematyczne byloby okreSlenie stron, ktérym przy-
stugiwatoby odwotanie. Decyzja o wyznaczeniu zastepcy zmartego adwokata skie-
rowana jest, co do zasady, do wyznaczanego zastepcy i to on moze mieé interes
prawny w sprzeciwieniu si¢ decyzji dziekana. W ramach samorzadu adwokackiego
wyznaczenie zastepcy odbywa sie jednak w praktyce za jego zgoda, a zgloszenie
braku mozliwosci objecia funkgji czy rezygnacji z funkgji jest — co do zasady — pod-
stawg do reasumpgji decyzji dziekana. Natomiast traktowanie klienta zmartego
adwokata jako strony postepowania, ktorej przystugiwatloby odwolanie, bytoby
mozliwe jedynie wéwczas, gdyby zastepca zostal wyznaczony do prowadzenia
konkretnej sprawy czy spraw prowadzonych przez zmarlego adwokata.

W $wietle aktualnego brzmienia przepisu dotyczacego procedury wyznaczania
zastepcy zmarlego adwokata, a takze systematyki ustawy — Prawo o adwokaturze,
nie sposéb przyjmowad, ze akt ten ma charakter decyzji administracyjnej od ktorej
przystuguje odwolanie. Nie zmienia to faktu, ze de lege ferenda tryb wydawania
decyzji, jej tres¢, sposdb doreczania i ewentualnego zaskarzania powinien by¢
okreSlony w sposob jednoznaczny, jeSli nie w akcie prawym o randze ustawo-
wej, to w wewnetrznym akcie samorzadu adwokackiego jednolitym dla ogdtu
adwokatury.

3. ZAKRES UPOWAZNIENIA ZASTEPCY ADWOKATA
3.1. Upowaznienie zastepcy jako umocowanie procesowe

Wyznaczenie zast¢gpcy zmartego adwokata przez dziekana okregowej rady ad-
wokackiej jest rownoznaczne z upowaznieniem zastepcy do prowadzenia spraw
zmartego adwokata.

W przywotanym przepisie mowa jest o ,,zastgpcy” zmarlego adwokata, nato-
miast w praktyce przyjeto si¢ uzywanie nazwy ,,likwidator kancelarii adwokackiej”,
co nawigzuje do regulacji dotyczacych likwidacji zespotéw adwokackich. Réznice
W stosowanym nazewnictwie wprowadzaja nie tylko chaos terminologiczny, ale
réwniez watpliwosci co do zakresu obowigzkéw i charakteru czynnosci wykony-
wanych przez zastepce zmartego adwokata.

Likwidacja podmiotu prawa, czy to w przypadku zespolu adwokackiego czy
spotki prawa handlowego, obejmuje wiele aspektéw, w szczegblnosci o charakterze
ekonomicznym. Zadaniem likwidatora jest, co do zasady, wykonanie zobowigzan,
Sciggniecie dtugdw, podziat pozostatych Srodkéw. Sg to dziatania, ktére nie maja

12 Por. J. Trela [w:] Prawo o adwokaturze. Komentarz. Art. 37a, red. P. Kruszyniski, LEX/el. 2016.



Zastepstwo adwokata -, likwidacja kancelarii adwokackiej” w teorii i w praktyce 223

nic wspdlnego z zadaniami zastepcy zmarlego adwokata wyznaczonego w trybie
art. 37a § 2 pr. adw., ktérego rola ogranicza sie do zastepstwa w prowadzonych
sprawach.

Przepis art. 37a ust. 2 pr. adw. sformutowany jest w sposéb ogélny i z uzyciem
zwrotOw, ktdre nie korespondujg z nomenklaturg stosowang w ustawach proce-
sowych. W powyzszym art. 37a ust. 2 mowa jest o wyznaczeniu z urzedu zastepcy
adwokata w drodze pisemnej decyzji, ktéra stanowi upowaznienie do prowadzenia
spraw.

Nalezy zatem rozwazy¢, czym jest owo ,upowaznienie do prowadzenia spraw”.
W literaturze wskazuje sie, ze: ,,w gruncie rzeczy chodzi tutaj o pelnomocnictwo
procesowe do prowadzenia spraw”'3,

Réwniez rozumienie uzytego w przepisie stowa ,,upowaznienie” przez sady po-
wszechne potwierdza, ze daje ono podstawe do wystepowania przez adwokata w roli
petnomocnika procesowego w sprawach prowadzonych przez zmarlego adwokata:
W razie $mierci adwokata znajduje zastosowanie art. 37a ust. 2 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 16, poz. 124 ze zm.), na podstawie
ktérego dziekan rady adwokackiej wyznacza z urzedu zastepce zmartego adwokata.
Decyzja dziekana stanowi upowaznienie adwokata do prowadzenia spraw™!4,

Upowaznienie do prowadzenia spraw nalezy SciSle odr6zniaé od pozostatych
uprawnieni i obowigzkéw zwigzanych z dziatalno$cig gospodarcza prowadzong
przez adwokata.

Przyjmuje sie, ze: ,,obowigzek prowadzenia po $mierci adwokata jego spraw
przechodzi na likwidatora i to niezaleznie od woli spadkobiercéw (art. 922 k.c.).
Uprawnienia adwokackie (...), jako Scisle zwigzane z jego osobg, nie nalezg do spad-
ku. Z chwila skreslenia go z listy z powodu $mierci, przechodza one na adwokata
wyznaczonego pisemnie decyzjg dziekana, czyli na tzw. «likwidatora», ktéry to jest
wylacznie whasciwy do prowadzenia spraw pozostalych po zmartym. Spadkobier-
cy nie sg wiec upowaznieni do prowadzenia tych spraw i wykonywania w nich
jakichkolwiek czynnosci”®.

Zakres upowaznienia zastepcy powinien by¢ okres$lony decyzjg dziekana. Roz-
wigzaniem idealnym i postulowanym ze wzgledu na przejrzysto$é procedury bytoby
okreslenie w decyzji konkretnych spraw zmarlego adwokata, ktére objete s3 za-
kresem upowaznienia. W praktyce jednak zastepca zostaje najczeSciej wyznaczony
niejako in blanco, zanim zostanie ustalone, jakie konkretne sprawy zmarty adwokat
prowadzil, przed jakimi sagdami i w imieniu jakich klientéw wystepowal.

Rozwigzanie to jest, co do zasady, akceptowane tez przez sady: ,,Decyzja okre-
gowej rady adwokackiej wydana na podstawie art. 37a ust. 2 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. Prawo o adwokaturze wyznaczajaca zastepce adwokata i upowazniajaca
go do prowadzenia wszystkich spraw zastepowanego adwokata — nawet, gdy w jej
tre$ci nie ma mowy o mozliwosci wystepowania w postepowaniu administracyjnym
i sgdowoadministracyjnym, stanowi umocowanie do reprezentowania w postepo-
waniu przed Naczelnym Sadem Administracyjnym™?.

13 Z. Krzeminski, Prawo..., s. 81.

14 Por. wyrok Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 26.11.2004 r., V CK 284/04, Legalis nr 243354.
15 Por. wyrok SN z 9.11. 2006 r., SNO 63/06, Legalis nr 518724.

16 Por. wyrok NSA z 10.09.2008 r., I GSK 1201/07, Legalis nr 160177.
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3.2. Ustalenie zakresu spraw i nawiagzanie kontaktu z klientem

Nalezy wskazaé, ze adwokaci nie maja obowigzku przedstawia¢ wtadzom samorzadu
adwokackiego listy prowadzonych spraw, a organizacja kancelarii adwokackiej,
w tym sposOb prowadzenia akt i rejestrow spraw, mimo odgérnych zalecefr wyni-
kajacych z Regulaminu wykonywania zawodu adwokata w kancelarii indywidualnej
lub spétkach,!'” moze sie réznié z zalezno$ci od stosowanych przez danego adwokata
standardow. O ile w przypadku wyznaczenia jako zastepcy zmartego adwokata oso-
by, z ktérg prowadzit on spétke czy tez osoby spokrewnionej lub spowinowacone;j
(bedacej adwokatem), a nawet czlonka wspdlnoty biurowej ustalenie listy spraw
biezacych nie bedzie sprawiato trudnosci, o tyle w przypadku braku takich os6b,
ktére mogtyby przejaé funkcje zastepcy, wyznaczenie do prowadzenia wszystkich
spraw zmarlego adwokata moze sie¢ w praktyce okaza¢ niewykonalne.

Trudnosci rozpoczynaja sie na etapie pozyskania dostepu do akt kancelarii
adwokackiej zmartego adwokata oraz ustalania prowadzonych spraw czy danych
klientéw. W obecnym stanie prawnym brak jest regulacji, ktéra jednoznacznie
wskazywalaby, kto jest zobowigzany do podjecia takich dziataf, i to zaré6wno
w odniesieniu do kontaktu z sagdami, jak i z klientami zmartego adwokata.

Z uwagi na brak scentralizowanego systemu informatycznego, za pomocg kt6-
rego sady otrzymywatyby automatycznie informacje o $mierci adwokata, konieczne
jest ustalenie listy spraw biezacych prowadzonych przez zmarlego adwokata w inny
sposéb.

Nalezy w szczegdlno$ci zwrocié uwage, ze w aktualnym brzmieniu ustawy od-
stagpiono od naktadania na zastepce adwokata obowigzku informowania klientéw
zmarlego adwokata o jego wyznaczeniu. OczywiScie w przypadkach, gdy zastepca
jest w stanie ustali¢ liste klientéw i spraw biezacych, do ktérych prowadzenia
zostal upowazniony, powinien poinformowac klienta o przyjeciu funkcji. Kontakt
z klientem jest bowiem warunkiem prawidtowego i zgodnego z zasadami sztuki
zawodowej prowadzenia sprawy przez adwokata. Sprawa komplikuje sie zwlasz-
cza wowczas, gdy zastepca adwokata wyznaczany jest do ogdtu spraw zmartego
adwokata i z jakichkolwiek przyczyn nie ma on mozliwosci ustalenia listy spraw
zmartego adwokata.

Trzeba bowiem wyjs¢ z zalozenia, ze zastepca adwokata powinien skontakto-
wac sie z klientami i podjaé odpowiednie czynnosci w sprawach, o ktorych sie
dowiedziat w jakikolwiek sposob, tj. z dokumentacji kancelarii zmartego adwokata
(jesli ma do niej dostep), od zgtaszajacych sie do niego lub do okregowej rady ad-
wokackiej klientéw zmartego adwokata, od sadéw w poszczegdlnych sprawach.
W praktyce zar6wno sagdy w przypadku otrzymania zwrotu korespondencji z adno-
tacja ,adresat nie zyje”, jak i klienci zmartego adwokata po otrzymaniu informacji
od rodziny zmarlego zgtaszajq sie do okregowej rady adwokackiej, i to za posred-
nictwem rady zastepca dowiaduje sie, jakie sprawy objete s3 jego upowaznieniem.
W niektérych izbach dane zastepcy adwokata zamieszczane sg w elektronicznym
Krajowym Rejestrze Adwokatéw i Aplikantéw Adwokackich, co umozliwia zar6wno

17 Regulamin wykonywania zawodu adwokata w kancelarii indywidualnej lub spétkach — uchwata nr 54/2009
Naczelnej Rady Adwokackiej z 12.09.2009 r. ze zmianami wprowadzonymi uchwalg nr 72/2012 Naczelnej
Rady Adwokackiej z 17.03.2012 r. i uchwata 38/2015 z 27.06.2015 r., tekst jednolity.
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klientom, jak i sadom szybsze ustalenie, ktéry z adwokatéw zostal wyznaczony
przez dziekana do pelnienia tej funkeji i nawigzanie z nim kontaktu.

Nie mozna natomiast oczekiwadl, ze zastepca bedzie wystepowat w sprawach,
o ktérych istnieniu nie miat wiedzy lub w ktérych klient nie odpowiada na préby
kontaktu ze strony zastepcy. W tym ostatnim przypadku zastepca zobowiazany jest
wypowiedzieé przyznane mu z mocy decyzji dziekana upowaznienie do prowadzenia
sprawy, tj. de facto pelnomocnictwo procesowe.

Nalezy réwniez mie¢ na wzgledzie, ze klient moze nie by¢ zainteresowany po-
mocg prawng ze strony zastepcy wyznaczonego przez dziekana, co niekoniecznie
musi przejawiaé si¢ wypowiedzeniem pelnomocnictwa procesowego, lecz takze
brakiem kontaktu z zastepca. Zastepca powinien zapewnié pomoc w zakresie,
w jakim wynika to z przepiséw prawa i z woli klienta. Jesli klient nie wypowiada
pelnomocnictwa, a jednocze$nie wyraza swoje obiekcje co do osoby zastepcy,
woweczas zasadne jest wypowiedzenie petnomocnictwa przez adwokata petnigcego
funkcje zastepcy z uwagi na utrate zaufania.

4. RELACJA POMIEDZY ZASTEPCA ADWOKATA A KLIENTEM

Przepisy prawa nie reguluja tresci stosunku cywilnoprawnego pomiedzy adwokatem
pelnigcym funkgje zastepcy zmartego adwokata a klientem, w tym kwestii wynagro-
dzenia zastepcy za prowadzenie spraw do ktérych zostat wyznaczony. Decyzja dziekana
0 wyznaczeniu zastepcy w trybie art. 37a ust. 2 pr. adw. stanowi jedynie upowaznienie
do prowadzenia spraw, ktére jest stawiane na réwni z pelnomocnictwem procesowym.

Petnomocnictwo procesowe nalezy jednak odréznia¢ od stosunku prawnego ist-
niejagcego pomiedzy adwokatem a klientem, ktéry to stosunek —z wyjatkiem pomocy
prawnej z urzedu — nawigzuje sie, co do zasady, przez zawarcie umowy o $wiadczenie
ustug prawnych. Umowa powinna by¢ — co do zasady — zawarta na piSmie. Reguluje
ona m.in. kwestie wynagrodzenia adwokata za prowadzenie sprawy.

Do uméw o $wiadczenie ustug prawnych stosuje sie odpowiednio przepisy
o umowie zlecenia. Stosownie do art. 748 Kodeksu cywilnego'® w chwili §mierci
adwokata stosunek cywilnoprawny taczacy adwokata i klienta wygasa. W przypadku
wygasniecia zlecenia sposob rozliczefi stron normuje art. 746 k.c. Jesli wygasniecie
zlecenia nastepuje na skutek $mierci zleceniobiorcy, to konieczne jest uwzglednienie
odmiennosci sytuacji, w ktérej rozliczenie nastepuje ze spadkobiercami zmartego
przyjmujacego zlecenie. Jak wskazywano juz powyzej, w zakresie spraw majatko-
wych zmarlego adwokata, w tym rozliczen z klientami, uwzglednia si¢ przepisy
prawa spadkowego, w tym dokonane przez zmartego adwokata rozrzadzenia na wy-
padek $mierci. Wygasniecie zlecenia na skutek $mierci zleceniobiorcy nie powoduje
likwidacji wszelkich obowiazkéw. Wiele z tych obowigzkéw moze mieé charakter
majatkowy (np. obowigzek przeniesienia nabytego prawa na zleceniodawce, wydania
srodkéw pienieznych klienta zdeponowanych na rachunku bankowym zmarlego
adwokata), a wowczas przechodzg one na spadkobiercéw adwokata przyjmujacego
zlecenie jako diug spadkowy®. W tym kontekscie znaczenia nabieraja zasady de-

18 Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 1740) — dalej k.c.
1 Por. wyrok SN z 23.08.1977 r., IV CR 338/77, Legalis nr 20297.
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ontologiczne dotyczace sposobu przechowywania §rodkéw nalezacych do klienta
w sposOb umozliwiajacy ich identyfikacje.

Rekonstrukgja tresci udzielonego zmartemu adwokatowi zlecenia ma w tym kon-
tekscie znaczenie zaréwno w zakresie dalszego prowadzenia sprawy przez zastepce, jak
i w celu dokonania odpowiednich rozliczeni ze spadkobiercami zmartego adwokata.

W przypadku przyjecia funkgji zastepcy zmartego adwokata pojawia si¢ koniecz-
no$¢ uksztaltowania na nowo stosunku prawnego pomiedzy zastepcg a klientem,
gdyz decyzja dziekana wydana w trybie art. 37a ust. 2 pr. adw. w zaden spos6b
nie ingeruje w t¢ materie. Zastepca adwokata nie ma i mie¢ nie moze (jesli nie jest
spadkobierca) dostepu do dokumentacji finansowej, konta bankowego i informacji
o rozliczeniach z klientami zmartego adwokata. Nie jest on kontynuatorem dziatal-
nosci gospodarczej zmartego adwokata. Odmienne wyobrazenie klientéw, a czesto
réwniez rodziny zmarlego adwokata, wynika z uzywania w stosunku do zastepcy
okreslenia ,likwidator”, ktérego konotacje prowadza do btednych wnioskéw.

W $wietle powyzszego, zastepca zmartego adwokata powinien zawrzeé z klien-
tem nowa umowe o Swiadczenie pomocy prawnej po uzgodnieniu wysokosci
wynagrodzenia i innych kosztéw zwigzanych z kontynuowaniem prowadzenia
sprawy. Brak przy tym watpliwosci, ze zastepcy wyznaczonemu w trybie art. 37a
ust. 2 pr. adw. przystuguje wynagrodzenie za prowadzone sprawy i nie ma przy tym
znaczenia, jakie wplaty zostaly dokonane uprzednio na rzecz zmartego adwokata.

Powyzsza zasada uksztaltowala si¢ w toku dziatalno$ci adwokatury. Mozna przy
tym wskazadé, ze juz w 1962 r. Naczelna Rada Adwokacka wychodzita z zatozenia,
ze zastepcy adwokata (w tym konkretnym przypadku adwokata zawieszonego
w wykonywaniu czynno$ci zawodowych) przystuguje prawo do pobierania dla
siebie wplat od klientéw w sprawach przejetych przezen do prowadzenia®.

Ewentualne roszczenia o zwrot dokonanych na rzecz zmartego adwokata ptat-
no$ci moga natomiast by¢ kierowane wytacznie do masy spadkowej, do ktérej
zastepca adwokata nie ma zadnych uprawnien (jesli nie jest spadkobierca).

W konteks$cie wyga$niecia zlecenia nalezy podkreslié, ze sytuacja komplikuje sie,
gdy zmarly adwokat wykonywal zawod w spolce, a umowa o Swiadczenie pomocy
prawnej zostata zawarta ze sp6tka. W takim przypadku mamy do czynienia z sytua-
cja dalszego obowigzywania umowy klienta ze spétka, podczas gdy upowaznienie
procesowe przechodzi na zastepce zmartego adwokata niebedacego wspdlnikiem
spotki. Zachowanie zastepcy adwokata powinno by¢é determinowane zaréwno tym,
czy w sprawie dziata inny pelnomocnik wykonujacy czynnosci wynikajace z umowy
zawartej przez klienta z rzeczong spétki, jak i wolg klienta.

Nalezy réwniez wspomnie(, ze zasady deontologiczne na poziomie europejskim
zabraniaja dzielenia si¢ honorarium z osobami, ktére nie sg prawnikami. Jednakze
postanowienia te nie zabraniajg prawnikowi zaptaty honorarium, prowizji lub
innego wynagrodzenia spadkobiercom zmarfego prawnika lub emerytowanemu
prawnikowi z tytutu przejecia praktyki zmarlego lub emerytowanego prawnika?!.

20 Uchwata Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiejz 26.10.1962 ., ,,Palestra” 1962/6/12(60),
s. 107-109.

2! Postanowienie 3.6.2. Kodeksu Etyki Prawnikéw Europejskich wydanego przez Rade Adwokatur i Stowa-
rzyszef Prawniczych Europy (Charter of core principles of the European legal profession & Code of conduct
for European lawyers, CCBE).
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W przypadku przejecia praktyki zmarlego adwokata nie jest wykluczone uzgod-
nienie ze spadkobiercami odpowiedniego wynagrodzenia z tego tytutu. W pol-
skich warunkach w praktyce tego typu uzgodnienia te maja miejsce najczesciej
w sytuacjach, gdy adwokat byt wspolnikiem spétki osobowej, a umowa spétki nie
przewiduje wstgpienia w miejsce zmartego wspdlnika jego spadkobiercow lub gdy
spadkobiercy nie posiadaja odpowiednich kwalifikacji zawodowych. Wynagrodze-
nie obejmuje wowczas de facto rozliczenie wktadu zmartego wspdlnika do sp6tki
z jego spadkobiercami, natomiast nie stanowi sensu stricto dzielenia si¢ honorarium
uzyskiwanym ze spraw prowadzonych przez zastepce zmartego adwokata.

5. DOSTEP DO AKT ADWOKACKICH ZMARLEGO ADWOKATA

Zakres dokumentacji przechowywanej w kancelarii adwokackiej moze by¢ szeroki,
w zaleznosci od czasu prowadzenia dziatalnosci, liczby klientéw, rodzaju spraw, przy-
jetej polityki archiwizacji dokumentéw. Do dokumentéw zwigzanych z prowadzeniem
sprawy naleza w szczeg6lnosci dokumenty przekazane adwokatowi przez klienta, pisma
procesowe, pisma sadowe, korespondencja przedsagdowa z przeciwnikiem procesowym,
korespondencja z klientem, w tym utrwalone na elektronicznych no$nikach danych.

Co do zasady, adwokat powinien przechowywaé dokumenty zwigzane z prowa-
dzeniem sprawy przez okres jednego roku od wykonania zlecenia, chyba ze w umowie
o $wiadczenie ustug adwokackich strony postanowity inaczej. Jednak dokumenty mo-
gace stanowi¢ podstawe odpowiedzialno$ci adwokata powinny by¢ przechowywane
do konca okresu przedawnienia ewentualnych roszczen przeciwko adwokatowi??,

W praktyce dokumenty zwigzane z prowadzeniem spraw przechowywane sg przez
okres dluzszy niz rok, gdyz z wykonywaniem zawodu adwokata zwigzane s3 réznego
rodzaju ryzyka prawne, w tym ryzyko odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec
klienta.

W aktach adwokackich mogg si¢ znalez¢ oryginaly dokumentéw niezbedne do do-
chodzenia swoich praw przez klientéw zmartego. Prowadzone przez adwokata sprawy
znajdujg sie na réznych etapach, a niejednokrotnie dokumenty przekazane uprzednio
zmarlemu adwokatowi sg konieczne dla wszczecia postepowania i uchronienia klienta
np. przed skutkami przedawnienia roszczen.

W przypadku $mierci adwokata, w szczeg6lnosci wykonujacego zawod w indywi-
dualnej kancelarii adwokackiej, konieczne jest zabezpieczenie dokumentacji zwigzanej
z prowadzonymi przez adwokata sprawami — zaréwno biezacymi, jak i archiwalnymi.
Kwestig problematyczng jest natomiast ustalenie, kto jest uprawniony do zabezpieczenia
i inwentaryzacji dokumentacji kancelarii adwokackiej po $mierci adwokata. Wskazany
problem nie powstaje, jesli zmarty adwokat wykonywat zaw6d w spolce z innym adwoka-
tem, ktdry zostaje wyznaczony na zastepce i ktéry ma dostep tez do dokumentacji zmar-
tego adwokata. Réwniez w przypadku wykonywania zawodu w spotce wsp6lnie z radca
prawnym czy prawnikiem zagranicznym brak jest przeszk6d ku temu, aby wspdlnik
zmartego adwokata wspétpracowal z zastepcg w zakresie dostepu do akt spraw biezacych.

22§ 5 ust. 2 Regulaminu wykonywania zawodu adwokata w kancelarii indywidualnej lub spétkach — uchwata
nr 54/2009 Naczelnej Rady Adwokackiej z 12.09.2009 r. ze zmianami wprowadzonymi uchwata nr 72/2012
Naczelnej Rady Adwokackiej z 17.03.2012 r. i uchwata 38/2015 z 27.06.2015 r., tekst jednolity.
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Natomiast sytuacja komplikuje si¢, gdy zmarty adwokat wykonywat zaw6d w ramach
jednoosobowej kancelarii adwokackiej. Odbiér i inwentaryzacja akt zmartego adwokata
to w praktyce kwestia budzaca szereg trudnosci organizacyjnych i logistycznych. Jezeli
zmarly adwokat byt strong umowy najmu lokalu, w ktérym prowadzit kancelarie adwokac-
ka, to umowa najmu wygasa wraz z jego $Smiercig. Powstaje pytanie, kto jest uprawniony
do wstepu do lokalu i odbioru dokumentacji zmartego adwokata znajdujacego sie w lokalu.

Wyznaczony przez dziekana zastepca jest uprawniony i zobowigzany do prowadzenia
spraw zmarlego adwokata. Nalezy uznad, ze zakresem upowaznienia objete sa wylacznie
sprawy bedace w toku. Prawidlowe prowadzenie spraw przez zastepce moze wymagaé
dostepu do dokumentéw zgromadzonych w aktach adwokackich. Co do zasady, zastepca
zmarlego adwokata jest zatem uprawniony do pozyskania akt prowadzonych na zasa-
dzie kontynuacji spraw. Upowaznienie do prowadzenia spraw nie obejmuje natomiast
upowaznienia, czy obowiazku zastepcy do odbioru catosci dokumentéw z kancelarii
zmarlego adwokata, wsrdd ktdrych mogg by¢ tez akta spraw juz zakoficzonych.

Bledne podejscie w tym zakresie wynika ze stosowanej potocznie terminologii
implikujacej dziatanie zastepcy w charakterze ,likwidatora” na podobienistwo likwi-
datora. Natomiast art. 37a ust. 2 pr. adw. nie postuguje sie terminami ,,likwidator”
czy ylikwidacja kancelarii adwokackiej”, a zatem wydanie przez dziekana okregowej
rady adwokackiej decyzji o wyznaczeniu zastepcy nie jest jednoznaczne ze zobo-
wigzaniem zastepcy do odbioru calosci dokumentacji zmartego adwokata. Byloby
to wrecz niedopuszczalne i stanowitoby dzialanie bez upowaznienia.

Do dysponowania dokumentacja zmartego adwokata nie s rowniez uprawnieni
jego spadkobiercy. Akta adwokackie, ktdre sg przeciez cisle zwigzane z wykonywa-
niem zawodu adwokata nie naleza do spadku. Niedopuszczalne jest zatem dokony-
wanie przez spadkobiercéw selekgji dokumentéw pozostatych w kancelarii zmartego
adwokata i wydawanie ich bytym klientom zmartego adwokata na ,wtasng reke”.
Powinny one zostaé przekazane wyznaczonemu przez dziekana zastepcy w zakresie
objetym jego upowaznieniem (tj. akta spraw biezacych), natomiast w pozostalym
zakresie wskazanej przez samorzad adwokacki osobie lub powotanej komisji.

W celu zapewnienia prawidlowego i chronigcego tajemnice adwokacka sposobu
procedowania z aktami adwokackimi konieczne jest podjecie odpowiednich dziatan
przez organy samorzadu adwokackiego. Jednym z zadan samorzadu adwokackiego
jest sprawowanie nadzoru nad przestrzeganiem przepiséw o wykonywaniu zawodu
adwokata. Wydaje sie, ze zakresem nadzoru powinno zostaé objete takze prawi-
dlowe zabezpieczenie dokumentéw objetych tajemnicg adwokacka w przypadku
$mierci adwokata bedacego cztonkiem samorzadu.

Organem izby adwokackiej, do ktérego zakresu dziatania naleza wszystkie
sprawy adwokatury, ktérych zalatwienia ustawa nie zastrzega organom adwoka-
tury oraz innym organom izb adwokackich, organom zespotéw adwokackich lub
organom panstwowym jest okregowa rada adwokacka. Kwestia zabezpieczenia,
odbioru, inwentaryzacji, przechowywania i wydawania klientom zmartego adwo-
kata dokumentéw z akt adwokackich powinna by¢ zatem przedmiotem uchwaly
wlasciwej okregowej rady adwokackiej, na mocy ktdrej powotana zostataby komisja
lub wyznaczona do tego zadania okreslona osoba.

Dokumentacja zmartego adwokata powinna zosta¢ odebrana protokolarnie z sie-
dziby kancelarii (analogicznie jak w przypadku likwidacji zespotéw adwokackich)
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i poddana inwentaryzacji z wyodrebnieniem akt spraw biezacych oraz akt archiwal-
nych, i przechowywana w sposéb zapewniajacy ochrone tajemnicy adwokackiej.
Nalezy wskazaé, ze uprawnienie okregowej rady adwokackiej do przejecia i przecho-
wywania akt adwokackich po $mierci adwokata mozna wywies¢ nie tylko z ogdlnych
obowigzkéw samorzadu adwokackiego, lecz réwniez z Instrukcji Naczelnej Rady
Adwokackiej z 11.09.1959 r. w sprawie przechowywania akt®. Kazda okregowa
rada adwokacka utrzymuje sktadnice akt, w ktérej — co do zasady — przechowywane
s akta dotyczace dziatalnosci organéw samorzadu. Jednakze zgodnie z § 9 ww.
instrukcji akta adwokackie cztonkow zespotéw i kancelarii indywidualnych moga
by¢ przechowywane w szczegélnie uzasadnionych przypadkach za zgoda sekretarza
rady, w sposéb zabezpieczajacy zachowanie tajemnicy zawodowej adwokackie;j.
Za szczegOlny przypadek nalezy uznac $mieré adwokata i konieczno$¢ archiwizacji
dokumentacji prowadzonej przez niego kancelarii.

Co do zasady, adwokat powinien na zadanie klienta bez zb¢dnej zwtoki po za-
kofczeniu prowadzenia sprawy zwr6ci¢ dokumenty zwigzane ze sprawa, co nie stoi
na przeszkodzie zachowaniu kopii tych dokumentéw przez adwokata lub spotke,
w ramach ktérej $wiadczy on pomoc prawna.

Mimo zalecenia, aby kazdorazowe przekazanie dokumentéw adwokatowi lub
zwrot dokumentéw klientowi zostatlo udokumentowane pokwitowaniem, w prak-
tyce ustalenie, jakie dokumenty i kiedy zostaly adwokatowi przekazane moze po-
wodowaé trudnosci. W zaleznosci od tego, czy akta adwokackie s3 w posiadaniu
zastepcy adwokata czy okregowej rady adwokackiej, konieczne jest zapewnienie
odpowiedniej weryfikacji i dokumentowanie wydawanych klientom dokument6w.

W kontekscie dysponowania aktami adwokackimi przez rodzine zmartego adwo-
kata czy wynajmujacego lokal, nalezy wskazaé, ze maja oni obowiagzek wydania akt
jedynie wyzej wymienionym podmiotom uprawnionym. W tym zakresie niezbedne
moze si¢ okazaé przeprowadzenie uprzedniej inwentaryzacji pozostawionych (oraz
odpowiednio zabezpieczonych) akt adwokackich, ktéra powinna zostaé zlecona
zewnetrznemu podmiotowi profesjonalnemu na koszt samorzadu adwokackiego.

Odmowa wydania akt moze by¢ nie tylko podstawg ewentualnych roszczen
odszkodowawczych ze strony klientéw zmartego adwokata, ale i odpowiedzialnosci
karnej na podstawie art. 267 Kodeksu karnego?*, zgodnie z ktérym zagrozone kara
grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2 jest niszcze-
nie, uszkadzanie, czynienie bezuzytecznym, ukrywanie lub usuwanie dokumentu,
ktérym dana osoba nie ma prawa wyltacznie rozporzadzaé.

6. SKUTKI SMIERCI PEENOMOCNIKA PROCESOWEGO
W POSTEPOWANIU CYWILNYM

Adwokat, jako jeden z podmiotéw wskazanych w art. 87 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego®, moze dziataé w postepowaniu cywilnym jako petnomocnik procesowy

2 Instrukcja Naczelnej Rady Adwokackiej z 11.09.1959 r. w sprawie przechowywania akt, ,,Palestra”
1959/3/12(24), s. 87-92.

24 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 1444).

¥ Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 1575)
- dalej k.p.c.
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strony. Podstawa umocowania adwokata moze by¢ albo petnomocnictwo procesowe
udzielone przez strone, albo upowaznienie do reprezentowania strony z urzedu
na podstawie postanowienia sagdu o ustanowieniu petnomocnika z urzedu oraz
delegowania adwokata przez wiaéciwa okregowa rade adwokacka.

Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera wyraznego przepisu stwierdzajace-
go, ze pelnomocnictwo wygasa na skutek $mierci pelnomocnika. Artykut 96 k.p.c.
stanowi jedynie, ze pelnomocnictwo procesowe wygasa w przypadku Smierci strony.

Jednakze nie spos6b sobie wyobrazié, aby pelnomocnictwo procesowe trwato
po $mierci adwokata, a czynnosci procesowe mogly byé wykonywane przez jego
spadkobiercéw, najczeSciej nieuprawnionych do wystepowania przed sadem?®.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢ powszechnie, ze pelnomocnictwo procesowe
wygasa roOwniez z chwilg Smierci pelnomocnika na zasadzie analogii do przepiséw
prawa materialnego dotyczacego pelnomocnictwa, a konkretniej art. 101 § 2 k.c.,
ktéry przewiduje taki skutek dla pelnomocnictwa dotyczacego czynnosci prawnych.

Smier¢ adwokata bedacego pelnomocnikiem procesowym wywoluje szereg
konsekwencji procesowych. Ustalenie tychze konsekwencji oraz sposobu procedo-
wania sadu cywilnego w przypadku $mierci pelnomocnika procesowego rézni sie
w zaleznosci od tego, czy zastepstwo procesowe w danej sprawie jest obowigzkowe
(przymus adwokacko-radcowski) czy nieobowigzkowe.

6.1. Przymus adwokacko-radcowski

Z uwagi na to, ze pierwszy przypadek, tj. zastepstwo obowigzkowe, wystepuje
w procedurze cywilnej w ograniczonym zakresie, a dotyczaca go regulacja wywoluje
mniej watpliwosci interpretacyjnych, zostanie on oméwiony w pierwszej kolejnosci.

Zastepstwo strony przez profesjonalnego pelnomocnika jest obowigzkowe
w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym, w tym takze w odniesieniu do czyn-
nosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed SN, podejmowanych przed
sagdem nizszej instancji. Ponadto, obowigzkowe zastepstwo przez adwokata lub
radce prawnego ma miejsce w postepowaniu grupowym w odniesieniu do powo-
da, chyba ze powdd jest adwokatem lub radcg prawnym (por. art. 4 ust. 4 ustawy
z 17.12.2009 r. o dochodzeniu roszczenh w postepowaniu grupowym?’).

Do $mierci pelnomocnika przy zastepstwie obowigzkowym stosuje sie
art. 175" k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie $mierci adwokata, skreslenia go z listy
adwokatdéw, utraty mozliwoséci wykonywania zawodu albo utraty zdolnosci pro-
cesowej sad zawiesza postepowanie z urzedu, wyznaczajac odpowiedni termin
do wskazania innego adwokata lub radcy prawnego. W praktyce sad zwraca sie
roéwniez we wlasnym zakresie do wlasciwej okregowej rady adwokackiej o udzie-
lenie informacji, czy wyznaczono zastepce zmartego adwokata.

Po uptywie wyznaczonego terminu sad podejmuje postepowanie. Nie ma przy
tym znaczenia, czy w sprawie dziala zastepca czy strona zgodzita sie¢ na jego wy-
stepowanie w sprawie, czy tez wyznaczyta samodzielnie pelnomocnika.

26 Z. Krzeminski, Wygasnigcie pelnomocnictwa adwokata z urzgdu w sprawie cywilnej, ,Palestra” 1972/16/3(171),
s. 3-10.
27 Dz.U. z 2020 r. poz. 446.
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Nalezy przy tym podkreslié, ze zaniechanie ustanowienia profesjonalnego pel-
nomocnika w sprawie, w ktorej obowigzuje przymus adwokacko-radcowski moze
mie¢ dla strony negatywne konsekwencje, w szczegdlnos$ci gdy sprawa znajduje sie
na etapie, na ktérym konieczne jest podjecie dziatan w celu chociazby uzupetnienia
brakéw formalnych skargi kasacyjnej. Brak dziatania w sprawie profesjonalnego pel-
nomocnika moze prowadzi¢ do odrzucenia nadzwyczajnego Srodka odwotawczego.

Nalezy zwr6cié uwage, ze — w zalezno$ci od etapu postepowania przed Sagdem
Najwyzszym — moze si¢ ono tez toczy¢ mimo braku profesjonalnego petnomocnika.
Strona rowniez moze dokonywaé osobiScie niektérych czynnosci przed SN (np. cof-
niecie skargi kasacyjnej). Co istotne, brak wykonania przez strong zarzadzenia sadu
i niewskazanie peltnomocnika nie bedzie traktowane jako przypadek pozbawienia
strony mozno$ci obrony swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.?

6.2. Zastepstwo fakultatywne

Zgodnie z art. 86 k.p.c. strony mogg dziata¢ przed sadem osobiscie lub przez wy-
znaczonych pelnomocnikéw. Zastepstwo procesowe ma zatem z regulty charakter
fakultatywny. W przypadku tego rodzaju zastepstwa skutki $mierci petnomocnika
procesowego uregulowane zostaty w art. 175 k.p.c., stanowigcym, ze postepowa-
nie moze toczy¢ si¢ dalej dopiero po wezwaniu strony niestawajacej. Wezwanie
dorecza si¢ stronie w miejscu jej rzeczywistego zamieszkania, zawiadamiajac ja
réwnoczesnie o $mierci petnomocnika procesowego.

Mimo do$é¢ jednoznacznego brzmienia przywotanego przepisu, w literaturze
—szczegoblnie przed wprowadzeniem do Kodeksu postepowania cywilnego art. 1751,
ale i obecnie — dyskutowane jest zagadnienie, czy $mieré pelnomocnika stanowi
przyczyne zawieszenia postepowania. Artykut 175 k.p.c. znajduje si¢ bowiem
w rozdziale kodeksu dotyczacym zawieszenia postepowania, choé okolicznosé
ta nie zostala zamieszczona wéréd innych przyczyn w art. 174 k.p.c., gdzie mowa
jest m.in. o $mierci strony lub jej przedstawiciela ustawowego. Pojawialy sie tez
glosy, ze jest to swoisty przypadek zawieszenia postepowania — tymczasowe zata-
mowanie postepowania az do chwili usuniecia przeszkody ja powodujacej, co jest
charakterystyczne dla zawieszenia postepowania?’. W doktrynie reprezentowany
jest zar6wno poglad, iz $mier¢ pelnomocnika prowadzi do zawieszenia postepowa-
nia’, jak i ze takiego skutku nie wywotuje’!. Niekt6rzy autorzy sugerujg rowniez,

2 Por. A. Kincbok, Smier¢ pelnomocnika procesowego w aspekcie zawieszenia postepowania, ,Zeszyty
Prawnicze” 2009/9/2, s. 185-193.

¥ Por. B. Dobrzafiski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, B. Dobrzaniski, M. Lisiewski, Z. Resich,
W. Siedlecki,Warszawa 1969, s. 289 i n.

30 Por. A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. I, Komentarz do art. 175 KPC, red. K. Pia-
secki, wyd. 7, Legalis (el.) 2016, nb 3; S. Dmowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz
do art. 175, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 883 i n.; M. Jedrzejewska [w:] Komentarz do kodeksu
postgpowania cywilnego, t. 1, red. T. Erecifiski, Warszawa 1997, s. 280; K. Piasecki, J. Jodtowski, Kodeks
postepowania cywilnego z komentarzem, Warszawa 1985, s. 283.

31 Por. glosy aprobujace do wyroku SN z 3.04.2000 r., I CKN 572/98: A. Zielinaski, Glosa do wyroku SN
z 3 kwietnia 2000 r., I CKN 572/98, ,,Przeglad Sadowy” 2002/3, s. 133 oraz M. Kornitowicz, Glosa do wyroku
SN z dnia 3 kwietnia 2000 ., I CKN 5§72/98, ,,Jurysta” 2001/11, s. 23 i n. Glosa aprobujaca do postanowienia SN
230.11.1999 r., 1 CZ 105/99: H. Madrzak, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 30 listopada 1999 r.,
ICZ 105/99, ,,Orzecznictwo Sadéw Powszechnych” 2000/12, poz. 183, s. 623 i n.; Z. Resich [w:] Postgpowanie
cywilne, ]. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, Warszawa 1996, s. 270; Z. Krzeminski,
Pelnomocnik w sgdowym postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 154; Z. Krzeminski, Adwokat w pro-
cesie cywilnym (z wyboru i z urzedu), Krakow 1999, s. 84.
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ze mamy do czynienia ze wstrzymaniem rozpoznania sprawy, ktéra moze toczy¢ sie
dopiero od momentu ustanowienia nowego petnomocnika32.

Powyzsze zagadnienie rozstrzygnal jednakze Sad Najwyzszy w postanowieniu
z 30.11.1999 r.3%, a nastepnie w wyroku z 3.04.2000 r., stwierdzajac, ze Smieré
pelnomocnika procesowego nie stanowi przyczyny zawieszenia postepowania,
moze natomiast stanowié wazng przyczyne odroczenia posiedzenia sgdowego’*.

Skutkiem $mierci petnomocnika procesowego jest wprawdzie wygasniecie
petnomocnictwa, co jednak w ocenie SN nie moze stanowi¢ przeszkody dla roz-
strzygniecia rozpoznawanej sprawy. Wychodzac z tego zalozenia, SN stwierdza,
ze postepowanie toczy sie nadal, a sagd co najwyzej, na podstawie art. 175 k.p.c.,
odroczy swoje posiedzenie (art. 214 § 1 k.p.c.), jesli $mier¢ pelnomocnika zostanie
ujawniona na tym posiedzeniu w nieobecnosci strony procesowej.

Przeprowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ strony w sytuacji $mierci petno-
mocnika, moze prowadzi¢ do niewazno$ci postepowania na podstawie art. 379
pkt § k.p.c. z powodu pozbawienia strony mozno$ci obrony swoich praw.

W praktyce potrzeba odroczenia postepowania z uwagi na $mier¢ petno-
mocnika procesowego pojawia sie czesciej niz tylko w przypadku okre§lonym
w art. 175 k.p.c. Jesli strona stawita sie na rozprawe i na niej dopiero dowiedziata sie
o $mierci swojego pelnomocnika, wéwczas dalsze prowadzenie rozprawy powinno
by¢ uzaleznione od stanowiska strony, ktéra moze si¢ zgodzi¢ na prowadzenie
sprawy pomimo $mierci pelnomocnika lub tez moze wnosi¢ o odroczenie rozprawy
w celu ustanowienia nowego pelnomocnika.

Nie wydaje sie tez celowe prowadzenie rozprawy w sytuacji, gdy strona do-
wiedziala si¢ o $mierci pelnomocnika przed rozprawa i stawita si¢ na rozprawie
osobiscie, jednakze nie zdazyta przedsiewziaé odpowiednich krokéw w celu przy-
gotowania si¢ do rozprawy samodzielnie lub w celu ustanowienia nowego pelno-
mocnika, i w tej sytuacji wnosi o jej odroczenie.

Z kolei stawiennictwo na rozprawie zastepcy zmartego adwokata wyznaczonego
przez dziekana na podstawie art. 37a § 2 pr. adw. — co do zasady — umozliwia dal-
sze prowadzenie rozprawy, chyba ze z okolicznosci sprawy wynika, iz zastepca nie
mial mozliwosci zapoznania si¢ z aktami postepowania lub nawigzania kontaktu
z klientem. Klient moze réwniez nie wyrazaé zgody na prowadzenie jego sprawy
przez wyznaczonego zastepce. Stusznie wskazuje A. Zielinski w glosie do wyroku
SN, ze gdyby strona nie wyrazita zgody na jej reprezentowanie przez zastepce zmar-
tego adwokata i wyrazita wole ustanowienia innego pelnomocnika procesowego,
sad powinien odroczy¢ rozprawe, aby jej to umozliwié. Podkresla sie bowiem,
ze strona ma niezbywalne prawo do ustanowienia petnomocnika procesowego
wedlug swojego wyboru®. Ocena zasadnos$ci ewentualnego odroczenia rozpra-
wy powinna by¢ zatem rozwazana kazdorazowo z uwzglednieniem okoliczno$ci
danej sprawy.

32 1. Bodo [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. A. Jakubecki, Warszawa 2017, s. 235; P. Grzegorczyk
[w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, cz. I, red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 792.

33 Postanowienie SN z 30.11.1999 r., I CZ 105/99, OSP 2000/12, poz. 185.

34 Por. wyrok SN z 3.04.2000 r., I CKN 572/98, OSNC 2000/10, poz. 184, s. 51.

3 Por. glosa aprobujaca do wyroku SN z 3.04. 2000 r., I CKN 572/98: A. Zielifiski, Glosa do wyroku SN...,
s. 133.



Zastepstwo adwokata -, likwidacja kancelarii adwokackiej” w teorii i w praktyce 233

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze wplyw $mierci petnomocnika procesowego na bieg
terminéw ustawowych i sagdowych zaleze¢ bedzie od tego, czy pismo sadowe
(np. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem) wywolujace bieg terminu zostato dore-
czone adwokatowi przed $miercig czy tez doreczenie nastapito juz po jego $mierci
lub nie doszto do skutecznego doreczenia. Jezeli Smieré adwokata bedacego petno-
mocnikiem procesowym nastgpila w otwartym terminie na dokonanie okres§lonej
czynnosci, to zdarzenie to nie powodowuje przerwania biegu terminéw. Nie ulegaja
one réwniez wydtuzeniu do czasu wezwania strony i powiadomienia jej o $mierci
petnomocnika. W przypadku uchybienia terminowi strona bedzie mogta si¢ jednak
domagaé przywrdcenia terminu na zasadach ogdlnych, z powolaniem sie na Smieré
petnomocnika jako przyczyna uchybienia terminu®. Wniosek taki — z uwagi na wy-
jatkowy charakter zdarzenia niezaleznego od woli strony — powinien zostaé przez
sad uwzgledniony. Réwniez w tym przypadku sad bierze pod uwage okolicznosci
konkretnej sprawy. Natomiast gdy pismo dotarto do kancelarii pelnomocnika juz
po jego $mierci, to termin do wniesienia Srodka zaskarzenia bedzie biegt od dnia
zawiadomienia strony o $mierci petnomocnika i doreczenia jej okre$lonego pisma
sagdowego®’.

6.3. Smier¢ petnomocnika z urzedu

W przypadku $mierci adwokata ustanowionego petnomocnikiem z urzedu w toku
postepowania cywilnego, znajdg zastosowanie omoéwione powyzej regulacje,
tj. art. 175 lub art. 175" k.p.c. w zaleznosci od tego, czy zastepstwo procesowego
jest fakultatywne czy obowigzkowe.

Zasadnicza réznica polega na tym, ze to sad powinien zwrdcié sie do wtasci-
wej okregowej rady adwokackiej o wyznaczenie stronie nowego pelnomocnika
procesowego. Ustanowienie pelnomocnika przez sad jest bowiem réwnoznaczne
z udzieleniem petnomocnictwa procesowego (art. 118 § 1 k.p.c.). Gestorem umo-
cowania udzielonego petnomocnikowi jest jednak sad i to od sadu zaleza dalsze
czynnoSci dotyczace pelnomocnika z urzedu. Jako ze wydane przez sad postano-
wienie o ustanowieniu dla strony adwokata z urzedu w dalszym ciggu obowigzuje,
konieczne jest podjecie dziatahi w celu przydzielenia do sprawy kolejnego adwokata.

W zwiazku z powyzszym przyjmuje si¢, ze udzielone w trybie art. 37a
ust. 2 pr. adw. upowaznienie zastepcy do prowadzenia spraw zmarlego adwokata
nie obejmuje spraw z urzedu.

Szczegblny rodzaj umocowania, jakim jest ustanowienie petnomocnika z urzedu,
sprawia, ze w razie $mierci petnomocnika zastosowanie znajduje ponownie proce-
dura, jaka ma miejsce przy wyznaczaniu pelnomocnika z urzedu po raz pierwszy.
Okregowa rada adwokacka moze oczywiScie wyznaczy¢ na nowego petnomocnika
z urzedu te samg osobe, ktorg dziekan wyznaczyt zastepcg zmartego adwokata
w innych sprawach, jednakze musi to by¢ osobny akt wyznaczenia. Nie mozna
z 0gblnego ustanowienia zastepcy wywodzié skutku w postaci przydzielenia zastepcy
takze do spraw prowadzonych przez zmartego adwokata z urzedu.

36 Por. M. Sorysz, Terminy w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2007; Z. Krzemifiski, Adwokat...,s. 84 i 85.
37 Por. A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks..., t. I, nb 3.
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6.4. Smier¢ adwokata a pethomocnictwa substytucyjne

Zagadnieniem istotnym z praktycznego punktu widzenia, ale i spornym zaréwno
w doktrynie, jak i w orzecznictwie jest to, czy wraz ze Smiercig adwokata wygasaja
udzielone przez niego pelnomocnictwa substytucyjne.

W przedwojennym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego reprezentowany byt poglad,
ze z chwilg udzielenia susbtytucji substytut nie reprezentuje pelnomocnika, lecz
samego mocodawce. Dochodzi w ten sposéb do powstania stosunku prawnego
bezposrednio miedzy substytutem a mocodawca. W zwigzku z tym przyjmowano,
ze prawo pelnomocnika substytucyjnego do reprezentacji mocodawcy nie wygasa
wraz ze $miercig pelnomocnika gtéwnego?®. Poglad taki reprezentowany jest row-
niez i dzi$ przez niektérych przedstawicieli doktryny®.

W pézniejszym czasie zaczglo jednakze dominowac odmienne stanowisko, zgod-
nie z ktérym okoliczno$é, ze na skutek udzielenia dalszego petnomocnictwa substytut
staje sie bezposrednim pelnomocnikiem mocodawcy nie zmienia faktu, iz moze on
podejmowac jakiekolwiek dziatania tylko wéwczas, gdy istnieje wazne umocowanie
petnomocnika gléwnego. To bowiem poprzez o$wiadczenie woli pelnomocnika
gtéwnego dochodzi do udzielenia dalszego pelnomocnictwa procesowego®.

Nalezy si¢ zatem zgodzi¢ z powyzszym stanowiskiem i odnie$¢ si¢ do sposobu
powstania stosunku substytucji, ktéry zostaje zawigzany z inicjatywy petnomocnika
gtownego, a nie mocodawcy. Mimo ze pelnomocnik substytucyjny dziata bezpos-
rednio w imieniu mocodawcy, to jego umocowanie pozostaje w Scistym zwigzku
z pelnomocnictwem gléwnym. Smieré petnomocnika gléwnego i co za tym idzie
— wygasniecie jego pelnomocnictwa, wywiera niewatpliwie wplyw na umocowanie
substytuta. Nie sposéb wyobrazié sobie, aby substytut w dalszym ciggu prowa-
dzit sprawy mimo $mierci adwokata, ktory udzielit mu substytucji. Kolidowatoby
to przede wszystkim z interesami klientow, ktorzy nie bez przyczyny udzielili gtow-
nego pelnomocnictwa zmartemu adwokatowi, a czesto nie majg wiedzy o wszystkich
substytucjach udzielonych przez pelnomocnika gtéwnego.

Konsekwencja przyjetego stanowiska jest tez uznanie, ze prowadzenie postepo-
wania z udziatem petnomocnikéw substytucyjnych ustanowionych przez zmarlego
adwokata prowadzié bedzie do jego niewaznosci na podstawie art. 379 pkt 2 k.p.c.*!
Jedynie uprawnionym do dalszego prowadzenia spraw, w ktérych zmarty adwokat
wystepowal jako pelnomocnik gléwny, jest zastepca wyznaczony przez dziekana
w trybie art. 37a § 2 pr. adw. Przejmuje on upowaznienie, ktére jest rOwnoznacz-
ne z pelnomocnictwem gtéwnym do prowadzenia danej sprawy i to on od czasu
wyznaczenia jest uprawniony do udzielania substytucji.

3 Por. orzeczenie SN z 1.05.1935 r., C.I. 3015/34, OSP 1936, poz. 7.

3 Por. K. Knoppek, Komentarz aktualizowany do art. 96 Kodeksu postgpowania cywilnego [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykuty 1-366, red. H. Dolecki, LEX/el. 2013; M. Wojdata, Procesowe
skutki Smierci pelnomocnika procesowego w postepowaniu cywilnym, red. J. Golaczyfiski, J. Mazurkiewicz,
J. Turtukowski, D. Karkut, Wroctaw 2015.

40 Por. M. Cichorska, Substytucja jako dalsze pelnomocnictwo procesowe, ,Przeglad Sadowy” 2018/11-12,
s. 84-102.

4 Por. postanowienie Sadu Wojewodzkiego w Warszawie z 8.02.1968 r., III CR 147/68, OSPiKA 1968/9,
poz. 203; H. Ciepta [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz do art. 91 KPC, red. K. Piasecki,
wyd. 7, Legalis (el.) 2016; M. Malczyk [w:] Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz
do art. 96 KPC, red. A. Gora-Blaszczykowska, wyd. 2, Legalis (el.) 2016.
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7. SKUTKI SMIERCI ADWOKATA W POSTEPOWANIU KARNYM

W postepowaniu karnym adwokat moze wystepowaé jako obrofica oskarzonego,
jako pelnomocnik strony innej niz oskarzony (tj. pokrzywdzonego/oskarzyciela
positkowego, oskarzyciela prywatnego) lub osoby niebedacej strona, jesli wymagaja
tego jej interesy w toczacym si¢ postgpowaniu.

Mimo ze Kodeks postepowania karnego*? reguluje m.in. takie zagadnienia jak
skutki prawne $mierci oskarzonego i oskarzyciela positkowego, brak jest przepi-
s6w dotyczacych konsekwencji procesowych $mierci obroficy, czy petnomocnika
oskarzyciela positkowego.

Artykut 89 k.p.k. odsyta w kwestiach dotyczacych petnomocnika, a nieunor-
mowanych w przepisach procedury karnej, do przepiséw obowigzujacych w poste-
powaniu cywilnym. Przez pojecie ,,pelnomocnika” w §wietle wskazanego przepisu
nalezy rozumieé zaréwno obrofce, ktory legitymuje sie pelnomocnictwem obron-
czym (nazywanym najczeSciej upowaznieniem do obrony), jak i petnomocnika,
ktéremu udzielono tzw. pelnomocnictwa wlasciwego.

Przy odpowiednim stosowaniu przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
dotyczacych petnomocnictwa, nalezy uwzgledniaé specyfike kazdego ze wspo-
mnianych rodzajéw pelnomocnictwa i role, jaka obrofica, i petnomocnik petnia
w procesie karnym.

Z uwagi na brak regulacji odnoszacych si¢ do $mierci obroficy czy petnomoc-
nika, nalezy przyjaé, ze odpowiednie zastosowanie znajda przepisy art. 175 oraz
art. 175" k.p.c., przy czym art. 175 odnosic si¢ bedzie do pelnomocnika wiasciwego
oraz do obroficy w sytuacji obrony fakultatywnej, natomiast tryb przewidziany
w art. 175! powinien zostaé przeprowadzony (przy odpowiednim dostosowaniu
do warunkéw procedury karnej) wowcezas, gdy obrona ma charakter obligato-
ryjny. Z uwagi na to, ze zasady dotyczace pelnomocnika zostaly juz szczegétowo
oméwione przy okazji skutkéw $mierci pelnomocnika w postgpowaniu cywilnym,
ponizej zostang przedstawione rozwazania dotyczace Smierci adwokata petnigcego
funkcje obronicy oskarzonego w postepowaniu karnym.

7.11. Obrona obligatoryjna

W postepowaniu karnym przypadki, w ktérych oskarzony obowigzkowo musi mie¢
obrofce, okreslone sg w art. 79 § 11 2 oraz w art. 80 k.p.k. Obrona obligatoryjna
zachodzi m.in. wtedy, gdy oskarzony nie ukonczyt 18 lat; jest gtuchy, niemy lub
niewidomy; gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy jego zdolnos¢é rozpoznania
znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie byta w czasie popel-
nienia tego czynu wytaczona lub w znacznym stopniu ograniczona; gdy zachodzi
uzasadniona watpliwo$¢é, czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala na udziat
w postepowaniu lub prowadzenie obrony w spos6b samodzielny oraz rozsadny,
a takze gdy sad uzna to za niezbedne ze wzgledu na inne okolicznos$ci utrudniajgce
obrong. Ponadto, oskarzony musi mie¢ obrofice w postepowaniu przed sagdem
okregowym, jesli zarzucono mu zbrodnie.

42 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2020 r. poz. 30) — dalej k.p.k.
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W zwigzku ze znaczeniem roli obroficy w procesie karnym i koniecznosci za-
gwarantowania oskarzonemu prawa do obrony zar6wno w znaczeniu formalnym,
jak i materialnym (art. 6 k.p.k.), na sadzie karnym spoczywa ciezar zapewnienia,
aby oskarzony w przypadku obrony obligatoryjnej posiadal obrofice. Prowadzenie
postepowania bez udziatu obroficy naruszatoby prawo do obrony oskarzonego i sta-
nowiloby bezwzgledna przyczyne odwolawczg okreslona w art. 439 § 1 pke 10 k.p.k.

Kodeks postepowania karnego przewiduje tryb ustanawiania obroficy z urzedu dla
oskarzonego, ktéry musi mie¢ obrofice, nawet w przypadku wypowiedzenia stosunku
obroficzego przez obronice lub oskarzonego. W takiej sytuacji sad, prezes sagdu lub
referendarz sadowy ustanawia dla oskarzonego obronce z urzedu, jesli oskarzony nie
powotal obroficy z wyboru. W razie potrzeby rozprawe przerywa sie lub odracza.

Tym bardziej konieczne jest podjecie przez sad czynnosci w celu zapewnienia
obrony w przypadku $mierci obroficy. Jesli oskarzony korzystat z obroficy z wybo-
ru, wéwczas sad powinien zwrdcié sie do wiasciwej okregowej rady adwokackiej
z zapytaniem, czy zostal wyznaczony zastepca zmartego adwokata, a takze poinfor-
mowac oskarzonego o $mierci obroficy, jesli sad powzial taka informacje np. w zwigz-
ku ze zwrotem przesylki skierowanej do zmarlego obroficy. Sad powinien réwniez
wyznaczy¢ oskarzonemu termin na wyrazenie zgody na jego obrone przez wyznaczo-
nego w trybie art. 37a § 2 pr. adw. zastepce zmartego adwokata lub na wyznaczenie
nowego obroficy z wyboru. Jesli natomiast dosztoby do sytuacji, ktéra mogtaby
prowadzi¢ do przewlekania postepowania, a polegajacej na braku zgody na wyko-
nywanie obrony przez zastepce zmartego adwokata przy jednoczesnym zaniechaniu
ustanowienia obroficy z wyboru, to prezes lub referendarz sgdowy powinien usta-
nowi¢ dla oskarzonego obrofice z urzedu, zgodnie z dyspozycja art. 81 § 1 k.p.k.

Jesli obrona oskarzonego odbywata si¢ z urzedu, wéwczas konieczne jest wy-
znaczenie innego adwokata do roli obroncy z urzedu.

Kwestig dyskusyjng jest natomiast, czy sad w postepowaniu karnym powinien
zawieszal z urzedu postepowanie w przypadku stwierdzenia Smierci obroficy przy
obronie obligatoryjnej, tak jak ma to miejsce w postepowaniu cywilnym w razie
obowigzywania przymusu adwokacko-radcowskiego.

Zwazywszy na odrebnosci procesu karnego i konieczno$¢ prowadzenia rozprawy
od nowa w przypadku podjecia postepowania zawieszonego, mozna opowiadac sie
za zasadnoScig dokonywania kazdorazowo oceny, czy wystarczajacym Srodkiem
umozliwiajacym zapewnienie oskarzonemu prawa do obrony bedzie zarzadzenie
przerwy w rozprawie (trwajacej do 35 dni) lub odroczenie rozprawy. Rozprawe
odroczong, co do zasady, prowadzi sie od nowa, jednakze (jesli nie zmienit sie sktad
sadu) istnieje mozliwo$¢ dalszego prowadzenia sprawy. Z drugiej strony, wstapienie
do sprawy nowego obroficy moze uzasadniaé prowadzenie rozprawy od nowa. Brak
w tym zakresie jednoznacznego rozstrzygniecia, ale nie ma watpliwosci, ze decyzja
sadu powinna respektowad zaréwno przepisy dotyczace obrony obligatoryjnej, jak
i prawo do obrony oskarzonego w ogdle.

7.2. Obrona fakultatywna

Mimo ze w pozostalych przypadkach ustanowienie obrofcy przez oskarzonego
jest fakultatywne, to w sytuacji $mierci obroficy sad powinien mieé na wzgledzie
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prawo oskarzonego do obrony przez profesjonalnego obrofice takze wtedy, gdy
oskarzony osobiScie stawit si¢ na rozprawie, ale wyraza wole ustanowienia obron-
cy i nie zgadza si¢ na prowadzenie czynnosci pod nieobecnoéé obroncy. Aktualne
staje sie wowczas stanowisko wyrazane w orzecznictwie, ze korzystajac z prawa
do obrony oskarzony moze skutecznie zgdaé nieprzeprowadzania czynnosci pro-
cesowej pod nieobecnos$¢ obroficy, i to niezaleznie od tego, czy obrofica nalezycie
usprawiedliwil swoje niestawiennictwo. W konsekwencji, nieobecno$é obroncy
na rozprawie nie moze pozbawi¢ oskarzonego prawa do faktycznego korzystania
z pomocy obroficy®.

Jezeli natomiast oskarzony nie stawil sie na rozprawie, to sad powinien zarzadzié
przerwe w rozprawie z uwagi na to, ze Smier¢ obroficy stanowi wazng przyczyne
w rozumieniu art. 401 § 1 k.p.k. i ewentualnie odroczy¢ rozprawe, jesli przewiduje,
iz przerwa bedzie niewystarczajaca.

Zarzadzenie co najmniej przerwy w rozprawie konieczne jest rowniez wOw-
czas, gdy na rozprawie stawil sie zastepca zmarltego obroficy ustanowiony w try-
bie art. 37a § 2 pr. adw., a nie stawit si¢ sam oskarzony. Inaczej niz w przypadku
pelnomocnika, nie mozna domniemywaé wyrazenia przez oskarzonego zgody
na prowadzenie obrony przez zastepce adwokata. Sad powinien kazdorazowo za-
wiadomié oskarzonego o $mierci obroficy i wezwaé go do potwierdzenia, ze wyraza
zgode na osobe obroficy.

Jezeli sad powzial informacj¢ o $mierci obroncy przed rozprawa, to powinien
zwrocié sie do okregowej rady adwokackiej w celu ustalenia, czy doszto do wyzna-
czenia zastepcy zmarlego adwokata, a takze przeprowadzi¢ procedurg zawiadomie-
nia oskarzonego. Jesli oskarzony nie wyraza zgody na osobe obroficy wskazanego
jako zastepca zmarlego adwokata, wowczas powinien w wyznaczonym przez sad
terminie wyznaczy¢ innego obrofice z wyboru.

Jesli natomiast oskarzony o$wiadcza, ze chce bronié si¢ samodzielnie i nie wyraza
woli skorzystania z pomocy obroficy, a obrona nie jest obligatoryjna, wtedy sad
moze zdecydowal o prowadzeniu rozprawy bez przerwy. Oskarzony nie bedzie
mogt sie na dalszych etapach postepowania skutecznie powotywaé na naruszenie
jego prawa do obrony w znaczeniu formalnym, skoro sam z tego prawa dobro-
wolnie zrezygnowal.

W przypadku obrony z urzedu $mieré¢ obroncy rodzi konieczno$¢ wyznaczenia
nowego obroficy z urzedu dla oskarzonego nawet wowczas, gdy zachodzi przypadek
obrony fakultatywnej. Nadal aktualne pozostaje bowiem przyznane oskarzonemu
prawo do obrony z urzedu, ktére musi zostaé skonkretyzowane poprzez wskaza-
nie konkretnego adwokata. Pozbawienie oskarzonego wskazanego uprawnienia
stanowi¢ bedzie naruszenie jego prawa do obrony.

W kontekscie konieczno$ci zagwarantowania oskarzonemu prawa do obrony
nalezy podkreslié, ze obrona taka musi mie¢ charakter realny. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego zwraca si¢ uwage, ze ustanowiony obrofica z urzedu musi mieé
zapewniong mozliwo$¢ rzetelnego zaznajomienia si¢ z aktami sprawy. Sad nie moze
dopusci¢ do wykonywania obowigzkéw obroficy w sytuacji wyraznie wskazujacej,

4 Por. np. wyroki SN: 27.02.2013 ., III KK 445/12, Legalis nr 60318632 7.04.2010 r., VKK 273/09, OSNKW 2010/8,
poz. 68,s. 36.
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ze obrona moze nie mie¢ realnego charakteru. Obecno$¢ obroficy oskarzonego
moze by¢ uznana za wystarczajaca tylko wtedy, gdy obrofica rzeczywiScie moze
wypelniaé swoje obowiazki**.

Takze wtedy, gdy obrone oskarzonego prowadzi¢ ma zastepca zmartego adwokata
wyznaczony w trybie art. 37a § 2 pr. adw., musi on mie¢ realng mozliwo$¢ zapozna-
nia si¢ ze sprawg oraz nawigzania kontaktu z oskarzonym w celu ustalenia linii obrony.
W przypadku zdarzenia losowego, jakim jest Smieré dotychczasowego obroncy, sad
karny powinien zatem podja¢ takie decyzje procesowe jakie sa konieczne do zapew-
nienia oskarzonemu mozliwosci skorzystania z prawa do obrony nie tylko formalnie.
Nalezy zatem uwzgledni¢ czas pomiedzy powzigciem informacji o $mierci obroficy,
wyznaczeniem zastepcy a rozprawa, a takze stopient skomplikowania sprawy, etap
postepowania, obszerno$¢ materialu dowodowego, z ktérym wyznaczony zastepca
musi sie zapoznaé, aby méc wykonywaé obowiagzki obroficy w sposéb nalezyty.

Skoro w orzecznictwie uznaje si¢, ze w podstawowe procesowe prawa oskarzo-
nego do rzetelnej obrony i uczciwego procesu godzi powolanie przez sad nowego
obroficy z urzedu na kilka dni przed terminem rozprawy®, to nalezy wychodzié
z analogicznego zalozenia w przypadku wyznaczenia zastepcy zmartego adwokata
w odstepie czasowym niedajagcym mozliwosci zapewnienia oskarzonemu wtasci-
wej obrony. Dlatego tez w przypadku $mierci obroficy czas przerwy w rozprawie,
ktéra nie moze trwaé dtuzej niz 35 dni, okazuje sie niewystarczajacy i konieczne
jest odroczenie rozprawy na podstawie art. 404 k.p.k.

8. ZAKONCZENIE

Szereg probleméw praktycznych i watpliwosci interpretacyjnych, wéréd keérych
znajduja sie m.in. wspomniane w niniejszym opracowaniu kwestie zwigzane z try-
bem wyznaczania zastepcy adwokata na podstawie art. 37a ust. 2 pr. adw., zakre-
sem obowigzkéw i uprawnieni wyznaczonego przez dziekana zastepcy adwokata,
sposobu procedowania z dokumentacja kancelarii adwokackiej oraz koniecznosci
uksztattowania tresci stosunku prawnego miedzy zastepca a klientem, obejmujacego
réwniez wynagrodzenie zastepcy, wskazuje na konieczno$¢ bardziej szczegdétowego
ich uregulowania co najmniej na poziomie samorzgdowym. Istniejacy obecnie spo-
s6b procedowania w przypadku $mierci adwokata wymaga dostosowania do realiéw
wykonywania zawodu adwokata w dzisiejszych czasach, w tym do uwzglednienia
szerszego grona cztonkéw samorzadu adwokackiego niz kiedykolwiek w dotychcza-
sowej historii zawodu, zréznicowanych form wykonywania zawodu, wystepowania
przez adwokatéw w sprawach przed sagdami w Polsce i zagranicg, posiadania filii
i spotek w okregach réznych izb.

Konieczne jest réwniez wspotdziatanie ze strony organéw samorzadu adwokackie-
go w sprawach, w ktdrych konieczna jest koordynacja podejmowanych dziatafi i nie
jest mozliwe przejecie wszystkich spraw prowadzonych przez zmartego adwokata
przez jednego zastepce. W szczegdlnosci moze dojs¢ do sytuacji, w ktdrej wyzna-
czony przez dziekana zastepca nie moze dziata¢ w konkretnej sprawie np. z uwagi

# Por. wyrok SN z 7.07.2006 r., IIl KK 418/05, OSNwSK 2006/1, poz. 1379.
4 Por. wyrok SN z 29.10.2015 r., IV KK 175/15, Legalis nr 1361495.
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na stwierdzony konflikt intereséw. W takim przypadku zasadne jest wyznaczenie
innego zastepcy do prowadzenia okreSlonej sprawy. Nadrzednym celem powinna by¢
ochrona intereséw klientéw zmarlego adwokata i zachowanie tajemnicy adwokackiej.

Wiele niejasnosci powstaje tez w zakresie skutkéw procesowych wywotanych
$miercig adwokata wystepujacego w postepowaniu sgdowym. O ile w przypadku
postepowania cywilnego sposdb procedowania w przypadku $mierci adwokata
moze zostaé ustalony na podstawie przepiséw ustawowych, ktérych wyktadnia
byla przedmiotem dyskusji w doktrynie i analizy SN, o tyle w postepowaniu kar-
nym brak jest analogicznych regulacji. Odpowiednie stosowanie przepiséw Ko-
deksu postepowania cywilnego dotyczacych petnomocnika nastrecza trudnosci,
szczegblnie w odniesieniu do skutkéw $mierci obroficy oskarzonego. Koniecznosé
uwzglednienia realnego wymiaru prawa do obrony, jako jednej z najistotniejszych
gwarancji procesu karnego, wymagalaby wprowadzenia jednoznacznego rozwia-
zania proceduralnego, ktére znajdowaloby zastosowanie w razie $§mierci obroncy.

Rozwazenie sformutowanych w niniejszym tekscie postulatow de lege ferenda
oraz dostrzezenie trudnosci praktycznych zwigzanych z nastepstwami okolicznosci
prowadzacych do skreslenia z listy adwokatéw moze sie przyczyni¢ do ujednolice-
nia stosowanych praktyk w zakresie czynnosci zastepcy adwokata wyznaczanego
na podstawie art. 37a ust. 2 pr. adw., a takze do jednoznacznego rozstrzygniecia
sposobu procedowania w toku postepowania sgdowego, aby zapewnié¢ ochrone
zarOwno intereséw stron reprezentowanych przez skre§lonego z listy adwokata,
jak i sprawnego, zgodnego z zasadami ekonomiki procesowej postepowania.

Abstract

P.R. Graczyk, A. Por¢bska, Substitution for an Advocate:
Winding up of an Advocate’s Law Firm’ in Theory and Practice

The paper presents issues connected with providing a substitution for an advocate who
cannot practice the profession temporarily or permanently, as well as an advocate who has
been struck off the list of advocates. The special case that is analysed in depth is winding
up of an advocate’s law firm after the advocate’s death. The first part of the paper concerns
the procedure for appointing a substitute for the advocate. It discusses the legal basis for
appointing a substitute, the doubts as to the legal character of the dean’s decision appoin-
ting a substitute, as well as the problems that appear in practice in connection with lack of
detailed regulation of such issues, like determining the scope of cases dealt with by the law
firm and getting in touch with the clients of the deceased advocate, as well as the grounds
for their mutual relationships or the substitute gaining access to the advocate’s files. The
second part of the paper discusses the procedural consequences of the death of an advocate
who is an attorney in the civil procedure or a defence counsel in the criminal procedure. In
the last case, both the context of mandatory defence and optional defence are taken into
account. The article formulates a number of postulates concerning the desired legislative
amendments that might contribute to facilitating the substitutions for an advocate on the
basis of Article 37a of the Law on Advocates and to eliminating the practical problems
faced by advocates appointed as substitutes in the procedure presented in the paper.

Keywords: Law on Advocates, substitution for an advocate, winding up an advo-
cate’s law firm, appointing a substitute for a deceased advocate, advocates’ self-go-
vernment, consequences of death of the attorney in the civil procedure, consequences
of death of the defence counsel in the criminal procedure
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Streszczenie

PR. Graczyk, A. Porebska, Zastepstwo adwokata
— Hlikwidacja kancelarii adwokackiej” w teorii i w praktyce

W artykule zostaly przedstawione zagadnienia zwigzane z zastgpstwem adwokata niemajg-
cego czasowo lub trwale mozliwosci wykonywania zawodu, a takze adwokata skreslonego
z listy adwokatéw. Szczegblnym przypadkiem, ktéry zostal poddany poglebionej analizie
jest likwidacja kancelarii adwokackiej w przypadku smierci adwokata. Pierwsza czesc arty-
kutu dotyczy procedury wyznaczania zastepcy adwokata. Omdwiono zaréwno podstawy
prawne wyznaczania zastgpstwa, watpliwosci co do charakteru prawnego decyzji dziekana
0 wyznaczeniu zastgpcy, jak i problemy pojawiajgce si¢ w praktyce w zwigzku z brakiem
szczegolowego uregulowania takich kwestii, jak ustalenie zakresu spraw prowadzonych
w kancelarii i nawigzanie kontaktu z klientami zmarlego adwokata i podstawy wzajemmnych
relacji czy uzyskanie przez zastgpce dostepu do akt adwokackich. Druga czgsé artykutu pos-
wigcona jest skutkom procesowym smierci adwokata, bedgcego pelnomocnikiem w poste-
powaniu cywilnym lub obrovicg w postgpowaniu karnym. W tym ostatnim przypadku zo-
staly wwzglednione zaréwno sytuacje obrony obligatoryjnej, jak i fakultatywnej. W artykule
zostalo sformutowanych szereg postulatow de lege ferenda, ktore moglyby przyczynic sie
do usprawnienia funkcjonowania instytucji zastepstwa adwokata na podstawie art. 37a
ust. 2 — Prawa o adwokaturze oraz wyeliminowania probleméw praktycznych, z ktérymi
sq konfrontowani adwokaci wyznaczani na zastepcéw w przedstawionym w artykule trybie.

Stowa kluczowe: prawo o adwokaturze, zastgpstwo adwokata, likwidacja kancela-
rii adwokackiej, wyznaczanie zastgpcy zmarlego adwokata, samorzgd adwokacki,
skutki smierci pelnomocnika w postepowaniu cywilnym, skutki smierci obrovicy
w postgpowaniu karnym
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