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Abstract

The aim of the study is to present the principles of the functioning of the system of court experts
in France in relation to civil proceedings. The article discusses the systemic status of experts, the
mechanism of appointing experts in civil proceedings and the role of the parties at this stage. The
procedural possibilities of the parties” participation in the preparation of the expert opinion as well
as the possibilities of its assessment and questioning were also presented. The method of financing
expert opinions and awarding remuneration to experts was indicated. The rules for entering
experts on the list of experts in France and the importance of this list for the system of appointing
experts in this country were discussed in detail. The issue of advance payments by the parties for
the remuneration of experts and the final method of their settlement was also presented. Attention
was also drawn to the method of supervision over experts and the possibilities of disciplinary actions
against them. The conclusions indicated those French regulations that could be used in other legal
systems, including the one in Poland.
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Streszczenie

Opracowanie ma na celu przyblizenie zasad funkcjonowania systemu biegtych sqdowych we
Francji, zwtaszcza w postepowaniach cywilnych. W ramach artykutu omowiono ustrojowy status
biegtych, mechanizm powotywania biegtych w postepowaniu cywilnym i role stron na tym etapie.
Przedstawiono takze procesowe mozliwosci udziatu stron w przygotowaniu opinii przez biegtego
oraz jej oceng 1 kwestionowanie. W szczegotowy sposob ukazano zasady sporzqdzania listy bie-
gtych we Francji i znaczenie tej listy dla systemu powotywania biegtych w tym kraju. Nakreslono
tez kweste uiszczania przez strony zaliczek na wynagrodzenie biegtych oraz ostateczny sposob
ich rozliczania. Autor artykutu omawia ponadto nadzor nad biegtymi, a takze mozliwosci ich
dyscyplinowania. W konkluzjach wskazuje na te z francuskich uregulowan, ktore mogtyby byé
wykorzystane w innych systemach prawnych, w tym w Polsce.
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Wprowadzenie

Opracowanie ma na celu przyblizenie zasad funkcjonowania systemu biegtych sado-
wych we Francji, zwlaszcza w odniesieniu do postepowan cywilnych. Ze wzgledu na
fakt, ze system bieglych sadowych nalezy do zagadnien ustrojowych, w niezbednym
zakresie zostang wskazane takze wspdlne rozwigzania przyjete dla postepowania
karnego i postepowania sagdowoadministracyjnego.

Po pierwsze niniejsza praca zmierza do udzielenia odpowiedzi na nastepujace
pytania: jaki ksztatt ma ustrojowy status biegtych? czy biegli sadowi sa powotywani
przez sady jedynie na podstawie szczeg6lnych list bieglych, czy tez dominuje wariant
biegtych spoza listy, ewentualnie model mieszany? Po drugie cel artykutu polega
takze na przedstawieniu mechanizmu powotywania biegtych w postepowaniu cy-
wilnym i roli stron na tym etapie. Chodzi o ustalenie, czy wystepuje tu swobodna
decyzja sadu, czy tez sad jest w tym zakresie zwigzany regulacjami ustawowymi.
Po trzecie zamiar autora to ukazanie procesowych mozliwosci udzialu w przygoto-
waniu przez biegtego opinii oraz mozliwos¢ jej oceny i kwestionowania. Po czwarte
warto zwréci¢ uwage na sposob finansowania opinii bieglych i przyznawania bie-
glym wynagrodzenia. W szczegdlnosci odpowiedzi wymaga pytanie: czy stawki
wynagrodzen podlegaja regulacjom urzedowym, czy zasadom wolnorynkowym?
Ponadto jako wazng kwestie nalezy wymieni¢ to, czy wynagrodzenie pokrywane
jest z zaliczek uiszczonych przez strony, czy przez panstwo. W tym aspekcie istotne
okazuje sie takze ustalenie sposobu i zasad przyznawania wynagrodzenia biegtemu
oraz okreslenie chwili, w ktérej powstaje taki obowiazek. Jako ostatnie zagadnienie
nalezy wskaza¢ odpowiedzialnoé¢ bieglych za nierzetelna lub niezupetna opinie.

Powyzsze cele zostang zrealizowane przez omoéwienie zasad funkcjonowania
bieglych we Francji w pieciu rozdziatach merytorycznych i konkluzjach. Pierwszy
rozdzial prezentuje ogélne zagadnienia dotyczace biegtych, w tym przede wszyst-
kim zrédta obowiazujacego prawa oraz podstawowe zasady prawa dowodowego
w odniesieniu do opinii bieglych. Drugi rozdziat przedstawia dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego w postepowaniu cywilnym. Wskazuje podstawowa zasade prawa
francuskiego, zgodnie z ktéra to sad podejmuje decyzje o powotaniu biegtego. Pojawia
sie tu takze kwestia zaskarzalnosci tej decyzji. Autor artykutu omawia tu takze tres¢
postanowienia dowodowego nazwanego we Francji la mission. Rozdzial trzeci porusza
zagadnienia zwigzane z wyborem osoby bieglego. Ukazuje, kto moze zostac bieglym.
Szczeg6towo analizuje warunki wpisu na listy bieglych sadowych i znaczenie tych
list dla systemu bieglych. W tym rozdziale znajduja sie tez rozwazania o mozliwosci
korzystania przez biegtego z wiedzy oséb trzecich, o wylgczeniu i zmianie bieglego.
W rozdziale czwartym oméwione sg warunki wykonywania przez biegtego swoich
obowigzkéw. Chodzi o wskazanie na wymaganie bezstronnosci i rzetelnosci biegtego
oraz sposobow zapewnienia tych gwarancji. Rozdziat piaty dotyczy koricowej opinii
bieglego, instytucji zastrzezeri do opinii oraz zagadnieri zwiazanych z wynagrodze-
niem bieglych i modelem finansowania go w postepowaniu cywilnym.

Przedstawienie wyzej wymienionych kwestii ma stuzy¢ poznaniu obcej regulacji
prawnej i praktyce jej stosowania. Moze réwniez by¢ przydatne w kontekscie dyskusji
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nad uregulowaniem zagadnien zwigzanych z systemem biegtych w Polsce. Jak wia-
domo, dyskusja nad nowym ksztattem takiej regulacji juz si¢ bowiem rozpoczeta'.

1. Ogblne zagadnienia dotyczace biegtych w prawie francuskim
1.1. Zrédfa prawa

Przepisy dotyczace dowodu z opinii biegtych sa uregulowane przede wszystkim
w przepisach procesowych, czyli kodeksie postepowania cywilnego (Code de procédure
civile?), kodeksie postepowania karnego (Code de procédure pénale®) oraz kodeksie poste-
powania sagdowoadministarcyjnego (Code de justice administrative*). Dalsze rozwazania
zostang poswiecone przede wszystkim opinii biegtych w postepowaniu cywilnym,
chyba ze specyfika danego zagadnienia ze wzgledu na jej uniwersalny walor lub
potrzebe wskazania réznic wymagac bedzie odniesienia si¢ takze do innych procedur.

Istotne znaczenie nalezy przypisac takze aktom ustrojowym dotyczacym biegtych.
Kluczowe znaczenie ma tu ustawa z 29.06.1971 r. o biegtych sadowych?® oraz akt wyko-
nawczy, ktérym jest dekret z 23.12.2004 r. o biegtych sadowych®. Oba te akty ustrojowe
maja zastosowanie do postepowari przed sadami powszechnymi, czyli w sprawach cy-
wilnych i karnych. Zblizone regulacje dotyczace postepowan sadowoadministracyjnych
znajduja sie w CJA. W aktach tych uregulowano w szczegolnosci zasady prowadzenia
list biegtych, obowiazki bieglego oraz zasady jego odpowiedzialnosci dyscyplinarnej.

Powolane wyzej akty prawne podlegaty w ostatnim czasie licznym zmianom
w szczeg6lnosci pod wptywem orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka (dalej ETPC) i Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (dalej TSUE).
We Frangji, w zwigzku z zarzutami co do funkcjonowania systemu biegtych, powota-
no specjalne zespoly ministerialne, ktérych zadanie polegato na opracowaniu kierun-
kow zmian. Efektem tego bylo przygotowanie specjalnych raportéw z zaleceniami’.
Zmiany te doprowadzily do znacznego zblizenia regulacji dotyczacej opinii biegtego
i biegtych we wszystkich trzech rodzajach postepowania we Frangji.

Warto wskazad, ze poza powyzszymi aktami prawnymi znaczenie we Francji
maja takZe zalecenia i tzw. dobre praktyki dla opinii biegtych w sprawach cywilnych
przygotowane w 2007 r. wskutek konferencji uzgodnieniowej zorganizowanej pod
auspicjami Sadu Kasacyjnego®. Nalezy rowniez pamietac, ze stowarzyszenia biegtych

'Por. m.in. J. Klimczak, System biegtych sqdowych w ocenie sedziow, , Prawo w Dzialaniu” 2017/31, s. 177-201;
J. Wlodarczyk-Madejska, Opinia biegtego w sprawach cywilnych w swietle badania aktowego, ,Prawo w Dzialaniu”
2017/31, s. 155-176; K. Joniski, P. Ostaszewski, The costs of maintaining the expert witness system, ,Prawo
w Dziataniu” 2017/31, s. 202-212.

2https:/ /www legifrance.gouv.fr/codes/id / LEGITEXT000006070716/ - dalej CPC.

*https:/ /www legifrance.gouv.fr/codes/id /LEGITEXT000006071154/ - dalej CPP.

*https:/ /www.legifrance.gouv.fr/codes/id/ LEGITEXT000006070933/ - dalej CJA.

> Loi n° 71-498 du 29 juin 1971 relative aux experts judiciaires - dalej ustawa z 1971 .

b Décret n°2004-1463 du 23 décembre 2004 relatif aux experts judiciaires - dalej dekret z 2004 r.

7Efektem byl m.in. raport z komisji pod przewodnictwem D. Chabanol z 2011 r. - Rapport de la commission
de réflexion sur l'expertise, http:/ /www justice.gouv.fr/art_pix/rapp_com_reflextion_expertise.pdf (dostep
15.12.2021 r.) - dalej Rapport.

Shttps:/ / www.expertcomptablejudiciaire.org/uploads/document/file/26 / TXT_conference_consensus.
pdf (dostep 17.02.2022 1.) - dalej Bonnes pratiques.
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sadowych poszczegélnych dziedzin takze przygotowaly wiasne zasady deontologicz-
ne oraz dobre praktyki, ktére majq istotne znaczenie praktyczne dla funkcjonowania
systemu bieglych w poszczegoélnych specjalnosciach’. Ponadto wskazuje sie, ze na
bazie idei umownego ksztattowania postepowania cywilnego wiele sadéw, izb ad-
wokackich i stowarzyszen bieglych zawarlo umowy w celu doprecyzowania sposobu
i zasad sporzadzania opinii w danym okregu sagdowym z zachowaniem przepisow
prawa powszechnie obowiagzujacego™.

1.2. Podstawowe zasady dowodu z opinii biegtego

W prawie francuskim dowéd z opinii bieglego (la preuve par expertise) definiuje sie jako
§rodek, ktérym zleceniodawca powierza innej osobie - bieglemu (expert) - zadanie
wyjasnienia zagadnienia technicznego lub naukowego, aby umozIliwi¢ lub utatwic¢
podjecie nalezacej do niego decyzji'.

Opinie biegtego zleca sad w toku procesu. Wéwczas okresla sie ja jako opinie sadowa
(expertise judiciaire). Wedlug prawa francuskiego taka opinia moze zosta¢ zlecona przez
sad nie tylko w toku pierwszej instancji lub postepowania apelacyjnego, ale takze przed
wszczeciem postepowania sagdowego w trybie szczegélnego zabezpieczenia dowodu
(dowdd in futurum)2. W przypadku roszczen odszkodowawczych o znacznej wartosci,
jest to najczesciej spotykany sposéb wyznaczania bieglego®. Zazwyczaj bowiem to
przedsiebiorcy daza do jak najpelniejszego zgromadzenia materialu dowodowego przed
wytoczeniem powoédztwa. Czesto na podstawie takiej opinii bieglego ijego ustaleri
co do odpowiedzialnosci (czy tez jej braku) strony starajg sie negocjowaé wysokosé
naleznego odszkodowania na etapie przedsagdowym, co moze ograniczac liczbe sporéw.

Powyzsza opinia nie moze by¢ mylona z opinia prywatng biegtego (expertise de
partie) sporzadzong na zlecenie strony i przedstawiona w sadzie. Prawo francuskie
generalnie nie wyklucza takiej opinii, cho¢ traktuje ja jako dowdd z dokumentu.
Jej moc dowodowa jest zatem nizsza niz opinii biegtego saqdowego i nie w kazdym
przypadku taka opinia moze zosta¢ wykorzystana'. Niniejsze opracowanie porusza
tematyke jedynie dotyczacg opinii bieglych sadowych®.

?Francuskie stowarzyszenie biegtych opublikowato kodeks etyki biegltego, por. https:/ / www.cncej.org/
publications/ public/actes (dostep: 14.06.2022 r.).

0Jako przyklad wskazuje sie¢ umowe zawarta przez Sad Pierwszej Instancji w Paryzu (TGI de Paris)
dotyczaca okreslenia postepowania przy sporzadzaniu opinii w sprawach cywilnych z maja 2006 r. lub
przez Sad Apelacyjny w Paryzu okreslajaca sposéb formulowania konkluzji koricowych opinii bieglych
w postepowaniu cywilnym z czerwca 2009 r.

O. Leclerc [w:] Droit de la preuve, E. Verges, G. Vial, O. Leclerc, Paris 2017, s. 669.

2Podstawe taka daje art. 145 CPC, wedlug ktérego na wniosek kazdego zainteresowanego sad moze prze-
prowadzi¢ dowdd przed wszczeciem jakiegokolwiek postepowania, jesli istnieja uzasadnione przyczyny
do zachowania dowodu lub ustalenia faktéw niezbednych dla przysztego postepowania.

3 Co ciekawe wedle badari francuskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci z 2003 r. az 70% opinii biegtych
byto przeprowadzanych jeszcze przed wszczeciem postepowania (por. L. Leroy-Gissinger, Le réle du juge
[w:] Lexpertise en matiere civile, red. D. Loriferne, Paris 2013, s. 120).

“Por szerzej O. Leclerc [w:] Droit..., s. 622-631.

*Na temat dowodu z prywatnej opinii biegtego w ujeciu poréwnawczym por. P. Rylski, Prywatna opinia
biegtego w postepowaniu cywilnym - analiza prawnoporéwnawcza, Warszawa 2009, https:/ /iws.gov.pl/
wp-content/uploads /2018 /08 / P-Rylski-Prywatna-opinia-bieg % C5%82ego-w-post % C4 % 99powaniu-cy-
wilnym-2009.pdf (dostep: 17.02.2022 1.).
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Trzeba tez pamietaé, ze we Francji wyrdznia sie trzy formy udziatu specjalisty
(biegltego) w postepowaniu dowodowym: ogledziny dokonywane przez specjaliste
(constatation), konsultacje (consultation) oraz opinie bieglego (expertise). W literaturze
przyjmuje sig, ze szeroka gama tych trzech srodkéw umozliwia uzyskanie przez sad
informacji szczegélnych bez potrzeby angazowania w kazdym przypadku dlugotrwalej
i kosztownej procedury sporzadzenia opinii przez bieglego. Zgodnie zatem z art. 263
CPC sad moze zarzadzi¢ sporzadzenie przez bieglego opinii (expertise) tylko wtedy, gdy
nie jest wystarczajace przeprowadzenie przez niego ogledzin lub zasiegniecie konsultacji.
Przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego zostalo szczegdtlowo uregulowane przepi-
sami kodeksu i z reguly wigze sie z potrzeba wyznaczenia biegtemu dtuzszego czasu
na przeprowadzenie wiasciwej analizy, o czym mowa w dalszej czesci opracowania.

2. Dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
2.1. Swoboda wyboru biegtego przez sad

Dowdd z opinii bieglych jest regulowany ogélnymi przepisami CPC o dopuszczeniu
i przeprowadzaniu dowodow przy udziale specjalistéw (tzw. technicien). Wedlug tych
regut wylacznie sad orzekajacy podejmuje decyzje o dopuszczeniu tego dowodu, co
moze uczyni¢ z urzedu, na wniosek strony lub prokuratora bioracego udziat w po-
stepowaniu cywilnym. To zatem jedynie do sadu nalezy suwerenna ocena przestanek
dopuszczenia tego dowodu, czyli ocena potrzeby wyjasnienia okreslonej kwestii.
Orzecznictwo daje zatem sagdowi prawo do oddalenia wniosku o dopuszczenie dowo-
du z opinii bieglego, jesli sad uznaje, ze jest juz w posiadaniu niezbednych informacji*.
Sad ma réwniez mozliwos¢ zmiany pytan zadanych przez strony biegtemu czy
wyboru jednego biegtego w miejsce kilku biegtych zadanych przez strone'®.

W orzeczeniach Sadu Kasacyjnego podkreéla sie potrzebe uzasadnienia przez sad
postanowienia o0 odmowie uzupelnienia opinii biegtego lub sporzadzenia kontropinii
(contre-expertise), czyli nowej opinii w celu ponownej oceny zagadnienia ocenionego
w pierwszej opinii’’. W postepowaniu karnym, odmiennie niz w postepowaniu cywil-
nym, istnieje wyrazna podstawa prawna zobowigzujaca do uzasadniania orzeczenia
o odmowie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego®.

Od zasady swobodnej oceny przy dopuszczeniu dowodu wyréznia sie dwa istotne
odstepstwa. Pierwsze z nich obejmuje przypadki dowodéw biologicznych (I'expertise
biologique) w sprawach o ustalenie lub zaprzeczenie ojcostwa lub macierzyrnstwa albo
o alimenty. W tych sprawach Sad Kasacyjny przyjal, ze dowéd z opinii bieglych jest
prawem strony, chyba ze istnieje uzasadniony powodd jego nieprzeprowadzenia®.
Sad zatem musi zawsze taki dowod przeprowadzi¢ na wniosek stron. Drugi wyjatek

1©W orzecznictwie Rady Stanu por. wyrok z 12.12.2007 r., nr 298155; wyrok z 23.10.2013 r., nr 360961.
7Por. wyrok Sadu Kasacyjnego Izby karnej z 14.03.2012 r., nr 11-89.178.

8 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 13.07.2005 r., Revue Dalloz 2005, s. 2340.

YPor. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 26.06.2008 r., nr 07-13.875.

2 Por. art. 156 CPP, wedle ktérego sad powinien wyda¢ odmowne postanowienie z uzasadnieniem
w terminie miesiaca od zlozenia wniosku przez strone.

2 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 1 Izby cywilnej z 28.03.2000 r., nr 98-12806.
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dotyczy obowigzku przeprowadzenia kontropinii na wniosek strony w niektérych
przypadkach w postepowaniu karnym (np. w sytuacji podwazania przez strone
opinii bieglego wskazujacej stan jej poczytalnosci?).

2.2. Zaskarzanie decyzji o powotaniu biegtego

Odmiennie niz w przypadku innych srodkéw dowodowych? postanowienie o do-
puszczeniu dowodu z opinii bieglego, ze wzgledu na swoja range, moze by¢ zaskar-
zone apelacja niezalezng od zaskarzenia orzeczenia co do istoty sprawy (odpowiednik
zazalenia w Polsce), jesli wyrazi na to zgode prezes sadu apelacyjnego i jesli jest to
uzasadnione waznymi powodami*.

W postepowaniu karnym zaskarzalnos¢ orzeczenia w przedmiocie dowodu z opinii
bieglego zalezy od tego, czy chodzi o odmowe przeprowadzenia tego dowodu przez
sedziego ledczego (juge d'instruction), czy o orzeczenie oddalajgce wniosek o przeprowa-
dzenie kontropinii lub przeprowadzenie opinii uzupetniajacej. W pierwszym przypadku
wymagana jest zgoda prezesa sadu na przeprowadzenie postepowania odwolawczego
(art. 186-1 CPP). W drugim - taka zgoda nie jest wymagana, jesli sedzia $ledczy nie
rozpoznat $rodka zaskarzenia w terminie miesigca od jego wniesienia (art. 167 ust. 4 CPP).

2.3. Okreslenie zadan biegtego przez sad (la mission)

W przypadku gdy sad dopuszcza dowdd z opinii biegltego, musi szczegdtowo okresli¢
teze dowodowa, czyli precyzyjnie wskaza¢ zadania, ktére ma wykonac¢ biegty w po-
stepowaniu. Orzeczenie takie jest nazywane powierzeniem bieglemu misji (Ia mission).
Sad ma swobode w okresleniu misji, choé¢ podlega to kontroli Sadu Kasacyjnego®.

Wyszczegdlnienie bieglemu zadan stanowi koniecznosé w celu odréznienia opinii
biegtego od innych czynnosci dowodowych z udzialem specjalistow. Jak juz wspomnia-
no w niniejszym artykule, wedtug przepiséw francuskiego postepowania dowodowego
opinia biegtego powinna by¢ dopuszczana jedynie w ostatecznosci (ma charakter subsy-
diarny), jesli danych okolicznoéci nie mozna ustali¢ za pomoca konsultacji specjalistycznej
(consultation) lub ogledzin z udziatem specjalisty (constataion)®.

Ogledziny z udzialem biegtego, konsultacja specjalistyczna oraz opinia bieglego
stanowia trzy srodki o rosngcym stopniu zaangazowania wiedzy specjalistycznej”.
Cel ogledzin z udzialem specjalisty to jedynie zaobserwowanie pewnego stanu
faktycznego lub zjawiska (relevé d'une situation). Konsultacja polega natomiast na
dostarczeniu przez bieglego aktualnego stanu wiedzy na zadany temat. W przypadku
opinii bieglego dochodzi zas do polaczenia samego zaobserwowanego zjawiska

Z2Por. art. 167-1 CPP zd. 3, wedlug ktérego zadanie kontropinii jest prawem strony. W takim wypadku
kontropinie sporzadza dwéch bieglych.

# Wedlug art. 150 CPC postanowienie o dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia dowodu nie jest
zaskarzalne samodzielnym érodkiem zaskarzenia, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

# Artykut 272 ust. 1 CPC.

#Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 1 Izby cywilnej z 26.11.1980 r., Bulletin des arrets 1980/308.

*Wedlug art. 263 CPC dowdd z opinii bieglego moze by¢ dopuszczony jedynie w wypadku, gdy ogledziny
z udzialem specjalisty lub konsultacja specjalistyczna nie s3 wystarczajace do wyjasnienia stanu faktycznego.
70. Leclerc [w:] Droit..., s. 676.
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z wiedza specjalistycznag niezbedna do ustalenia przyczyn zjawiska lub jego pelne-
go przebiegu, co ma prowadzi¢ do konkluzji. W doktrynie podnosi si¢ jednak, ze
rozréznienie powyzszych srodkéw nie zawsze jest proste. Kazdy z nich stanowi do
pewnego stopnia potaczenie wiedzy specjalistycznej i pewnych, koniecznych czyn-
nosci. Stad w praktyce podkresla sie, ze sady daja pierwszenstwo opinii bieglego®.

Identyczna trudnoé¢ pojawia sie zresztg w przypadku instytucji znanej z poste-
powania karnego, czyli tzw. opinii specjalistycznej (avis techniques), do ktérej sad
powinien sie odwotaé, gdy stan sprawy nie wymaga skomplikowanych ustalen?.
Specjalisci wykorzystywani w takich czynnosciach nie podlegaja tym samym wy-
maganiom co biegli sadowi. Na tle instytucji avis techniques wypowiadat sie Sad
Kasacyjny. Przyjat on, ze art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka™ nie
sprzeciwia sie temu, aby uznag, iz autor opinii specjalistycznej z postepowania
karnego moégt petnié role biegtego w pdZniejszym postepowaniu cywilnym co
do tych samych faktéw?®. Wynika z tego, Ze nie istnieje sztywna i jednoznaczna
linia podziatu miedzy omawianymi instytucjami, a stopiert wymaganej wiedzy
specjalistycznej jest czesto ocenny.

Zakres powierzonej biegtemu misji wyznacza granice podejmowanych przez
niego czynnosci. Nie moze on zatem ograniczy¢ swej misji ani wyjs¢ poza jej ramy*.
W postanowieniu o dopuszczeniu dowodu okresla sie ponadto termin, w ktérym
biegty musi ztozy¢ swoja opinie (rapport) w sadzie®. Do dobrych praktyk zalicza sie
wymaganie, aby sad spotkat si¢ z biegltym i ze stronami na specjalnym posiedzeniu
wstepnym, aby omowi¢ zakres powierzonej biegtemu misji, dokumentéw i innych
dowodéw, ktére maja by¢ mu udostepnione, oraz ustali¢ terminy*. W postepowa-
niu karnym ustawa wprost wskazuje, ze prokurator i strony wnioskujace o dowéd
z opinii biegtego moga sprecyzowac pytania, ktére sad powinien zadac¢ bieglemu™®.

Rozpowszechniong praktyka jest zadanie sadu, aby biegly sporzadzil opinie
wstepna (pré-rapport). Biegly ma w niej obowigzek poinformowag, jakie dotychczas
wykonal czynnosci i jakie dotychczas sformutowat wnioski lub ustalenia. Opinie
wstepna dorecza sie stronom. Moga one wnosi¢ zastrzezenia lub uwagi, a ewentualnie

% Rapport, s. 7.

¥ Por. art. 60 CPP, wedle ktérego uprawnienie to przystuguje Policji w toku postepowania przygoto-
wawczego.

¥Konwencja 0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie dnia 4.11.1950 r.
(Dz.U. 21993 r. Nr 61, poz. 284).

' Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 8.02.2006 r., nr 04-12.864 oraz 04-14.455.

2Wedlug art. 238 ust. 1i 2 CPC biegty ma obowigzek udzieli¢ odpowiedzi na wszystkie pytania mu zlecone.
Nie moze odnosi¢ sie do innych kwestii, chyba ze strony wyraza na to zgode na pismie.

% Wedle art. 239 CPC biegly jest obowigzany przestrzegac natozonych na niego terminéw (,,Le technicien
doit respecter les délais qui lui sont impartis”).

*Por. propozycje zawarte w Bonnes pratiques, s. 16. W praktyce proponuije sie, aby odbyly sie co najmniej
trzy spotkania stron i bieglego. Pierwsze spotkanie ma na celu zaprezentowanie stron, bieglego i przed-
stawienie gléwnych punktéw ekspertyzy. Kolejne spotkania pozwalaja na wyjasnienie kwestii spornych
i niejasnosci, a takze sa okazja do przedstawienia stanowisk przez strony. Natomiast spotkanie koricowe
stuzy najczesciej przedstawieniu wersji roboczej raportu, a takze zebraniu dotyczacych go uwag i pytan.
Im bardziej skomplikowany stan faktyczny, tym wiecej spotkart w ramach ekspertyzy (w duzych sprawach
moze by¢ ich nawet kilkanascie lub wiecej).

% Por. art. 156 ust. 1 CPP.
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nawet wskazywacé na potrzebe zmodyfikowania dotychczasowej oceny dokonanej
przez biegtego™®.

Sad, ktory zlecit biegtemu sporzadzenie opinii, lub sedzia, ktéry nadzoruje jej
wykonanie, moga zmienic¢ zakres misji biegtego”. Swoboda sadu w okresleniu misji
bieglego nie jest jednak nieograniczona. Po pierwsze powinna ona odnosic¢ sie jedy-
nie do ustalenia faktéw. W zadnym wypadku biegly nie moze dokonywac oceny
stanu prawnego. Zasada ta ma umocowanie ustawowe®. Wynika to z zalozenia,
ze wypowiadanie sie o kwestiach prawnych jest zastrzezone dla sadu. Oczywiscie
praktyka i orzecznictwo wskazujg, ze niefatwo oddzieli¢ sfere prawna od faktyczne.
Jak podkresla si¢ w doktrynie, skoro biegly pomaga sadowi zakwalifikowac pewne
zdarzenia pod norme prawng, to dokonanie jej oceny moze by¢ niezbedne w drodze
tzw. kwalifikacji wstepnej (pré-qualification). Dotyczy to zwtaszcza takich poje¢ praw-
nych jak wina, interes dziecka czy zaburzenia psychiczne®. Po drugie trzeba pamietac,
ze w postepowaniu cywilnym biegly nie moze otrzymac zadania polegajacego na
pojednaniu stron postepowania®. Jednakze w orzecznictwie przyjeto, ze biegty moze
stwierdzi¢ zawarcie ugody lub pojednanie stron, jesli doszlo do tego w toku czynnosci
zjego udzialem*!. Samo to rozréznienie jest jednak krytykowane w doktrynie jako
sztuczne i nieodpowiadajace potrzebom praktyki®.

Calkiem odmienne zalozenie przyjeto zas we francuskim postepowaniu sado-
woadministracyjnym, umozliwiajac sadowi zakreslenie wsréd zleconych mu zadan
takze przeprowadzenie mediacji®.

3. Osoba biegtego

Sad, ktéry dopuscit dowdd z opinii biegtego, ma mozliwo$é wyboru, czy bedzie to
jeden biegty czy kilku biegtych*. W doktrynie wskazuje sie, ze wymaga to oceny,
na ile zwiekszenie kosztéw opinii i wydtuzenie czasu w przypadku jej sporzadzenia
przez kilku biegtych rekompensuja zmniejszenie ryzyka btedu w opinii przygoto-
wanej przez jedng osobe®.

% Q. Leclerc [w:] Droit..., s. 677.

”Wedlug art. 236 CPC sad, ktéry dopuscit dowéd z opinii bieglego, lub sedzia, ktéry nadzoruje jej spo-
rzadzenie, moze rozszerzy¢ lub ograniczy¢ misje bieglego.

% Wedlug art. 238 ust. 3 CPC bieglty nie moze ocenia¢ stanu prawnego (,,II ne doit jamais porter d’apprécia-
tions d'ordre juridique”). Zgodnie z art. 158 CPP misja biegtego moze odnosic sie tylko do kwestii natury
technicznej wskazanej w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu.

¥Por. O. Leclerc, Le juge et I'expert. Contribution a I'étude des rapports entre le droit et la science, Paris 2005, s. 195.
“Wyrazny zakaz w tym zakresie przewiduje art. 240 CPC (,,Le juge ne peut donner au technicien mission de
concilier les parties”).

#1Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 21.07.1986 r., Bulletin des arrets nr 131.

0. Leclerc [w:] Droit..., s. 677.

“Por. art. R621-1 zd. 2 CJA, wedle ktérego misja bieglego moze polega¢ na przeprowadzeniu mediacji
(wL’expert peut se voir confier une mission de médiation”).

“Zgodnie z art. 264 CPC na bieglego powoluje sie jedng osobe, chyba Ze sad uzna za konieczne powotanie
kilku biegtych (, 1l n'est désigné qu’une seule personne a titre d’expert a moins que le juge n’estime nécessaire d'en
nommer plusieurs”). Podobne regulacje zawieraja art. 159 CPP oraz art. R621-2 CJA.

0. Leclerc [w:] Droit..., s. 678.
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3.1. Listy biegtych

Wybér osoby bieglego przez sad jest wolny. Prawo w tym zakresie nie ogranicza
sadu zadnymi szczegétowymi wytycznymi. Jednakze, aby ulatwi¢ znalezienie od-
powiedniego bieglego z konkretnej specjalnosci, a przede wszystkim aby zapewnié¢
niezbedny poziom kwalifikacji bieglych, sady francuskie maja obowigzek prowa-
dzenia dla swojego okregu list bieglych sadowych*. W przypadku postepowania
cywilnego i karnego takie listy tworzy sie dla obszaru sadow apelacyjnych. Natomiast
lista ogolnokrajowa jest prowadzona przez Sad Kasacyjny. Wiasne listy prowadza
takze sady administracyjne?’.

Biegli wpisani na liste mogg postugiwac sie specjalnym tytulem bieglego sadowego
przy Sadzie Kasacyjnym (d’expert agréé par la Cour de cassation) lub przy okreslonym
sadzie apelacyjnym (d'expert pres la cour d’appel de...)*. Tytul biegtego (expert de justice)
podlega ochronie prawnej na mocy przepiséw prawa karnego.

Biegli wpisani na liste sa przyporzadkowani do réznych organizacji zawodowych
bieglych (compagnies d’experts) wedle ich specjalnosci. Bieglych z listy powotuja nie tyl-
ko sady, lecz takze adwokaci lub organy administracji. Listy biegtych sa powszechnie
dostepne®. We Francji zarejestrowanych jest od 8000 do 10.000 biegtych sadowych.

Prawo francuskie, mimo ze nie zabrania sadom powolywania biegtych spoza listy
(hors liste), to jest to w praktyce rzadkie. W pierwszej kolejnosci sad powinien zatem
wybrac biegtego z listy sadowej”. W postepowaniu cywilnym sad dopuszczajac
dowdd z opinii bieglego, powinien uzasadni¢, jakie wyjatkowe okolicznosci stanowia
przyczyne powolania biegtego spoza listy’'. Podobnie wyglada to w postepowaniu
sagdowoadministracyjnym™ i karnym®.

Jak widaé, mimo ze sady nie sa oficjalnie zobligowane do korzystania z list
biegtych sadowych, to w praktyce majg one kluczowe znaczenie w doborze oséb
sporzadzajgcych opinie we Francji. Powotywanie bieglych spoza listy zdarza sie
sporadycznie*.

3.1.1. Sporzadzanie list biegtych

W aktualnym stanie prawnym sporzadzanie list bieglych sadowych nie rézni si¢
w postepowaniach cywilnych, karnych i sadowoadministracyjnych. Zwtaszcza

#Q. Leclerc [w:] Droit..., s. 678.

Y Por. art. R221-9 CJA.

“ Artykut 3 ustawy z 1971 r.

#Por. przykladowo liste biegtych przy Sadzie Kasacyjnym https://www.courdecassation.fr/files/files/
Vous%20%C3%AAtes/Experts/2021-06-18_CC%20_liste_experts.pdf (dostep: 17.02.2022 .).

'Wynika to wprost z art. 1 ustawy z 1971 r., wedle ktérego z zastrzezeniem innych przepiséw sad powinien
powolac bieglego z listy biegtych, o ktérej mowa w art. 2. Moze jednak w konkretnym przypadku siegna¢
po inng osobe wedlug wlasnego wyboru.

S1Zgodnie z art. 265 ust. 1 CPC powolanie bieglego wymaga m.in. podania okolicznosci, ktére wyjatkowo
uzasadnialy powolanie bieglego spoza listy.

2Por. art. R531-1 CJA.

% Wedlug art. 157 ust. 2 CPP w wyjatkowych sytuacjach sad moze, wydajac uzasadnione postanowienie,
dopusci¢ dowéd z opinii biegltego spoza 0séb znajdujacych sie na liscie biegtych.

Q. Leclerc [w:] Droit..., s. 679.
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sytuacja w postepowaniu karnym od 2004 r. wyglada doktadnie tak samo jak w po-
stepowaniu cywilnym®.

Lista biegtych przy kazdym sadzie apelacyjnym jest ustalana raz w roku przez
zgromadzenie ogélne sedziéw sadu apelacyjnego (I'assemblée générale des magistrats du
siege de la cour d’appel) pod przewodnictwem pierwszego prezesa sadu apelacyjnego™.
W posiedzeniu uczestniczg takze - przynajmniej po jednym przedstawicielu - se-
dziowie z sadéw nizszych szczebli znajdujacych sie w danej apelacji oraz sekretarz
sadowy z sadu apelacyjnego, ktérego zadanie polega na sporzadzeniu protokotu
z obrad. Liste ogélnokrajowa przygotowuje biuro organizacyjne Sadu Kasacyjnego.
Sytuacja wyglada podobnie w postepowaniu sadowoadministracyjnym, gdzie raz
w roku lista jest sporzadzana przez prezesa sadu administracyjnego.

Biegtych wpisuije sie na liste do réznych rubryk wedlug ich specjalnosci. Przez dtugi
czas dobdr tych specjalnosci i formutowanie nazw rubryk byly pozostawione sadom ape-
lacyjnym, ktére kierowaty sie wlasnym uznaniem co do ich praktycznej przydatnosci. Od
2005 r. Ministerstwo Sprawiedliwosci przygotowato jednolita nomenklature specjalnosci
biegtych, ktéra ma obligatoryjne zastosowanie do wszystkich sadéw powszechnych we
Frangji. W 2013 r. podobna nomenklatura zostata opracowana dla sagdow administra-
cyjnych. Obie listy nazw dziedzin sa prawie identyczne. W obu wystepuje 8 gléwnych
dziedzin (branches)” podzielonych na poddziedziny nazywane rubriques i spécialités.

O ile nazewnictwo specjalnosci ksztaltuje sie obecnie jednolicie, o tyle poszcze-
golne sady moga swobodnie decydowac o kryteriach umieszczania danego biegte-
go w danej rubryce. W sprawach cywilnych i karnych ocene taka dokonuja zatem
zgromadzenia sedziéw apelacji, biorac pod uwage potrzeby danej apelacji. Musza
one takze oceni¢ kwalifikacje poszczeg6lnych kandydatéw™. W postepowaniu sado-
woadministracyjnym ocene taka dokonuje prezes sadu apelacyjnego po uprzednim
zasiegnieciu opinii szczegolnej komisji kwalifikacyjnej®.

Decyzja o wpisaniu na liste bieglych lub o ponownym wpisaniu na taka liste po
uplywie kadencji ma istotne znaczenie dla bieglych z punktu widzenia ich kariery
zawodowej i mozliwosci postugiwania sie okreslonym tytutem. Stad czesto decyzja ta
jest przedmiotem sporéw. W orzecznictwie Sadu Kasacyjnego przez lata utrwalit sie
poglad, ze odmowa wpisania na liste® lub odmowa ponownego wpisania na liste® nie
wymaga uzasadnienia. Wymienia sie tu dwa powody: po pierwsze nie przewidywat
tego zaden przepis prawa®, po drugie decyzja nie rozstrzyga o zadnym ograniczeniu
praw podmiotowych. Zmiane w powyzszej kwestii dokonano jednak w 2004 r., gdy

% 0d reformy w 2004 r. art. 157 CPP odsyta - jesli chodzi o sporzadzanie listy biegtych - do przepiséw
postepowania cywilnego.

*Por. art. 8 dekretu z 2004 r.

7 Gléwne dziedziny to: A. Rolnictwo, zywnos$¢, zwierzeta i lesnictwo; B. Sztuka, kultura, komunikacja
i media oraz sport; C. Budownictwo, roboty publiczne, zarzadzanie nieruchomosciami; D. Ekonomia
i finanse; E. Przemyst; F. Zdrowie; G. Medycyna sagdowa, kryminalistyka; H. Jezykoznawstwo i tlumaczenia.
% Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 21.09.2006 r., nr 05-21.978.

¥ Por. art. R221-9 ust. 2 CJA.

%Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 22.05.2008 r., nr 08-11.807 oraz z 4.06.2009 r., nr 09-11.317.
' Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 13.10.2005 r., Revue Dalloz 2005, s. 2628.

2Wymaganie takiego uzasadnienia nastepuje tylko w przypadku wpisania na liste pracownikéw spotecznych,
ktorzy przygotowuja wywiad srodowiskowy (I’enquete sociale). Wynika to z Dekretu nr 2009-285 z 13.03.2009 r.
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nafozono obowiazek uzasadnienia odmowy ponownego wpisania na liste biegtych.
Natomiast od 2012 r. koniecznos¢ uzasadnienia rozszerzono takze na decyzje o niewpi-
saniu bieglego na liste po raz pierwszy. W postepowaniu sgdowoadministracyjnym
wymaganie takie wprowadzono w 2013 r. Od tego czasu zgromadzenia sedziéw
apelacji sa zobligowane do uzasadnienia swoich decyzji o odmowie wpisu lub po-
nownego wpisu na liste biegtych®, przy czym uzasadnienie nie moze by¢ ogélnikowe.
Biegly, ktéremu odmoéwiono ponownego wpisania na liste, powinien - wedtug Sadu
Kasacyjnego - mie¢ mozliwos¢ zgtoszenia swoich uwag®. Decyzja o wpisie lub ponow-
nym wpisie na liste biegtych podlega zaskarzeniu do Sadu Kasacyjnego w terminie
miesiaca od daty powiadomienia®. Kontrola dokonywana przez Sad Kasacyjny odnosi
sie tylko do zbadania prawidlowosci postepowania zwiazanego z oceng kandydatury
bieglego. Sad nie ocenia kwalifikacji zawodowych kandydata ani potrzeby dokonania
wpisu na liste® z wyjatkiem razaco btednej oceny (une erreur manifeste d’appréciation).

Wyecofanie (retrait) lub skreslenie (radiation) z listy biegtych moze nastapic na pod-
stawie decyzji organu, ktéry dokonat wpisu. Nastepuje to na ogét jedynie w dwoch
przypadkach: po pierwsze z powodu stanu zdrowia bieglego, a po drugie w zwigzku
z ubezwlasnowolnieniem bieglego lub popetnieniem przewinienia dyscyplinarnego
(faute disciplinaire)®. Rozstrzygniecia te zgodnie z orzecznictwem Rady Stanu maja
charakter orzeczniczy (juridictionnelle)®. Moga by¢ zatem zaskarzone albo przed
sadem apelacyjnym, albo przed Sadem Kasacyjnym™ - w zaleznosci, czy dotycza
listy sadu apelacyjnego czy listy ogolnokrajowej.

% Przykladowo w orzecznictwie wskazano na: ,powazne trudnosci w relacjach bieglego ze stronami

iich pelnomocnikami, brak lojalnosci i uczciwosci wymaganej od biegtego” (wyrok Sadu Kasacyjnego

2 Izby cywilnej z 21.09.2006 r., nr 06-10.852; ttumaczenie - P.R.). Ponadto ,fakt, ze biegly wykonywat

wezesniej zlecenia dla towarzystwa ubezpieczeniowego nie stanowi sam z siebie dzialalnosci niedajacej sie

pogodzi¢ z niezaleznoscia wymagana od bieglego sadowego” (wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej

7 22.05.2008 r., 08-10.840; ttumaczenie - P.R.).

#Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 21.09.2006 r., Revue Dalloz 2006, s. 2480.

% Artykut 20 dekretu z 2004 1.

% Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 21.09.2006 r., Bulletin des arrets nr 239.

7Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 14.05.2009 r., nr 09-10.712.

% Przyczyny te szczegdlowo wymienia art. 5 ustawy z 1971 r. Wedlug tego przepisu na liste moze by¢

whpisana osoba, ktora:

« nie moze mie¢ ukonczonego 70. roku zycia (w praktyce wymaga sie, aby biegly rejestrowany w wykazie
biegtych miat od 35 do 57-58 lat);

« posiada obywatelstwo Unii Europejskiej;

« nie dopuscila sie w przesztosci niehonorowych i nieuczciwych dziatan ani dziatari stojacych w sprzecz-
nosci z dobrymi obyczajami;

« nie byla w przeszlosci objeta sankcjami dyscyplinarnymi ani administracyjnymi skutkujacymi jego
odwotaniem, wykresleniem z rejestru, wylaczeniem, wycofaniem udzielonej mu zgody lub cofnieciem
udzielonego mu upowaznienia;

« nie zostala postawiona w stan upadlosci ani poddana Zadnej innej sankcji przewidzianej w kodeksie
spotek handlowych;

« prowadzila dzialalnos¢ zawodowa w obszarze swojej specjalizacji minimum przez okreslony okres;

« nie prowadzila w przeszlosci zadnego rodzaju dzialalnosci sprzecznej z niezaleznoscig niezbedna do
pelnienia funkcji bieglego sadowego (prawnego);

« prowadzila dzialalnos¢ w okregu lezacym w obszarze wiasciwosci sadu.

¥Wyrok Rady Stanu z 23.03.2012 r. nr 355151.

""Sprawy te sa bardzo sporne. W 2012 roku w 2 Izbie cywilnej Sadu Kasacyjnego, ktéra jest wlasciwa w tych

sprawach, toczylo sie okoto 100 spraw dotyczacych wpisu lub wykreslenia z listy bieglych; por. L. Leroy-

Gissinger, L'expert judiciaire [w:] L'expertise en matiere civile, red. D. Loriferne, Paris 2013, s. 110.
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3.1.2. Warunki wpisania na liste biegtych

Biegli sadowi nie stanowig we Francji oddzielnej grupy zawodowej. Wynika to
wprost zaréwno z doktryny”, jak i z aktéw prawnych’. Z tego wzgledu kompetencje
niezbedne do wpisania na liste poszczegdlne sady okreslajag samodzielnie.

Dekret - z uwagi na potrzeby list bieglych przy sadach apelacyjnych w poste-
powaniu cywilnym i karnym - wymaga, aby osoba, ktéra ma by¢ wpisana na liste,
wykonywata przez dostatecznie dlugi czas zawdd lub czynnosci zawodowe nie-
zbedne dla danej specjalnosci” oraz aby wypelniala je w stopniu wystarczajacym
do powierzenia jej zadari bieglego™. Podobnie sytuacja wyglada w postepowaniu
sagdowoadministracyjnym - osoba fizyczna, aby zosta¢ wpisana na liste, musi przez
co najmniej 10 nieprzerwanych lat wykonywac zawéd lub inne czynnosci zawodowe
w ramach specjalnosci, w ktérej ma uzyskac wpis™.

Ustawy wymagaja takze, aby wykonywana dotad aktywnos¢ bieglego nie po-
zostawala w sprzecznosci z niezbedna - w przypadku bieglego sadowego - nie-
zaleznoscia™. W postepowaniu sadowoadministracyjnym w tym celu dodatkowo
nakazuje sig, aby do wniosku o wpis na liste dofgczy¢ oswiadczenia kandydata na
bieglego o istnieniu posrednich lub bezposrednich powigzar ze wszystkimi podmio-
tami prawa publicznego i prywatnego w zakresie swojej specjalnosci oraz o innych
okolicznosciach mogacych podwazaé niezaleznosé biegtego™.

Brak ustanowienia oddzielnej profesji biegtych sadowych w praktyce wywotuje
zréznicowanie pod wzgledem tego, jak czesto poszczegélni biegli sa powotywani do
sporzadzania opinii przez sady. Powoduje to, Ze przewazajaca liczba tych najczesciej
powolywanych utrzymuje sie wlasnie z wykonywania czynnosci biegtego sadowego
i nie funkcjonuje na rynku. Biegli ci traca wéwczas kontakt z zawodem, bedacym ich
specjalnoscia, 1 ograniczaja sie jedynie do oceny pracy zawodowej innych oséb™. Inni
biegli natomiast zajmuja sie opiniami sagdowymi jedynie dorywczo”. Mimo ze dostrze-
zono to zjawisko oraz zréznicowanie czestotliwosci powolywania danych oséb do
sporzadzania opinii nie znaleziono dotychczas zadnego konstruktywnego rozwiazania®.

W wyniku orzeczenia TSUE z 17.03.2011 r. w sprawie Periarroja uznano bieglego
za podmiot $wiadczacy ustugi w rozumieniu prawa Unii Europejskiej (dalej UE).
W zwigzku z tym od 2012 r. akty prawne we Francji zréwnaly wymaganie dotycza-
ce do$wiadczenia uzyskanego za granica w innych krajach UE z do$wiadczeniem

"1 Por. O. Leclerc [w:] Droit..., s. 682.

2Wedtug okélnika Ministra Sprawiedliwosci z 16.11.2005 1., Biegli sagdowi wspétpracuja z wymiarem
sprawiedliwosci, ale nie stanowia grupy zawodowej, ani nie naleza do tzw. zawodow regulowanych”
(thumaczenie - P.R.; profession reglementée).

7 Por. art. 2 pkt 4 dekretu z 2004 1. (, Exercer ou avoir exercé pendant un temps suffisant une profession ou une
activité en rapport avec sa spécialité”).

"Por. art. 2 pkt 5 dekretu z 2004 r. (,, Exercer ou avoir exercé cette profession ou cette activité dans des conditions
conférant une qualification suffisante”).

5 Por. art. R221-11 CJA.

7 Por. art. 2 pkt 6 dekretu z 2004 r.

77Por. art. R221-12 ust. 2 CJA.

L. Leroy-Gissinger, L'expert..., s. 112.

?Por. L. Dumoulin, L'expert dans la justice. De la genése d'une figure a ses usages, Paris 2007, s. 161 i n.

% Por. Bonnes pratiques, pkt 6-3.
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uzyskanym we Francji. Obecnie wprost wynika to z art. 2 ust. IIl ustawy z 1971 r. co
do spraw cywilnych i karnych i art. R221-11 pkt 1 CJA co do postepowania sado-
woadministracyjnego®.

Oprocz kwalifikacji wymagania dodatkowo zwigzane z wpisaniem na liste doty-
cza: dotychczasowego stosownego zachowania i moralnosci®, okreslonego wieku®,
aw przypadku gdy biegtym wpisanym na liste ma by¢ osoba prawna® - dyspono-
wania odpowiednimi srodkami technicznymi i personelem®.

Procedura wpisania na liste rozpoczyna sie wnioskiem skierowanym do proku-
ratora dzialajacego przy danym sadzie apelacyjnym lub przy Sadzie Kasacyjnym.
Prokurator sprawdza poprawno$¢ formalna wniosku. Moze takze zbiera¢ nie-
zbedne informacje w jego przedmiocie®. Nastepnie wniosek jest oceniany przez
specjalng komisje ztozona czeSciowo z sedziéw, a czedciowo z biegtych, choé liczba
sedziéw w komisji przewaza nad liczbg bieglych®. Sktad ma oddawa¢ mieszany
charakter oceny dokonywanej wobec biegtych, czyli nie tylko ich kompetencji
zawodowych, lecz takze znajomoéci przepiséw prawa i postepowania w zakresie
sporzadzania opinii. Wskazuje si¢ jednak, ze przewaga sedziéw w komisji pro-
wadzi do wiekszego uwzglednienia przy ocenie znajomosci przepiséw prawa niz
samych kwalifikacji zawodowych®. Opinia komisji jest przekazywana zgromadze-
niu sedziéw, majacych dokonac¢ wyboru bieglych, oraz samemu kandydatowi®.
Cztonkowie komisji nie moga nastepnie zasiada¢ w zgromadzeniu dokonujacym
wyboru biegtych®.

Po wybraniu bieglego przez zgromadzenie jest on wpisywany na liste na probny
okres wynoszacy 3 lata”. Po uplywie tego czasu komisja ponownie ocenia biegtego
i po wyborze przez zgromadzenie biegly moze zosta¢ wpisany na liste na kolejne
5 lat podlegajace dalszemu przediuzeniu®. Tym samym ustawodawca francuski
od 2004 r. zrezygnowat z bezterminowego wpisywania biegtych na liste. Jak sie
wskazuje, umozliwia to kontrole kwalifikacji biegtych sadowych i spetnienia przez

8 Przepisy wskazuja na zréownanie z kwalifikacjami uzyskanymi we Francji kwalifikacji uzyskanych
w innych panstwach UE (,les qualifications acquises ou les activités exercées dans un Etat membre de I'Union
européenne autre que la France”).

82 Artykut 2 pkt 112 dekretu z 2004 r. wymagaja, aby biegty nie uchybil dobrym obyczajom ani aby nie
byt karany dyscyplinarnie.

% Wedlug art. 2 pkt 7 dekretu z 2004 r. biegty nie powinien przekraczac 70 lat. Wyjatek dotyczy bieglych
wpisywanych na liste przy Sadzie Kasacyjnym (por. art. 18 dekretu z 2004 r.). Biegli specjalizujacy sie
w ttumaczeniach, ktorzy wystepuja o wpisanie ich na liste, musza wykonywac zawéd w okregu, dla
ktérego dany sad jest wasciwy, lub zamieszkiwaé w tym okregu, jezeli przeszli juz na emeryture.

#W postepowaniu cywilnym i karnym biegtym moze by¢ osoba prawna, ale w takim wypadku wymagania
dotyczace niezaleznosci bieglego musi spetniac osoba kierujaca dang jednostka (por. art. 3 dekretu z 2004 r.).
% Artykul 3 pkt 4 dekretu z 2004 .

%Por. art. 7 ust. 1 dekretu z 2004 r.

8 Por. art. 12 dekretu z 2004 r. W komisji zasiada 12 sedziéw, natomiast biegtych - 5.

%Por. O. Leclerc, Le juge..., s. 308.

¥ Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 21.09.2006 r., Revue Dalloz 2006, s. 2480.

% Artykut 15 ust. 2 dekretu z 2004 1.

'Por. art. 2 ust. Il ustawy z 1971 r.

%Por. art. 2 ust. Il ustawy z 1971 r., wedle ktérego przy ponownej kwalifikacji nalezy oceni¢ doswiadczenie
kandydata, ktore uzyskat w zakresie zasad postepowania i regulacji prawnych w zakresie sporzadzania
i przeprowadzania dowodu z opinii biegtego.
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nich kryterium rzetelnosci zawodowej”. Od 2013 r. ten sam model zostat przyjety
w przypadku dokonywania wpiséw na liste biegltych w postepowaniach sado-
woadministracyjnych™. Na liste ogélnokrajowa przy Sadzie Kasacyjnym moga by¢
wpisani jedynie tacy biegli, ktérzy widnieli na listach sadéw apelacyjnych przez
okres co najmniej 5 lat®.

Po wpisaniu na liste biegly sklada przyrzeczenie”. Zwalnia go to z koniecznosci
czynienia tego po kazdym powolaniu na bieglego w konkretnej sprawie. Natomiast
biegli powotlani spoza listy musza skladac takie przyrzeczenie w kazdej sprawie”.

Biegly wpisany na liste jest zobligowany co roku przedstawia¢ sprawozdanie,
w ktéorym wskazuje liczbe sporzadzanych opinii sagdowych oraz informuje, czy
zlozono je w terminie. Ponadto zawiadamia, czy w tym okresie uczestniczyl w podno-
szeniu kwalifikacji zawodowych, a jesli tak, jakie podmioty prowadzity te szkolenia.
Biegly ma takze obowigzek wykupienia polisy ubezpieczeniowej od ewentualnej
odpowiedzialnosci zawodowej. Ubezpieczenie obejmuje odpowiedzialnosé cywilng
i zawodowa bieglego, w tym czynnosci podejmowane przez niego w innych par-
stwach czlonkowskich UE.

3.2. Postugiwanie sie biegtego innymi osobami

Na ogot biegly jest obowiazany przy sporzadzaniu opinii wykonywaé wszystkie
czynnosci osobiscie. Takze w sytuacji gdy bieglym jest osoba prawna, przedstawiciel
takiej osoby powinien za zgoda sadu wskaza¢ osoby uprawnione do wykonania
czynnosci w ramach opinii biegtego®. Biegly z reguly nie moze zatem delegowac
swych zadan na inne podmioty ani opierac si¢ na opiniach sporzadzonych przez
osoby trzecie”. W orzecznictwie przyjeto, ze brak osobistego sporzadzenia opinii
przez biegltego moze by¢ przyczyng stwierdzenia niewaznosci prawnej opinii, jesli
zostanie wykazany wplyw tego uchybienia na tres¢ opinii'®. Stanowi to takze pod-
stawe do skreslenia bieglego z listy biegtych sadowych'™.

Prawo dopuszcza jednak skorzystanie przez bieglego - z wlasnej inicjatywy'” lub
za zgoda sadu'® - z pomocy specjalisty, ktérego zadaniem jest wyjasnienie pewnych

% L. Leroy-Gissinger, L'expert..., s. 111.

*Por. art. R221-12 CJA, zgodnie z ktérym w czasie trwania okresu prébnego mozna na bieglego natozy¢
obowiazek uzyskania dodatkowego wyksztalcenia z zakresu postepowania sadowoadministracyjnego
i specyfiki opinii z tego zakresu.

% Artykut 2 ust. III ustawy z 1971 r., wedle ktérego z wymaganiem tym zréwnane jest wykonywanie
czynnosci biegtego sadowego w innym kraju UE.

% Artykul 22 ust. 1 ustawy z 2004 .

7 Artykut 6 ust. 3 ustawy z 1971 1.

% Artykut 233 ust. 2 CPC oraz art. 157-1 CPP, wskazujace, zZe jesli biegly jest osoba prawna, to osoba
zarzadzajaca musi wskazaé dane os6b wykonujacych czynnosci na potrzeby sporzadzenia opinii.

% Dopuszcza sie delegacje pewnych czynnosci na rzecz komornika lub drugiego z biegtych w ramach
opinii wspolne;j.

10 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 27.04.2000 r., Revue Dalloz 2000, s. 158.

1 Wyrok Sadu Kasacyjnego z 10.04.1996 r., Bulletin des arrets nr 174.

12W postepowaniu cywilnym wedle art. 278 CPC biegty moze z wlasnej inicjatywy uzyskac opinie innego
specjalisty, ale wylacznie z dziedziny innej niz jego wlasna.

%W postepowaniu karnym i sadowoadministracyjnym w celu siegniecia po opinie innego specjalisty
biegty musi uzyskac zgode sadu (por. art. 162 ust. 1 CPP oraz art. R621-2 CJA).
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okolicznosci lub udziat w czynnosciach (Iéclairer lub I'assister) niezbednych do spo-
rzadzenia opinii. Osobe taka okresla si¢ mianem sapiteur. Nie musi ona by¢ wpisana
na liste bieglych'™. Podlega jednak bardzo surowym ograniczeniom. Po pierwsze
reprezentuje wytacznie specjalnos¢ odmiennag od tej, z ktérej powolano bieglego. Po
drugie nie moze w zadnym stopniu wykonywac czynnosci powierzonych biegtemu
w ramach misji'®. Po trzecie, nie wolno jej - zamiast bieglego - sporzadza¢ opinii
koricowej. Ponadto biegly pod wlasnym nadzorem, na wlasna odpowiedzialnosé
i wedle wlasnego wyboru moze postugiwac sie innymi osobami, ktére beda pomagaty
mu lub uczestniczyly w wykonywaniu czynnosci'®. Moze on réwniez pozyskiwac
informacje ustne lub pisemne od kazdej osoby (zwanej sachant) pod warunkiem, ze
zostanie dokladnie wskazane jej nazwisko i - w razie potrzeby - jej zwigzek prawny
z 0soba biegtego!”. Stanowiska i opinie, ktére wyraza zaréwno sapiteur, jak i sachant,
sa obowigzkowo dolaczane do opinii bieglego'®, tak aby strony mogty sie z nimi za-
poznac i zgtosi¢ ewentualne uwagi lub zastrzezenia. Nie wymaga si¢ jednak udziatu
stron podczas czynnosci tych podmiotéw.

3.3. Wytaczenie [ub zmiana biegtego

Biegly podlega wylaczeniu (récusation) oraz moze zosta¢ zmieniony (remplacement)
w toku postepowania.

O wylaczeniu bieglego orzeka sad, ktory dopuscil bieglego, lub sedzia nadzo-
rujacy czynnosci biegtego. Powinno dojs¢ do tego przed podjeciem przez bieglego
czynnoéci lub niezwlocznie po uzyskaniu przez sad informacji o przyczynie wyla-
czenia. Istnieje mozliwos¢ zakoriczenia czynnosci bieglego, ktérego podejrzewa sie
o brak bezstronnoéci. Na ogét biegly podlega wylaczeniu z tych samych powodow
co sedzia. Naleza do nich zatem przede wszystkim relacje osobiste lub zawodowe
ze stronami postepowania. Lista przyczyn nie jest jednak zamknieta. Wylaczenie
moze zosta¢ orzeczone na podstawie kazdej innej okolicznosci uzasadniajgcej brak
bezstronnosci bieglego. Biegly nie stanowi strony postepowania o wylaczenie, a wigc
nie jest zawiadamiany o posiedzeniu w tym przedmiocie'® ani nie wolno mu wnie$¢
§rodkow zaskarzenia'™.

Zmiana bieglego moze mie¢ miejsce, gdy zaniedbuje on swoje obowiazki'. Sad
powinien wystucha¢é biegtego przed powzieciem decyzji o jego zmianie'? ale decyzje
te podejmuje samodzielnie'”.

1% Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 3 Izby cywilnej z 17.07.1985 r., Revue Dalloz 1986, s. 225.
150. Leclerc [w:] Droit..., s. 686.

1% Por. art. 278-1 CPC.

17 Por. art. 242 zd. 1 CPC oraz art. 164 CPP.

108 Artykut 282 ust. 3 CPC.

1% Por. wyrok sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 2.01.2010, nr 08-19.1.29.

0Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 24.06.2004 r., nr 07-10.921.

MZgodnie z art. 235 CPC do zmiany biegltego dochodzi takze w razie uprzedniego wylaczenia, odmowy
podjecia czynnosci przez biegltego lub innej usprawiedliwionej przyczyny.

M Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 15.12.2005 r., Revue Dalloz 2006, s. 9.
BWyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 15.11.2007 r., nr 07-10.921.
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4. Warunki wykonywania misji przez biegtego

Opinia biegtego to Srodek stuzacy prawidlowemu ustaleniu stanu faktycznego nie-
zbednego do wydania wyroku. Z tego wzgledu biegly jest zobligowany do zachowa-
nia standardéw rzetelnego procesu'. Wykonuje swoje czynnosci pod kontrola sadu,
ktéry dopuscil ten dowdd, lub specjalnego sedziego wyznaczonego do nadzorowania
czynnosci dowodowych'.

4.1. Niezaleznos¢, bezstronnos¢ i obiektywizm biegtego

Biegty powinien wykonywacé swoje obowiazki profesjonalnie, obiektywnie i bezstron-
nie'®. Gdy je narusza, naraza sie na skreslenie z listy lub zmiane na innego bieglego,
anawet na odpowiedzialnoé¢ dyscyplinarna i cywilna. Aby zagwarantowac powyzsze
warunki, ustawa wymaga zfozenia przyrzeczenia, w ktérego rocie biegly zobowigzuje
sie do wykonywania czynnosci honorowo i wedtug najlepszej swej wiedzy. W tym
celu przed wpisaniem na liste biegly ponadto sktada deklaracje o bezstronnosci
i swych powiazaniach z podmiotami publicznymi i prywatnymi'”. W ramach dobrych
praktyk proponuje sie jednak, aby kazdy biegty przed powotaniem go do czynnosci
sadowych przedstawial stosowne oswiadczenie o konflikcie interesow™®.

4.2. Udziat stron przy czynnosciach biegtego

W doktrynie francuskiej podnosi sig, ze zasada prawa do wystuchania w kontekscie
opinii bieglego nie powinna dotyczy¢ tylko samej mozliwosci zgtaszania zastrzezen do
opinii koricowej, ale powinna tez oznacza¢ mozliwos¢ udziatu stron w czynnosciach
bieglego w toku przygotowywania opinii'®.

Pod wplywem wielu orzeczeri ETPC obowigzek zapewnienia stronom udziatu
w tych czynnoéciach stat sie¢ waznym elementem postepowania w przedmiocie spo-
rzadzenia opinii przez bieglego. W orzecznictwie Sadu Kasacyjnego utrwalito sie
zatem zapatrywanie, Ze nie wystarczy poddanie ocenie ostatecznego raportu biegte-
go, ale nalezy stronom zapewni¢ udziat w przygotowaniu tego raportu. Oznacza to
przede wszystkim obowigzek powiadamiania stron i ich pelnomocnikéw o terminach
i czynnosciach bieglego'. Ma to dotyczy¢ nie tylko posiedzeni sadowych, w tym pierw-
szego posiedzenia zwolywanego dla okreslenia szczegétow misji bieglego, ale takze
innych czynnosci bieglego dokonywanych poza sadem. Jesli zatem biegly sporzadzi
na zadanie sadu opinie wstepna (pré-rapport), strony powinny ja otrzymac i nalezy

140. Leclerc [w:] Droit..., s. 687.

Wedtug art. 155-1 CPC prezes sagdu moze dla dobra wymiaru sprawiedliwosci wyznaczy¢ specjalnego
sedziego w ramach danego sadu, ktéry bedzie zobowigzany do nadzorowania czynnosci biegtych i innych
specjalistow.

16 Artykut 237 CPC (,, Le technicien commis doit accomplir sa mission avec conscience, objectivité et impartialité”).
W stosunku do biegtych spoza listy obowigzek podania wszystkich zwigzkéw ze stronami postepowania
zawiera art. 242 CPC. Na zadanie stron sad moze zarzadzi¢ przestuchanie wskazanych przez bieglego osob.
8Por. Bonnnes pratiques, nr 6-2.

0. Leclerc [w:] Droit..., s. 688.

12Wyrok Sadu Kasacyjnego 3 Izby cywilnej z 7.02.2007 r., Revue Dalloz 2007, s. 806.




106

Piotr Rylski

im wyznaczy¢ termin na zgtaszanie zastrzezen i uwag zanim zostanie przygotowana
opinia konicowa'?'. Jezeli za$ biegly postuguje sie innymi osobami lub zasiega opinii
innych specjalistéw, powinien powiadomi¢ o tym strony i podac¢ im dane tych os6b,
aby umozliwi¢ odniesienie si¢ do czynnosci przed ostatecznym przygotowaniem opinii.
Nie wystarczy jedynie dotgczenie tych opinii, zeznari lub dokumentéw do opinii'*.

Skutkiem niezachowania prawa do wystuchania stron w trakcie dowodu z opinii
biegtego moze by¢ niewaznoé¢ opinii lub mozliwos¢ jej zaskarzenia. Nastepuje to
w wyniku specjalnej skargi stuzacej ustaleniu bezskutecznosci czynnosci procesowej
ze wzgledu na uchybienia formalne.

4.3. Uwagi stron zgtaszane podczas wykonywania opinii

Strony mogga zgtasza¢ swoje uwagi (observations) w trakcie sporzadzania opinii i czyn-
noéci dokonywanych przez biegtego. Zgodnie z przepisami postepowania cywilnego
strony maja mozliwo$¢ uczestniczenia w czynnosciach biegtego'®. Podkredla sie,
ze biegly powinien wzia¢ pod uwage spostrzezenia i uwagi stron uczestniczacych
w czynnosciach. Na zadanie stron ma on obowigzek dofaczy¢ te uwagi do opinii,
o ile zostaly one zgloszone na pismie. W przypadku gdy bieglty wyznaczy? jednak
stronom termin na przedstawienie uwag, moze je poming¢, jesli zostaly zgtoszone
po jego uplywie. Biegly w swojej opinii powinien odnies¢ sie do uwag stron'.

4.4. Uprawnienia biegtego w zakresie pozyskiwania informac;ji

Strony sa obowigzane dostarczy¢ bieglemu wszystkie dokumenty potrzebne do
sporzadzenia opinii'®. Skladaja je w sekretariacie sadowym. Przedstawienie tych
dokumentéw moze nastapi¢ podczas specjalnego posiedzenia wyznaczonego dla
ustalenia zakresu misji powierzonej bieglemu'®. Biegly ma mozliwos¢ zapoznania sie
z nimi jeszcze przed podjeciem sie wykonania opinii'?. W orzecznictwie przyjeto, ze
strony nie moga powolac sie wobec biegtego na tajemnice zawodowa w celu odmowy
przedstawienia mu dokumentow'?.

2'Wyrok Sadu Kasacyjnego Izby handlowej z 4.11.2008 r., nr 07-18.147.

Z2Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 4.06.1993 r., Revue Dalloz 1993, s. 183.

B Por. art. 161 ust. 1 CPC (,, Les parties peuvent se faire assister lors de I'exécution d'une mesure d'instruction”).
Przepis ten ma charakter ogélny i dotyczy wszystkich srodkéw dowodowych, ktére sa przeprowadzane
z udzialem o0s6b trzecich (np. dotyczy tez zeznan swiadka).

12 Por. art. 276 CPC.

15 Artykut 275 CPC nie tylko naklada na strony wymoég dostarczenia niezbednych dokumentow, ale
takze upowaznia bieglego w razie zwloki stron do zwrdcenia sie do sadu, aby zobowigzat strony do
dostarczenia niezbednych dokumentéw pod rygorem grzywny lub przygotowania opinii z pominieciem
tych dokumentéw. Sad moze wyciagna¢ wedlug wlasnego uznania konsekwencje z braku przedstawienia
przez strony dokumentéw.

12 Por. art. 266 CPC, ktory przewiduje, ze postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego moze
zawiera¢ wskazanie daty przeprowadzenia posiedzenia w celu ustalenia szczeg6téw realizacji misji przez
biegtego.

127 Artykut 268 CPC.

2Wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 16.07.1979 r., Bulletin des arrets nr 220.
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Biegly nie dysponuje zadnymi wiasnymi §rodkami, ktére zmusityby strony do
dostarczenia niezbednych informacji. Moze jedynie zwrdcié sie do sadu, aby ten wydat
wobec stron postanowienie o zagrozeniu grzywna w razie zwloki w przedstawieniu
dokumentéw. Biegly nie ma mozliwoéci samodzielnego przestuchiwania swiadkow
lub stron'”. Uprawnienia takie przystuguja wylacznie sadowi. W postepowaniu
karnym sad moze jednak upowazni¢ bieglego do odebrania zeznari od 0s6b trzecich
lub stron, jesli jest to niezbedne do wykonania jego misji'*.

5. Opinia biegftego i wynagrodzenie biegtego

Biegly ma obowigzek sporzadzi¢ pisemna opinig, okreslang mianem rapport, i ztozy¢

ja w sekretariacie sgdowym. Zawiera ona odpowiedzi i konkluzje bieglego co do

kwestii powierzonych mu w misji zleconej przez sad. Na ogoét opinia musi zawsze

przybrac forme pisemna, chyba Ze sad upowazni bieglego do przedstawienia swych

wnioskéw na rozprawie®'. Jesli zarzadzono opinie kilku biegtych, sporzadza sie

jeden raport, cho¢ moga w nim znajdowac sie zr6znicowane stanowiska bieglych'2
Prawo nie przewiduje zadnych szczegélnych wymagan dotyczacych struktury

opinii biegtych, cho¢ podjeto pewne inicjatywy w celu uzupelnienia tej luki na po-

ziomie dobrych praktyk sadowych i uméw miedzy sadami a organizacjami biegtych.

Z tego wzgledu przyja¢ mozna, ze opinia bieglego musi:

o zawieraé szczegdlowe uzasadnienie;

» wskazywac dokumenty, na podstawie ktérych ja sporzadzono;

o odnosi¢ sie do o$wiadczen stron;

» obejmowa¢ kompletny wykaz dokumentéw przekazanych stronom.

5.1. Zgtaszanie zastrzezen do opinii i ocena opinii biegfego

Jak kazdy dowdd opinia bieglego podlega ocenie stron i sadu. Strony maja prawo
zglaszania swych zastrzezeni do opinii. Brakuje szczegétowego rozwigzania usta-
wowego w tym zakresie w postepowaniu cywilnym. W postepowaniu sadowoad-
ministracyjnym istnieje za$ wyrazna regulacja prawna. Zgodnie z nig sad wyznacza
stronom termin jednego miesiaca (ktéry moze zosta¢ przediuzony) od otrzymania
kopii opinii na zgloszenie zastrzezen'. Podobnie w postepowaniu karnym - gdy
sad dorecza stronom opinie, wyznacza im termin zglaszania zastrzezen i uwag,
ewentualnie zadania kontropinii®*.

120. Leclerc [w:] Droit..., s. 694.

130 Artykut 164 CPP.

B1Por. art. 282 ust. 1 CPC, wedle ktérego, jesli stanowisko bieglego nie wymaga rozwiniecia w formie
pisemnej, sad moze zobowiagzac bieglego do przedstawienia tego stanowiska na posiedzeniu, z ktérego
sporzadza si¢ protokot.

1320. Leclerc [w:] Droit..., s. 686.

13 Por. art. R621-9 ust. 3 CJA.

3¢ Artykul 167 ust. 3 zd. 1 CPP.
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W postepowaniu cywilnym sad moze zawsze zazadaé¢ dodatkowych wyjasnien
od bieglego'. Dzieki tej instytucji na biezaco poznaje stanowiska stron i bieglego
co do kwestii watpliwych. W doktrynie uznaje sie to za trafne rozwiagzanie, ktére
umozliwia lepsza analize i ocene opinii bieglego™®.

Zgodnie z postanowieniami CPC sad nie jest zwigzany ustaleniami i wnioskami
przedstawionymi przez bieglego'”. Musi zatem swobodnie oceni¢ ten dowod, w tym
w szczegOlnosci, czy nie doszlo do tzw. dénaturation, czyli wypaczenia istoty tego
dowodu przez bieglego. Sad moze zatem zaréwno oprzec sie na opinii bieglego, jak
ija ostatecznie w swoim wyroku pominac™®. W praktyce sytuacja taka wystepuje
jednak rzadko, a kwestia oceny przez sad opinii biegtych jest powodem licznych
kontrowersji. Sadowi trudno jest bowiem zakwestionowaé¢ moc dowodowq takiej
opinii, jesli sam nie posiada niezbednej wiedzy. Mimo prowadzonych badan praktyki
sadowej trudno jest oceni¢ rzeczywisty wplyw opinii biegtych na tres¢ zapadtych
orzeczen. Potwierdza sie jednak teza, ze sady najczesciej opieraja sie na tresci przed-
stawionych opinii'®.

5.2. Wynagrodzenie biegtego

Zlozenie opinii, czyli raportu koncowego, stanowi warunek otrzymania przez bieglego
wynagrodzenia. W postepowaniu sadowoadministracyjnym i cywilnym na ogoét to
strony sa zobligowane pokry¢ wynagrodzenie biegtego. Srodki na ten cel pochodza
z zaliczek uiszczonych przez strony. Sad w czasie dopuszczania dowodu z opinii
biegtego (lub wyjatkowo w trakcie wykonywania czynnosci przez biegtego) okresla
kwote zaliczki, ktéra powinna by¢ mozliwie najbardziej zblizona do szacunkowego
wynagrodzenia koricowego. Jednoczes$nie wskazuje strone lub strony, ktére musza
uiéci¢ zaliczke, oraz ustala termin, w ktérym powinna by¢ ona wniesiona. Jesli obie
strony maja pokry¢ zaliczke, sad okresla takze stosunek, w jakim ten obowigzek
obciaza kazda ze stron'®,

Jezeli zaliczka nie zostanie uiszczona w terminie, sad odstapi od przeprowadze-
nia dowodu, chyba ze strony wskaza uzasadniony powdd, aby przedtuzy¢ termin
wniesienia zadanych sum. Sad moze wyciagna¢ inne konsekwencje z nieuiszczenia
zaliczki w okredlonym czasie'*'.

W celu zagwarantowania niezaleznosci i unikniecia naciskéw finansowych usta-
wodawca francuski natozy! na strony zakaz wyplacania bieglemu wynagrodzenia
w jakiejkolwiek formie, nawet tytutem zwrotu poniesionych kosztow, chyba ze
wynika to z decyzji sadu.

135 Artykut 283 CPC. Jesli sad nie znalazt w opinii dostatecznych wyjasnieni, moze wystuchaé biegtego
w obecnosci stron lub po ich zawiadomieniu.

1360. Leclerc [w:] Droit..., s. 686.

37Por. art. 246 CPC (,,Le juge n’est pas lié par les constatations ou les conclusions du technicien”).

3 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 15.05.2008 r., nr 06-22.171.

% Por. L. Dumoulin, L’expert..., s. 103.

4 Por. art. 269 CPC.

1 Artykut 271 CPC.
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Biegly moze jednak w toku postepowania zada¢ wyplacenia mu czesci wynagro-
dzenia z uiszczonych zaliczek, jesli uzasadnia to stan wykonanej pracy i stopieri skom-
plikowania sprawy. W sytuacji gdy pobrana zaliczka jest razaco niska w stosunku do
przewidywanego wynagrodzenia, biegly moze wystapi¢ do sadu o podwyzszenie
wplaconej zaliczki. W takim wypadku sad naktada na strone lub strony obowiazek
uiszczenia dodatkowej zaliczki. W razie niewykonania tego obowigzku w terminie
i w razie braku podstaw do przedtuzenia terminu biegty sktada opinie w takim
zakresie, w jakim zostala dotychczas wykonana (rapport en I'état)'+.

W postepowaniu karnym (inaczej niz w postepowaniu cywilnym) zawsze Skarb
Panistwa pokrywa wynagrodzenie biegtego. R6znica ta jest istotna przy okreslaniu
stawek wynagrodzenia bieglych.

W postepowaniu cywilnym i sagdowoadministracyjnym to ostatecznie sad, po
zgloszeniu przez strony zastrzezeri do opinii, swobodnie okresla wynagrodzenie bie-
glego, biorac pod uwage starannos$¢ wykonanej pracy, przestrzeganie przez biegtego
terminéw i jakoé¢ opinii'*’. Sad w takim wypadku upowaznia bieglego do uzyskania
naleznej kwoty z wplaconej zaliczki, zdeponowanej w sekretariacie sgdowym. Moze
takze zarzadzi¢, w zaleznosci od przypadku, albo zaplate biegtemu dodatkowego
wynagrodzenia, wskazujac strone lub strony odpowiedzialne za nie, albo zwrot stro-
nom wplaconych nadwyzek, jesli zaliczka przekracza ostateczne wynagrodzenie'*.
Jezeli sad planuje ustali¢ wynagrodzenie bieglego w kwocie nizszej niz wnioskowana
przez niego, musi umozliwié biegtemu przedstawienie uwag w tym zakresie'®.

Sady w praktyce, okreslajac wynagrodzenie, czesto opieraja sie na stawkach
wynagrodzenia ustalonych w danej apelacji, cho¢ nie pozostajg nimi formalnie zwia-
zane'. Problemem jest brak podstawy prawnej do konstruowania takich stawek.
Ponadto stawki réznig si¢ znaczaco w kazdej apelacji sadowej. Powoduje to ciagte
watpliwosci i spory w praktyce'”. W pewnych apelacjach wyznacza sie wyltacznie
stawki uzaleznione od czasu pracy'*, a w innych dodatkowo okresla sie minimalne
i maksymalne wynagrodzenie dla danej kategorii bieglych. Jedynie w postepowaniu
karnym, gdzie koszty wynagrodzenia zalicza si¢ do kosztéw ponoszonych przez
wymiar sprawiedliwoéci, stawki wynagrodzenia sa ustalone na podstawie aktu
powszechnie obwigzujacego (rozporzadzenia) i majg walor normatywny'®.

Konkluzje

1. Zagadnienie, ktére nalezy uzna¢ za cenne wskazanie z prawa francuskiego, to
subsydiarnos¢ dowodu z opinii biegtych. Prawo francuskie zna bowiem rézne

42 Artykut 280 CPC.

4 Artykut 284 ust. 1 CPC.

14 Artykut 284 ust. 2 CPC.

4 Por. art. 284 ust. 3 CPC.

46 Por. wyrok Sadu Kasacyjnego 2 Izby cywilnej z 14.09.2006 r., nr 05-12.143.

1470. Leclerc [w:] Droit..., s. 686.

48W sprawach cywilnych wysokos¢ wynagrodzenia oblicza si¢ zasadniczo na podstawie liczby godzin
spedzonych przez biegtego nad dang sprawg przemnozonych przez stawke godzinowa, ktore powieksza
sie nastepnie o poniesione wydatki i stawke VAT.

¥ Por. art. R116-R120-2 CPP.
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srodki zaangazowania specjalisty, ktére wykorzystuje sie w sytuacjach, gdy for-
malne sporzadzenie opinii nie stanowi koniecznosci. Konsultacja specjalistyczna
lub ogledziny z udzialem biegtego jako inne $rodki z udziatem specjalisty maja
dostarczy¢ sadowi fachowej wiedzy bez koniecznoéci spelnienia przez opinie
wszystkich niezbednych elementéw formalnych. Czynnosci te sg zatem tansze
i mniej pracochionne.

. We Francji dominuje model powolywania biegltych z listy. Istnieje jednak mozli-

wos¢ powolania biegtego spoza niej (hors liste), ale sad powinien w takim wypadku
wyraznie wyjasni¢ przyczyne siegniecia po takiego biegltego. Niewatpliwie system
ten stuzy uzyskaniu transparentnosci w dostepie do bieglych i daje mozliwos¢
weryfikacji biegtych przy okazji wpisania na liste sgdowa lub wykreslenia z niej.

. Postepowanie o wpis na liste biegtych jest szczegélowo uregulowane przez prawo,

co stuzy zapewnieniu najwyzszej jakosci ich poziomu merytorycznego. Cho¢
o wpisie decyduja poszczegdlne zgromadzenia sedziéw sadéw apelacyjnych lub
biuro organizacyjne Sadu Kasacyjnego, to szczegétowe uregulowanie postepo-
wania przed komisjg powotang do oceny kwalifikacji wydaje si¢ rozwigzaniem
pozytecznym.

. Ciekawym rozwigzaniem jest réwnolegte funkcjonowanie list sadow apelacyjnych

i listy og6lnokrajowej prowadzonej przy Sadzie Kasacyjnym. Kryteria wpisu na
liste ogdlnokrajowq postrzega sie jako surowsze, gdyz wymagaja one udokumen-
towania co najmniej 5 lat figurowania biegtego na liécie sadu apelacyjnego.

. Duze znaczenie w zapewnieniu wysokiego poziomu biegtych ma system wpisu

na okres prébny i potrzeba uzyskiwania kolejnych okresowych wpiséw. Kazdy
biegly, ktory zostal wpisany na liste po raz pierwszy, jest zobligowany do wysta-
pienia o ponowny wpis po uptywie trzech lat. Nastepnie czynnos¢ te powtarza co
5 lat. Trzeba jednak pamietad, ze decyzja o odmowie wpisu biegtego na liste musi
zawiera¢ uzasadnienie i podlega zaskarzeniu. Biegly moze zosta¢ wykreslony
z listy w rezultacie postepowania dyscyplinarnego prowadzonego przez sad
apelacyjny. Istnieje mozliwos¢ zaskarzenia takiej decyzji.

. Jesli chodzi o kwestie zwigzane z postepowaniem, warto zwrdci¢ uwage na

sporzadzenie przez bieglych opinii wstepnej i opinii koricowej. Sporzadzenie
wstepnej opinii biegtego jest nieobowigzkowe, jednak - zdecydowanie zalecane
i czesto wyraznie wymagane przez sady. Jezeli sad zwrécit sie z zagdaniem spo-
rzadzenia opinii wstepnej, biegly przekazuje taka opinie stronom, aby zapewnic
im mozliwos¢ zlozenia oswiadczeri. Konicowa opinia musi zawiera¢ odpowiedz
na wszystkie pytania zadane przez sad i uwzglednia¢ wszelkie uwagi stron
skierowane do bieglego w toku postepowania z jego udziatem.

. Istotna kwestia to mozliwos¢ udzialu stron w czynnosciach bieglego, jeszcze przed

sporzadzeniem opinii koficowej. W postepowaniu cywilnym strony sa w znacz-
nym stopniu zaangazowane w czynnosci podejmowane przez bieglego. Strony
majg obowigzek wspodlpracowac z biegltym i udostepnia¢ dokumenty na kazde
jego zadanie. Moga zadawac¢ bieglemu bezposrednie pytania w toku rozprawy
o charakterze kontradyktoryjnym i zwracac sie do biegtego o odniesienie si¢ do
ich uwag.
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10.

Interesujacy jest staly nadzér nad wykonywaniem opinii przez biegtego. Sad
monitoruje postep czynnosci podejmowanych przez biegtego. Zadanie to powierza
sie konkretnemu sedziemu w sadzie pierwszej instancji.

We Francji w postepowaniu cywilnym wynagrodzenie bieglego jest finansowane
wylacznie z zaliczek uiszczonych przez strony. Mozna jednak uzyska¢ pomoc
prawna na pokrycie kosztéw postepowania z udziatem bieglego. Sad samodzielnie
okreéla nalezne wynagrodzenie, nie bedac zwigzanym ani wnioskiem biegtego,
ani oficjalnymi stawkami wynagrodzenia. Funkcjonujace za$ w poszczegélnych
apelacjach tabele ze stawkami nie maja charakteru oficjalnego, lecz stuza wsparciu
podczas szacowania naleznego wynagrodzenia.

Sad postanawia o wynagrodzeniu bieglego, biorac pod uwage to, czy opinia
zostala wydana na czas, a takze oceniajac jakos¢ opinii i starannosé, z jaka biegly
wywiazywal sie z powierzonych mu obowigzkéw.
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