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W dniach 14-15.06.2021 r. odbyla si¢ w Warszawie Miedzynarodowa Konferencja
Naukowa zatytulowana , Penalization of international crimes in national law” (, Penalizacja
zbrodni miedzynarodowych w prawie krajowym”). Wydarzenie zostalo zorganizo-
wane przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci (IWS) w ramach Projektu badaw-
czego ,Polski wkiad w rozwéj miedzynarodowego prawa karnego, w tym wkiad
w sadzenie zbrodni miedzynarodowych”, ktérego realizacji podjeto sie Centrum
Analiz Strategicznych IWS (CAS IWS). Projekt jest wspélfinansowany ze srodkow
Funduszu Sprawiedliwosci, ktérego dysponentem jest Minister Sprawiedliwosci.
Z uwagi na panujaca w kraju i na Swiecie sytuacje epidemiczng wydarzenie przybrato
forme zdalna.

Konferencje otworzyta kierownik merytoryczny dr hab. Patrycja Grzebyk
(Uniwersytet Warszawski), ktéra przywitata gosci i naswietlita pokrétce cele projektu
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oraz istote niniejszej konferencji. Nastepnie zaprosita do wystapienia Dyrektora
Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci dr. hab. Marcina Wielca, prof. UKSW, ktéry
w imieniu kierownictwa IWS uroczyscie powitat uczestnikéw wydarzenia oraz wska-
zal na istotnoé¢ komparatystyki prawniczej w procesie ksztaltowania sie polskiego
ustawodawstwa. Nastepnie glos zabrala mgr Klaudia Euniewska (Centrum Analiz
Strategicznych IWS), ktéra przyblizyla zgromadzonym ekspertom tematyke pro-
jektu badawczego, w ramach ktdérego zostata zorganizowana konferencja naukowa.
Przedmiotowy projekt zostal poswiecony wktadowi polskich naukowcéw w rozwd;
miedzynarodowego prawa karnego, a takze polskim doswiadczeniom w dziedzinie
sadownictwa i innym formom rozliczania zbrodni miedzynarodowych. Nastepnie
rozpoczela sie merytoryczna czeé¢ konferencji, tj. panel zatytutowany , Trudnosci
w $ciganiu zbrodni miedzynarodowych przed sadami krajowymi”.

Jako pierwsza glos zabrata Karolina Wierczynska (Polska Akademia Nauk),
ktéra wyglosita referat , Bledne stosowanie definicji zbrodni miedzynarodowych
w jurysdykgji krajowej w Swietle relacji paristwa i Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego”. W wystapieniu wskazata, ze Miedzynarodowy Trybunal Karny sprzeciwia
sie przedktadaniu prawa miedzynarodowego nad prawo krajowe i zamiast tego
bardziej koncentruje si¢ na skutecznosci samego egzekwowania prawa karnego niz
na miedzynarodowych etykietach. Prawo miedzynarodowe zobowiazuje paristwa
do Scigania czynéw dajacych sie zakwalifikowac jako zbrodnie wojenne wyltacznie
na podstawie miedzynarodowego prawa humanitarnego, z catkowitym pominieciem
i charakteryzacja krajowego prawa karnego. Majac swiadomosc¢ ograniczonych zaso-
béw miedzynarodowego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, prelegentka
wskazala, ze zajecie takiego stanowiska pomaga miedzynarodowemu wymiarowi
sprawiedliwosci uniknac¢ oskarzen o ingerowanie w sprawy wewnetrzne lub naru-
szanie suwerennosci panstwa.

Nastepnie referat zatytulowany ,Réznica: gdy podobna podstawa prawna nie
oznacza tego samego wyniku orzeczniczego” wyglosit Patrik Rako (Stowacka
Akademia Nauk, Stowacja). W orzecznictwie istnieje znaczna réznica w wyrokach
i modelach wydawania tychze wyrokéw. Duzy wplyw na uksztattowanie sie od-
miennosci w procesach mialy rezimy totalitarne, ktére na wielu plaszczyznach zdo-
minowaly jurysprudencje swoich czaséw. Prelegent wymienit sposoby traktowania
podejrzanych i zaznaczyl, jak na przestrzeni lat podchodzono do tej kwestii na tere-
nach panstw Europy, szczegélnie Stowagji i Polski, oraz jaki schemat postrzegania
tych procedur przez inne panistwa areny miedzynarodowej zostal utrwalony w tych
dwoch panstwach przez totalitaryzm. Patrik Rako dokonat poréwnania podstaw
prawnych w oparciu o historyczne zbrodnie wojenne. Przeanalizowat m.in. proces
dowddcy rebeliantéw w Finlandii (zbrodnie wojenne w Liberii), uniwersalna jurys-
dykcje w Szwajcarii, wyzwania zwigzane ze zbrodniami wojennymi Alieu Kosiah
czy sprawe syryjskiego buntownika w Niemczech.

Kolejne przemoéwienie wyglosit Patryk Gacka (Uniwersytet Warszawski, Polska),
ktoéry poruszyl nastepujacy temat: ,Od Vasiliauskasa do Drelingasa. Europejski
Trybunal Praw Cztowieka w sprawie legalnosci krajowej kryminalizacji i ciga-
nia w sprawach o ludobéjstwo”. W tym wystapieniu prelegent skupit sie na
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analizie zbrodni ludobdjstwa. Opart swoje przemoéwienie na analizie dwéch spraw:
Vasiliauskas oraz Drelingas. Zbrodnie te miaty miejsce w latach 50. XX w. na tere-
nie Litwy (wéwczas terytorium Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich).
Atakujacymi stronami byty w obu przypadkach grupy litewskich partyzantéw opie-
rajacych sie¢ ZSRR. Procesy krajowe odbyly sie w tych sprawach po 2000 r. W prze-
mowieniu zostaly zaprezentowane 2 perspektywy dotyczace zbrodni ludobéjstwa:
perspektywa zorientowana na ludobdjstwo oraz perspektywa zorientowana na
legalnosé. Waznym odniesieniem jest relacja omawianych spraw do art. 7 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka.

Ostatnimi prelegentami w pierwszym panelu byli Harsh Mahaseth (OP [indal
Global University, Sonipat, Indie) oraz Akshita Tiwary (Government Law College,
Mumbeai, Indie). Przedstawili oni referat ,Pokrycie podziatu miedzy krajowym
i miedzynarodowym prawem karnym: spojrzenie na nepalski proces sprawiedliwosci
okresu przejsciowego i MTK”. Na przestrzeni rozwoju nepalskiego systemu przej-
sciowego doszto do wielu naruszen praw cztowieka. Naruszenia te nierzadko byly
popetniane w tempie powodujacym brak szczegétowego rozeznania i zbadania tych
spraw w celu zapewnienia zadoé¢uczynienia i sprawiedliwosci ofiarom konfliktow
zbrojnych. Méwczyni podkreslila, ze Nepal nie podpisal Statutu Rzymskiego. W tym
czasie wybuchta wojna domowa, wraz z ktéra doszto do - zabronionych przez
traktat - naruszen praw czlowieka. Prelegentka zwrdécita réwniez uwage na to, ze
w dzisiejszych czasach powstaje blokada do wyegzekwowania odpowiedzialnoéci
za Owczesne naruszenia. Dzieje sie tak ze wzgledu na przepisy, ktére moga zezwalac¢
na amnestie nawet za przestepstwa takie jak tortury, gwatt, inna przemoc seksualna
czy wymuszone zaginiecia.

Drugi panel, zatytutowany , Perspektywa poréwnawcza”, rozpoczat Riccardo
Vecellio Segate (Uniwersytet Macau, Chiniska Republika Ludowa) przeméwieniem
,Opdr uniwersalnej jurysdykeji sadéw krajowych nad zbrodniami miedzynarodo-
wymi: studium poréwnawcze Chin i Wtoch”. Wystapienie dotyczyto sprzeciwu
tych panstw wobec uniwersalnej jurysdykcji sadéow krajowych w zakresie wyko-
rzystywania zbrodni miedzynarodowych. Jak zaznaczyt méwca, w odpowiedzi na
ograniczenia Miedzynarodowego Trybunatu Karnego powrécita dyskusja dotyczaca
praktyki jurysdykcji uniwersalnej w Europie, pomimo ze rozwiazanie to jest nazy-
wane Zrédiem nieskonczonych probleméw. Poruszony zostal temat manipulacji
suwerennoscig w celu podtrzymania zasad nieingerencji w sprawy wewnetrzne
panstw. W konkluzji okazuje sie, ze istnieje wiele réznic, np. dyskursy w prawach
cztowieka, stabilna badz niestabilna egzekutywa, wloski dualizm i chiriski monizm.
Nie nalezy jednak pomija¢ podobienistw, ktérymi sa m.in.: techniczno-administracyjne
nieprzygotowanie sagdéw, konsekwentna nieche¢ do dostosowania kodekséw do
miedzynarodowej specyfikacji przestepczosci czy troska o rozliczenie przestarzatych
zbrodni wojennych.

Nastepnie Karolina Aksamitowska (Uniwersytet Swansea, Wielka Brytania) omo-
wila interesujacy temat , Krajowe ramy prawne $cigania najpowazniejszych zbrodni
miedzynarodowych w Iraku i na Ukrainie - perspektywa poréwnawcza”. Wdrazanie
koncepcji pozwalajacych na Sciganie zbrodni miedzynarodowych ,w warunkach
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domowych”, a wiec w obrebie jurysdykgji prawa krajowego poszczegdlnych paristw,
staje sie coraz czesciej poruszang kwestig w srodowisku. Zwiekszenie efektywnosci
Scigania tego typu zbrodni, poza oczywista sprawiedliwoscia oczekiwang przez
ofiary, owocuje réwniez silniejszym zaangazowaniem miedzynarodowym i poten-
gjalnym finansowaniem projektow spoteczeristwa obywatelskiego i inicjatyw doty-
czacych wymiaru sprawiedliwosci. Jest wiele korzysci z wdrozenia IHL (International
Humanitarian Law) oraz ICL (International Criminal Law) do ustawodawstwa krajo-
wego. Wymieni¢ tu mozna m.in.: wypelnienie luki w zakresie odpowiedzialnosci
i wymierzenie sprawiedliwoéci sprawcom najpowazniejszych zbrodni o wadze
miedzynarodowej, wspodtprace i koordynacje, sprawy dowodowe oraz cenna, wy-
specjalizowana wiedze ekspercka. Z drugiej strony mamy na tym polu do czynienia
takze z przeszkodami wobec miedzynarodowych dochodzer i écigania karnego,
takich jak brak dostepu do miejsc zbrodni i Swiadkéw, koniecznoéé uzyskania naj-
nowszego oprogramowania i narzedzi technologicznych czy potrzeba odpowiednich
ram prawnych gwarantujacych ochrone praw ofiar.

Wystapienie zatytulowane , Protekcja ofiary zbrodni miedzynarodowej w prawie
polskim i Statucie Rzymskim - analiza poréwnawcza” wyglosila Karolina Sikora
(Uniwersytet Jagielloniski, Polska). Sady mierza si¢ z konfliktami intereséw ofiary
i sprawcy. Z jednej strony musza zrobi¢ wszystko, aby zapewnié¢ ofiarom poczu-
cie sprawiedliwosci, ale z drugiej strony musza réwniez zagwarantowac uczciwy
proces wobec sprawcy. Nalezy znalez¢ tu pewien balans. W ustalaniu standardow
ochrony wida¢ duzy postep, szczegdlnie w Statucie Rzymskim, poniewaz wida¢
w nim wyraznie, Ze interesy ofiar staja sie wazniejsze niz samo postepowanie. Postep
w ustanawianiu standardu ochrony jest wynikiem wywazenia uznaniowosci - wiecej
uznaniowosci Trybunatlu w Statucie Rzymskim, mniej uznaniowoéci w polskim
ustawodawstwie.

Ostatni panel pierwszego dnia konferencji zatytutowany ,Przemoc Seksualna”
rozpoczeta Bradey Wright (Uniwersytet Notre Dame, USA) referatem ,Skazanie za
gwalt w zwigzku z ludobdjstwem: wady ECCC”. Wystapienie traktowato o dzisiejszej
Kambodzy i Trybunale Czerwonych Khmeréw, znanym bardziej formalnie jako
ECCC, a takze o tym, jak postrzegal on przymusowe matzenistwa i gwatty w tym
kontekscie. Jak sie okazuje, wiele programéw skierowanych z pomoca do tego regionu
skupia si¢ na samym ludobdjstwie, malo za$ zwraca uwage na gwalty i przymu-
sowe malzeristwa, ktérych wspomnienia sa nadal obecne w dzisiejszym narodzie.
Prelegentka za gléowna wade podata to, ze wyrok nie dawat poczucia wazkosci
kazdego przestepstwa z osobna. Trybunat mégt opowiadac sie za zmiang w dyskusji
na temat gwattu, ktéra moglaby istotnie pomédc ofiarom w wypowiadaniu sie o tym,
co moze zniszczy¢ ich pozycje w spoleczenistwie. Tymczasem wyrok umozliwit
bezkarnos¢ i napietnowanie oraz milczenie na temat, ktory do dzié jest problemem.

Nastepnie glos zabrata Barbara Janusz-Pohl (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza,
Polska), ktéra omowila temat , Przemoc seksualna jako materialny element zbrodni
przeciwko ludzkosci. Wybrane zagadnienia”. W wystgpieniu przedstawita ogol-
ne definicje zbrodni przeciwko ludzkosci i ich ewolucje w prawie humanitarnym.
Specyficzny element tych zbrodni, dotyczacy , przemocy seksualnej”, stanowi centrum
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dociekan prelegentki. Podkreslita ona mozliwo$¢é zaobserwowania intensywnego
wplywu orzecznictwa sadéw i trybunaléw miedzynarodowych na poruszane za-
gadnienie, szczegdlnie trybunatéw ad hoc: ICTY (International Criminal Tribunal for the
former Yugoslavia) i ICTR (International Criminal Tribunal for Rwanda). Ich orzeczenia
sadowe stworzyly podstawe do opracowania wtasciwej kodyfikacji , gtéwnych zbrod-
ni” w Rzymskim Statucie. Analizie zostaly poddane takze problemy proceduralne
w toku postepowania przed sadami krajowymi.

Ostatnimi prelegentkami w trakcie pierwszego dnia konferencji byly Shayana
Sarah Vieira de Andrade Mousinho (GEDAI-UFC/URCA, Brazylia) i Arnelle
Rolim Peixoto (GEDAI-UFC/UNINASSAU, Brazylia). Przedstawily one zagadnienie
,Podatnos¢ kobiet na konflikty zbrojne i biowladza: badanie na temat korearskich
niewolnikéw seksualnych z wojny na Pacyfiku”. W czasie Il wojny $wiatowej ok.
200.000 kobiet, czyli prawie 80% koreanskiej ludnosci, bylo zmuszanych do prostytucji
i przetrzymywanych jako niewolnice seksualne. Jako , pocieszycielki” funkcjonowaty
one w strukturach i pod catkowita kontrolg wojska. Po kilku dekadach temat nie-
wolnic seksualnych z Korei stat sie¢ punktem zapalnym w relacjach Japonii z Korea
Potudniowa oraz z innymi dawniej okupowanymi przez cesarstwo ziemiami.

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ panelem zatytulowanym ,Perspektywa
Azjatycka”. Pierwsza prelegentka byta Ishita Chakrabarty (Fundacja Quill, Indie),
ktéra przedstawila referat , Doswiadczenia Indii ze zbrodniami masowymi: lekcje do
przekazania, lekcje do przejecia”. Zbrodnie masowe zapisaty sie na kartach historii
Indii. Ogniskiem konfliktu, ktérego wynikiem stato sie masowe ludobdjstwo, byt
spor miedzy hindusami a muzutmanami. Polaryzacja spoleczenstwa Indii przez
Brytyjczykéw wrogo nastawita muzutmarnskich chlopéw do hinduskich wiascicie-
li ziemi. W wyniku zaostrzenia konfliktu Brytyjczycy doprowadzili do podziatu
Bengalu, gdzie podburzeni przez muttéw chiopi dokonali licznych pogroméw na
hindusach.

Nastepnie glos zabral Aman Kumar (IFIM Law School, Indie) z przeméwieniem
zatytulowanym , Brak miedzynarodowych zobowiazan prawa karnego Indii w prawie
krajowym”. Indie nie podpisaty Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego. Ratyfikowaty Konwencje ONZ w sprawie zapobiegania i karania zbrodni
ludobéjstwa, cho¢ nie ma w tym zakresie ustawodawstwa krajowego. Dlatego zbrod-
nia ludobdjstwa nie jest wymieniona w indyjskim prawie karnym. Indie byty pigtym
krajem na $wiecie i pierwszym w swoim regionie, ktéry ratyfikowat Konwencje
genewskie. Indie podpisaty I1I Protokét dodatkowy do Konwencji genewskich, na-
kazujacy personelowi sanitarnemu, ktdry nie stosuje znakéw czerwonego krzyza lub
czerwonego potksiezyca, uzywanie symbolu czerwonego krysztalu. Kraj nie podpisat
natomiast I i Il Protokotu dodatkowego, ktére zobowiazujq strony konfliktu toczacego
sie wewnatrz jednego paristwa do niesienia pomocy osobom poszkodowanym w celu
zapewnienia minimum praw humanitarnych.

Ostatnimi méwczyniami w pierwszym panelu byly Ayesha Jawad i Sadia Farooq
(Kinnaird College for Women, Pakistan). Naswietlity one nastepujacy temat , Pakistariskie
prawo karne i jego zgodnos¢ z miedzynarodowymi standardami”. Pakistan to naréd
wieloetniczny, r6znorodny rasowo, jezykowo i kulturowo. Mozaika tych czynnikéw,
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funkcjonujaca w obrebie jednego kraju, doprowadzila do sporéw miedzy grupami
z r6znymi tozsamosciami. Dzieje sie tak szczegdlnie z uwagi na to, ze Pakistan jest
nowo niepodleglym panstwem teokratycznym, podatnym na czynniki dzielace i po-
laryzujgce spoleczeristwo. Sprawa oddzielenia Pakistanu Wschodniego od Pakistanu
Zachodniego (nieuznanie bengalskiego jako jezyka urzedowego) spowodowata
roztam miedzy obydwoma krajami w 1971 r., w tym ich praw spolecznych i gospo-
darczych. Z tych wzgledéw prelegentka zaznaczyta, ze wprowadzenie skutecznych
kar i ustawodawstwa w celu Scigania i karania sprawcéw zbrodni ludobéjstwa jest
konieczne w sposéb, ktéry nie tylko bedzie stuzyl jako instrument penalizacji, lecz
takze jako §rodek zapobiegawczy.

Ostatni panel konferencji zatytutowano , Europejska Perspektywa”. Rozwazania
rozpoczat Barttomiej Krzan (Uniwersytet Wroctawski, Polska) referatem , Niemiecki
kodeks zbrodni przeciwko prawu miedzynarodowemu (Vélkerstrafgesetzbuch):
Perspektywa zewnetrzna”. Proponowany przez prelegenta sposob osiagniecia réwno-
wagi w omawianym systemie opiera si¢ na autentycznej jurysdykcji uniwersalnej w jej
najczystszej, najmniej restrykcyjnej formie, ztagodzonej na podstawie doswiadczenia
i praktyki. Wéréd przyczyn wolnego tempa rozwoju systemu wymienione zostaly
m.in. niewystarczajaca liczba pracownikéw Federalnej Prokuratury i Federalnego
Urzedu Policji Kryminalnej czy zlozonos¢ transnarodowych, miedzynarodowych
dochodzeni karnych.

Kolejnym prelegentem byt Alexandre Guerreiro (Wyzsza Szkota Prawa
Uniwersytetu Lizboniskiego, Portugalia). Przedstawit on zagadnienie , Sciganie zbrod-
ni miedzynarodowych: do$wiadczenia portugalskie”. Omoéwit réznice w stosunku
do rezimu legalnego okreslonego w Kodeksie sprawiedliwosci wojskowej. Analizie
poddane zostaty ludobéjstwo (art. 8), zbrodnie przeciwko ludzkosci (art. 9), zbrodnie
wojenne (art. 10-16), agresja (art. 16-16A). Portugalski system Scigania zbrodni mie-
dzynarodowych zawiera pewne osobliwoéci. W zwigzku z regutami prawa karnego
procesowego kazda osoba fizyczna moze bowiem by¢ , asystentem” Prokuratora
Generalnego, w tym brac udziat w Sledztwie, przedstawia¢ dowody czy odwotywac
sie od prawomocnych wyrokow.

Nastepnie Tamas Hoffmann (Centrum Nauk Spotecznych, Instytut Studiow
Prawnych, Centrum Doskonatosci Wegierskiej Akademii Nauk, Wegry) zabrat glos
na temat ,Zbrodnia ludobéjstwa w wegierskim prawie karnym - pozornie doskonata
realizacja”. Zgodnos¢ litery wegierskiego prawa karnego z definicjami zbrodni mie-
dzynarodowych to tylko jedna warstwa ztoZonego problemu ludobdjstwa. Réwnie
wazna, a moze nawet wazniejsza, okazuje si¢ by¢ praktyka sadowa i doktrynalna,
ze wzgledu na potrzeby zagwarantowania jak najlepszego stosowania norm mie-
dzynarodowego prawa karnego w jurysdykcjach krajowych. Na krajowe stosowanie
powyzszych norm moze jednak wplywaé wiele czynnikéw, takich jak bledne ttu-
maczenia, niespdjne stosowanie norm, wpltywy polityczne, potrzeba dostosowania
norm do krajowego systemu prawnego czy celowa zmiana normy, np. wprowadzenie
grup chronionych za ludobéjstwo.

Ostatnim prelegentem byl Nedzad Smailagi¢ (Uniwersytet w Zagrzebiu,
Chorwacja; Sarajewo School of Science and Technology, Bosnia i Hercegowina). Wyglosit
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on przemoéwienie zatytutowane , Penalizacja przestepstw miedzynarodowych w Boéni
i Hercegowinie. R6znorodnos¢ prawa wtasciwego i implikacje zasady legalnosci”.
Prelegent przedstawit perspektywy rozwoju penalizacji przestepstw miedzynarodo-
wych w Bosni i Hercegowinie. Zauwazyl, ze stosowanie jednego kodeksu karnego
w najpowazniejszych zbrodniach miedzynarodowych w tym panstwie jest nierealne.
Pozadane, lecz trudne do osiagniecia, okazuje si¢ zharmonizowanie stosowania
materialnych kodekséw karnych w calym sadownictwie. W tym celu prelegent za
konieczne uwaza analizowanie lex mitior poprzez normy in concreto. Przyczyni sie to
do tego, Ze stabilnos¢ prawa bedzie wiazac sie z niespéjnym orzecznictwem.
Konferencja stanowita okazje do wymiany myéli i pogladéw oraz do$wiadczen
na temat penalizacji zbrodni miedzynarodowych w prawie krajowym oraz potencjal-
nych kierunkéw rozwoju ustawodawstwa krajowego w celu zapewnienia realizacji
prawa miedzynarodowego w omawianym zakresie. Nalezy wskaza¢, ze po raz
kolejny Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci stat sie miejscem, w ktérym starty sie
teorie i koncepcje wybitnych naukowcéw z calego $wiata. Poczynione rozwazania
pozwalaja rozszerzy¢ perspektywe oraz ugruntowac wiedze w zakresie dotyczacym
prawa karnego miedzynarodowego oraz szczegolnego wktadu polskich prawnikow
W jego rozwoj, co bezsprzecznie odniesie pozytywny efekt podczas formutowania
rezultatéw projektu, w ramach ktérego odbyla sie omawiana konferencja.



