PRAWO W DZIAEANIU
SPRAWY CYWILNE
52/2022

DOI: 10.32041/pwd.5208

Aneta Makowiec

W poszukiwaniu instytucji zapisu

o skutku rzeczowym w prawie spadkowym

na ziemiach polskich od czaséw najdawniejszych
do zakonczenia Il wojny Swiatowe] —

rys prawnohistoryczny

Searching for institution of legacy enforceable per se
in succession law existing in Polish territories

from the oldest days to the end of World War I —
historical outline from legal perspective

Abstract

This paper focuses on the presentation of succession institutions similar in nature to a legacy
enforceable per se which existed in the Polish territories from the oldest days until the end of World
War I1. In the context of the issues researched in the paper, it seems very important to analyse the
regulations existing in the period of the rebirth of the Polish State after the First World War, which
were contained in the Napoleonic Code, because this is where an institution similar to the legacy
of immediate enforceability occurs. In the situation, where it is impossible to find any institution
of legacy enforceable per se in the Polish regulations existing during the time analysed, the paper
lists other institutions introduced at that time by legislators that allowed the deceased to dispose of
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the estate mortis causa. The paper also investigates the influence of economic, social and political
factors on the shaping of the institutions analysed and on the changes in the evolution of succession
law throughout the centuries.

Keywords: ordinary legacy, legacy enforceable per se, succession, will, succession law

Streszczenie

Niniejszy artykut koncentruje si¢ na przyblizeniu instytucji prawnospadkowych obowigzujgcych
na ziemiach polskich od czaséw najdawniejszych do zakoriczenia II wojny swiatowej, ktore byty
zblizone w swym ksztatcie do zapisu o skutkach rzeczowych. Z uwagi na poruszonq problematyke
szczegolne znaczenie ma analiza regulacji obowigzujgcych w okresie odrodzenia paristwa polskiego
po I wojnie Swiatowej, zawartych w kodeksie Napoleona, gdyz to wtasnie tam, jak si¢ okaze, pojawia
sie instytucja przypominajgca zapis windykacyjny. Natomiast w sytuacji gdy nie sposob odnalezé
instytucji zapisu o skutkach rzeczowych wsrod polskich regulacji prawnospadkowych obowigzujg-
cych w poddanym analizie przedziale czasowym, wskazane zostang inne wprowadzone wéwczas
przez ustawodawce instytucje pozwalajgce spadkodawcy rozrzqdzi¢ majqtkiem mortis causa.
W artykule zostanie zwrécona réwniez uwaga na wptyw czynnikow ekonomicznych, spotecznych
i politycznych na uksztattowanie przedmiotowych instytucji oraz na przeobrazenia/ewolucje prawa
spadkowego na przestrzeni wiekow.

Stowa kluczowe: zapis zwykty, zapis o skutku rzeczowym, dziedziczenie, testament, prawo
spadkowe
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1. Wstep

Celem badawczym podjetym w niniejszym artykule jest préba odnalezienia i przy-
blizenia instytucji spadkowych obowiazujacych na ziemiach polskich od czasow
najdawniejszych do zakoriczenia II wojny $wiatowej. Szczegdlnie istotne znaczenie
ma analiza regulacji obowiazujacych w okresie odrodzenia panstwa polskiego po
I wojnie $wiatowej, zawartych w kodeksie Napoleona, gdyz to wiasnie tam pojawita
sie instytucja przypominajaca zapis windykacyjny. W sytuacji gdy nie sposéb odnalez¢
zapisu o skutkach rzeczowych wséréd polskich regulacji spadkowych obowiagzuja-
cych w poddanym analizie przedziale czasowym, wskazane zostang wprowadzone
woéwczas przez ustawodawce mechanizmy pozwalajace spadkodawcy rozrzadzic
majatkiem mortis causa i stuzace realizacji jego woli. W zwiazku z tym zwrécona
zostanie takze uwaga na wazki wplyw czynnikéw ekonomicznych, spotecznych
i politycznych na uksztattowanie przedmiotowych instytucji oraz ich przeobrazenia
na przestrzeni wiekéw.

Nalezy w tym miejscu tylko syntetycznie wspomnie¢, ze zapis windykacyjny
(legat windykacyjny) funkcjonujacy obecnie w polskim prawie spadkowym jest
rozrzadzeniem testamentowym, za pomocg ktérego testator moze rozdysponowac
posiadanym majatkiem na wypadek $mierci w akcie ostatniej woli'. Najistotniejsza
cecha zapisu windykacyjnego jest wywolywanie skutku rzeczowego w chwili otwarcia
spadku. Oznacza to, ze za pomoca zapisu windykacyjnego testator, pod pewnymi
warunkami, moze decydowac o losach konkretnego skladnika majatku mortis causa.
WSséréd wspomnianych warunkéw nalezy wskazaé po pierwsze to, ze wspomniany
skladnik moze stanowié¢ przedmiot zapisu windykacyjnego®. Po drugie powinien
znajdowacd sie w majatku spadkodawcy w chwili jego $mierci. Po trzecie spadkodawca
nie jest zobowigzany do jego zbycia. Skutkiem zapisu windykacyjnego jest to, ze
z chwila $mierci spadkodawcy zapisobierca windykacyjny z mocy samego prawa
staje si¢ wlascicielem zapisanej rzeczy lub uprawnionym z tytutu prawa bedacego
przedmiotem zapisu®. Nadto na skutek ustanowienia legatu o skutku rzeczowym
w testamencie jego przedmiot nie wchodzi do spadku i nie podlega dziedziczeniu
na zasadach ogdlnych. Niezwykle istotne jest réwniez to, ze zapisobierca nabywa

! Zob. szerzej m.in: J. Turtukowski, Zapis windykacyjny. Komentarz, Warszawa 2011; P. Ksiezak, Zapis
windykacyjny, Warszawa 2012; J. Turtukowski, Instytucja zapisu windykacyjnego w prawie polskin, Warszawa
2014; J. Waszczuk-Napiorkowska, Zapis windykacyjny w polskim prawie spadkowym, Warszawa 2014;
P. Blajer, Nabycie przedsigbiorstwa bedgcego przedmiotem zapisu windykacyjnego. Aspekty materialno- i procedu-
ralnoprawne, Warszawa 2016; P. Blajer, Ustanowienie przez przedsiebiorce zapisu windykacyjnego, Warszawa
2016; P. Blajer, Gospodarstwo rolne jako przedmiot zapisu windykacyjnego — wybrane problemy, ,Studia luridica
Agraria” 2011/1X; P. Ksiezak, Zapis windykacyjny gospodarstwa rolnego, [w:] Z zagadnieri prawa rolnego,
cywilnego i samorzqdu terytorialnego. Ksiega jubileuszowa Profesora Stanistawa Prutisa, red. J. Bieluk, A. Doliwa,
A. Malarewicz-Jakubow, T. Mréz, Biatystok 2012; A. Bieranowski, Wyktadnia testamentu zawierajgcego zapis
windykacyjny - glos w dyskusji, ,Rejent 2012” /7-8, s. 177; A. Makowiec, Zapis windykacyjny gospodarstwa
rolnego, Warszawa 2019.

2 Zob. szerzej A. Makowiec, Zapis..., s. 79-179.

% Z. Truszkiewicz, O niektérych skutkach zapisu windykacyjnego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego,
[w:] Rozprawy z prawa prywatnego oraz notarialnego: ksiega pamigtkowa dedykowana profesorowi Maksymilianowi
Pazdanowi, red. A. Danikko-Roesler, A. Oleszko, R. Pastuszko, Warszawa 2014.
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przeznaczony mu przedmiot na zasadzie sukcesji syngularnej. Trzeba réwniez wspo-
mnie¢, ze legatariusze windykacyijni ponosza odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe?,
a takze ponosza subsydiarng odpowiedzialnos¢ za zachowek®.

2. Ewolugja instytucji zapisu w regulacjach prawnospadkowych
na ziemiach polskich

2.1. Regulacje prawnospadkowe na ziemiach polskich
od czaséw najdawniejszych

W plemiennych systemach germariskich i stowiariskich dominowat poglad, ze spadek
nalezy do rodziny i spadkodawca nie moze nim swobodnie dysponowac®. Rodzina
i zwigzki rodowo-plemienne byly bardzo silne, totez podstawg uprawnienia do
spadku byly wiezy krwi - Das Gut rinnt wie das Blut (,Dobra ptyna jak krew”). W hi-
storii ludéw nowozytnych rozwdj testamentu datuje si¢ na poczatki sredniowiecza,
gdyz wczesniej w ogdle nie znano pojecia testamentu i opierano sie na zasadzie solus
Deus heredem facere potest, non homo (z przywotanej zasady wynikato w literalnym
ttumaczeniu, ze tylko Bég moze uczyni¢ dziedzicem, zaden cztowiek tego uczynic¢
nie moze)’. Ksiegi prawa zwyczajowego z XIII w. i ustawa Kazimierza Wielkie-
go nie zawieraly wzmianek o testamencie. Koncepcja swobody testowania wyksztat-
cita sie dopiero pod wplywem recepcji prawa rzymskiego®. Pierwszymi uczonymi,
dzieki ktérym nastapito odrodzenie zainteresowania prawem rzymskim, byli tzw.
glosatorzy - prawnicy szkoty w Bolonii, ktérzy zaczeli bada¢ prawo rzymskie na
podstawie odkrytych wéwczas Digestow justyniariskich’. Nazwa kierunku pochodzi
od wyjasnien i uwag (glos) zapisywanych w tekscie kodyfikacji justynianiskiej na
marginesie lub miedzy wierszami®. Glosatorzy stosowali scholastyczng metode
objasniania poszczegolnych stéw, zdari i ustepow droga operacji logiczno-jezykowe;j.
Uwazali oni prawo rzymskie za prawo ,zywe”, wskrzeszone, a cesarzy niemieckich
- za bezposrednich kontynuatoréw cesarzy rzymskich. Rozpowszechniali teze, ze
prawo rzymskie powinno mie¢ moc obowigzujaca na wszystkich terytoriach, nad
ktérymi rozcigga sie panowanie cesarzy niemieckich, a poslugiwanie sie prawem
rzymskim stanowi przejaw przynaleznosci do Rzeszy.

Postglosatorzy, zwani komentatorami lub konsyliatorami, reprezentowali na-
tomiast nowy kierunek, ktéry zapanowat na uniwersytetach wioskich od polowy

* Zob. szerzej A. Makowiec, Zapis..., s. 227-276.

® Zob. szerzej A. Makowiec, Zapis..., s. 279-311.

¢ Zob. W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1962, s. 528; takze K. Kolanczyk,
Prawo rzymskie, Warszawa 2001, s. 96-97.

7 H. Konic, Otwarcie i objecie spadku. Wyktad poréwnawczy na tle prawodawstw obowigzujgcych w Polsce w ze-
stawieniu z kodeksem cywilnym szwajcarskim, Warszawa 1923, s. 20.

8 Zob. P. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, t. 1, Lwéw 1910, s. 67; W. Wolodkiewicz, [w:] Prawo rzymskie.
Instytucje, red. W. Wotodkiewicz, M. Zabtocka, Warszawa 1996, s. 325 i n.

? Zob. F. Longchamps de Bérier, [w:] Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, W. Dajczak, T. Giaro,
F. Longchamps de Bérier, Warszawa 2009, s. 89.

"F. Longchamps de Bérier, [w:] Prawo...
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XIV w." Ich dokonaniem bylo twércze przystosowanie prawa rzymskiego do potrzeb
wspolczesnosci. Komentatorzy potrafili pogodzi¢ w swych obszernych opracowa-
niach czysto teoretyczne i abstrakcyjne rozwazania z potrzebami praktyki'2. Dorobek
komentatoréw dal poczatek nowym dziedzinom prawa - handlowemu, miedzyna-
rodowemu, prywatnemu. Komentatorzy byli wlasciwymi twoércami odrodzonego
prawa rzymskiego, ktére w ich interpretacji zaczelo przenikac jako prawo powszech-
ne w charakterze czynnika ujednolicajacego do wielu systeméw partykularnych
Europy. Dzieta komentatoréw stanowity podstawe znajomosci prawa rzymskiego®.
Recypowane prawo rzymskie zostalo za$ skonfrontowane w wielu miejscach Europy
z tradycyjnymi systemami, w ktérych nie bylo miejsca na swobode testowania.

Pojawienie si¢ pierwszych testamentéw na ziemiach polskich datuje sie na
XII w., a ich upowszechnienie - na XIV w. Pierwotnie ich zakres podmiotowy
i przedmiotowy byt nieograniczony; istniatla mozliwos¢ rozrzadzenia zar6wno
ruchomos$ciami, jak i nieruchomosciami, na rzecz rodziny oraz oséb trzecich. Obok
prawa rzymskiego, jako kolejne zrédto rozwoju zasady swobody testowania, nalezy
wskaza¢ prawo koscielne™. Ze wzgledu na potrzeby Kosciota przyjeto, ze w celu za-
pewnienia zbawienia dusz (pro salute animae) spadkodawca mogt rozrzadzic czescia
swojego majatku. Poczatkowo bylo to tylko rozrzadzenie na rzecz Kosciota, pdzniej
réwniez na inne cele. Pod wplywem Kosciota, w XIV-XV w., przyjeto instytucje
trzecizny®, ktéra polegata na swobodnej alienacji 1/3 débr's. P6Zniej wyksztalcila
sie zasada, zgodnie z ktérag w testamencie mozna bylo rozrzadzi¢ jedynie rucho-
mosciami i pieniedzmi, natomiast nieruchomosci przypadaly zawsze dziedzicom
ustawowym". Zasade te wyrazono w ustawie tymczasowej radomskiej z 1505 r.
i ustawie sejmu piotrkowskiego z 1510 r. Ustawa z 1510 r. zostala potwierdzo-
na przez konstytucje piotrkowska z 1519 r. i wyroki sadéow kroélewskich. Pézniej
zostala przyjeta w konstytucji z 1768 r. i 1775 r.18

Z powstaniem i rozwojem testamentu $ci$le wigzata sie instytucja zapisu.
Testament nie musial ustanawiaé dziedzica, ale mégl zawiera¢ jedynie zapisy®.
Warto doda¢, ze nazwa ,,zapis” w dawnym prawie polskim miata odmienne znaczenie
od obecnie przyjetego. Wiasciciel rzeczy, sprzedajac ja, czynit , zapis” na rzecz kupca,
co oznaczalo, ze zobowiazywat sie do sprzedazy tej rzeczy. Owczesna instytucje
zapisu okre$lano mianem ,legat” lub ,odkaz”. Owe legaty mozna bylo czyni¢ na
rzecz osob $wieckich i duchownych, przy czym na rzecz tych ostatnich (lub koscio-
téw) wystepowaly znaczne ograniczenia. Testator ustanawiajacy legat nazywany byt

"F. Longchamps de Bérier, [w:] Prawo..., s. 90-91.

12 Zob. W. Osuchowski, Zarys...,s. 124in.

3 Zob. S. Grzybowski, Dzieje prawa, Wroctaw 1981, s. 85.

14 Zob. P. Dabkowski, Prawo..., s. 67.

15 Zob. M. Mikula, Zakres przedmiotowy spadkobrania testamentowego w statutach litewskich, [w:] Krakowskie
studia z historii paristwa i prawa, t. 3, red. W. Uruszczak, D. Malec, M. Mikula, Krakéw 2010, s. 131 i n.

16 Zob. K. Kolanczyk, Studia nad reliktami wspdlnej wlasnosci ziemi w najdawniejszej Polsce. Rozporzqdzanie
whasnoscig ziemskq do korica XIV wieku, [w:] Studia nad historig prawa polskiego, t. XX, Poznar 1950, s. 576 i n.
17 Zob. ]. Bardach, Historia paristwa i prawa Polski, Tom I do potowy XV wieku, Warszawa 1964, s. 509.

18 Zob. P. Ksiezak, Zachowek w polskim prawie spadkowym, Warszawa 2010, s. 39.

19 Zob. H. Konic, Otwarcie..., s. 21.
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odkazcg, a osoba na rzecz ktdrej go ustanawiat - odkaznikiem. Zazwyczaj uczyniony
w testamencie odkaz stanowil wynik dobrej woli testatora. Dawne prawo polskie
znalo réwniez sytuacje, kiedy odkazca byt do niego prawnie zobowiazany?, np. du-
chowny $wiecki miat obowigzek pamietac o kosciele, przy ktérym byl ustanowiony,
natomiast prawo ormianskie z 1519 r. nakazywato kazdemu Ormianinowi odkaza¢ co$
na rzecz kosciola, biskupa i ksiezy*. W sytuacji niewykonania odkazu przez odkazce
(tzw. odkazy reczne, kiedy to odkazca wreczal przedmiot odkazu odkaznikowi od
razu, na fozu $mierci) obowiazek ten cigzyt na spadkobiercach w stosunku do ich
czesci spadkowych lub na wykonawcy testamentu®. Zakres dozwolonej dyspozycji
dobrami byl do$¢ ograniczony. Zmienialo sie to na przestrzeni wiekéw, a réznice
wystepowaly terytorialnie i stanowo?®.

Uogolniajac, mozna stwierdzi¢, ze swoboda dysponowania nieruchomosciami
byta niewielka. Przedmiotem odkazéw mogly by¢ rzeczy ruchome, sumy pieniezne
i prawa. Nadto odkazca mogl zapisac rzeczy, ktore w chwili sporzadzenia testamentu
nie nalezaly do niego, jezeli nastepnie je nabyl i w chwili §mierci posiadal*. W nie-
ktorych sytuacjach mégt okresli¢, ze przedmiot odkazu przejdzie na spadkobierce
z pierwszego odkaznika. Wedlug dzisiejszych poje¢, w swietle przepiséw polskiego
prawa spadkowego, odkaz mozna przyréwnac do zapisu zwyklego.

2.2. Regulacje prawnospadkowe w okresie miedzywojennym

2.2.1. Zarys zagadnienia

Warto w tym miejscu przejs¢ do przyblizenia regulacji w zakresie prawa spadko-
wego obowigzujacych na ziemiach polskich w okresie miedzywojennym. Analize
nalezy poprzedzi¢ spostrzezeniem, ze okres rozbioréw przerwat ewolucje prawa
polskiego. W tym czasie na ziemiach polskich obowigzywaly rézne systemy prawne.
Co wiecej, w ramach jednego zaboru brak bylo jednolitosci®. W chwili odzyskania
przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. funkcjonowato pie¢ odrebnych uregulowan
w zakresie prawa spadkowego®. Na terenie zaboru austriackiego byly to przepisy
§ 531-858 kodeksu cywilnego austriackiego z 1811 r. (ABGB)¥, na ziemiach zaboru
pruskiego - § 1922-2385 ksiegi V kodeksu cywilnego niemieckiego z 1896 r. (BGB),
na terenie Spisza i Orawy - prawo wegierskie, w zaborze rosyjskim, na ziemiach
Krolestwa Kongresowego - ksiega Ill kodeksu Napoleona z 1804 r. (k.N.) uzupetniona
przepisami Kodeksu Cywilnego Krélestwa Polskiego z 1818 r., na pozostalych zas
ziemiach zaboru rosyjskiego obowigzywaly art. 1104-1373 ksiegi Il cz. I Zbioru

2 Zob. P. Dabkowski, Prawo..., s. 105.

2 P. Dabkowski, Prawo...

2 P. Dabkowski, Prawo..., s. 105-106.

B Zob. P. Ksiezak, Zapis windykacyjny..., s. 21.

% Zob. P. Dabkowski, Prawo...,s. 77.

% Zob. szerzej B. Lesnodorski, [w:] Historia Paristwa i Prawa Polskiego, ]. Bardach, B. Lesnodorski,
M. Pietrzak, Warszawa 1976, s. 424 i n.

% Zob. J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 16 i n.

7 Zob. F. Zoll, [w:] Spadkowe prawo: wojewédztwa potudniowe, F. Zoll, S. Kosinski, Warszawa 1939, s. 3-4.
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Praw Rosyjskich®. Kazdy ze wskazanych aktéw zawieral odmienne uregulowania
w zakresie prawa spadkowego, gdyz byt przystosowany do réznego poziomu roz-
woju spoleczno-gospodarczego i politycznego paristw zaborczych”. Priorytetowe
zadanie nowo powstalego paristwa w zakresie prawodawstwa polegato na dokonaniu
unifikacji prawa, a nastepnie kodyfikacji. Stanowilo to kwestie o szczegélnie donio-
stym znaczeniu, gdyz bez jednolitego prawa niemozliwa byla catkowita integracja
spoleczenistwa polskiego ani utworzenie z panistwa polskiego calosci gospodarczej™.
Nadto wymagata tego suwerennoé¢ panstwowa. Ustawa z 3.06.1919 r.*' utworzono
komisje kodyfikacyjna, ktérej zadanie dotyczyto przygotowania projektow jednolite-
go dla catego obszaru Polski ustawodawstwa w dziedzinie prawa cywilnego i kar-
nego. Prace nad kodyfikacja prawa cywilnego okazaty sie bardziej czasochtonne niz
w przypadku prawa karnego. Nie bylo to zadanie fatwe, gdyz wystepowaty powazne
réznice miedzy ustawodawstwem cywilnym poszczegélnych dzielnic. Ponadto
spoteczeristwo wykazywalo silne zwigzanie z prawem malzeniskim, rodzinnym,
rzeczowym czy spadkowym. Sprawialo to, ze usuwanie pojawiajacych sie trudnosci
nastepowato bardzo powoli. Same prace nad kodyfikacjg prawa spadkowego rozpo-
czeto stosunkowo p6zno, bo dopiero w 1926 r. pod przewodnictwem Henryka Konica.
Prace komisji ograniczyly sie jedynie do dyskusji nad podstawowymi zatozeniami
prawa spadkowego i nie zostaly ukoriczone z powodu wybuchu wojny we wrzesniu
1939 r. Nie przedstawiono wtedy zadnego jednolitego projektu prawa spadkowego.
Do tego momentu jednak zostat opracowany i uchwalony w pierwszym czytaniu
projekt rozdziatu ksiegi drugiej kodeksu postepowania niespornego w postepowa-
niu spadkowym. Ogloszono go drukiem wraz z uzasadnieniem w styczniu 1939 r.*

W praktyce w okresie miedzywojennym stosowano przepisy porozbiorowe z nie-
wielkimi zmianami odnoszacymi sie do dzielenia gospodarstw rolnych i w kwestii
ujednolicenia zasad sporzadzania testamentéw wojskowych®. Powyzsze regulacje
mialy bezposredni wptyw na praktyke na ziemiach polskich oraz posrednio na
regulacje przyjete w dekrecie z 1946 r.*

Szczegbtowe omowienie kazdej z regulacji prawa spadkowego funkcjonujacej
w ustawodawstwie zaborczym obowiazujacym na ziemiach polskich przekracza ramy
niniejszego opracowania. Jednak szczegdlnie istotne znaczenie ma analiza unormo-
wan zawartych w k.N., gdyz tam pojawia sie instytucja bardzo zblizona w swym
ksztalcie do obecnie wprowadzonego do prawa polskiego zapisu windykacyjnego
- zapisu o skutku rzeczowym; i to wlasnie jej zostanie po$wiecona zdecydowanie

% Zob. ]. Barwinski, O spadkach, ich dziedziczeniu i podziale, Warszawa 1936, s. 5.

¥ Zob. M. Pietrzak, [w:] Historia Paristwa i Prawa Polskiego, ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak,
Warszawa 1976, s. 562.

3 M. Pietrzak, [w:] Historia...

3 Ustawa z 3.06.1919 r. o komisji kodyfikacyjnej (Dz.Pr.P.P. z 1919 r. Nr 44, poz. 315).

32 Zob. J. Gwiazdomorski, Prawo..., s. 16-17.

% Zob. K. Przybytowski, Polskie miedzywojenne prace kodyfikacyjne w dziedzinie prawa spadkowego, [w:] Ksiega
pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wroclaw 1967, s. 260 i n.

% Dekret z 8.10.1946 r. - Prawo spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328 ze zm.), Biblioteka Tekstow Ustaw VI,
Prawo spadkowe wraz z przepisami wprowadzajgcymi prawo spadkowe i Postepowanie spadkowe wraz z stowem
wstepnym . Sajdaka, Poznan 1949.
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najwieksza czeé¢ ponizszych rozwazan. Odnosnie do pozostatych regulacji warto
jedynie krotko podsumowac rozwigzania zawarte w BGB i ABGB, poniewaz to one
znaczaco wplynely na regulacje prawa spadkowego po Il wojnie $wiatowej.

2.2.2. Regulacje prawnospadkowe zawarte w kodeksie Napoleona

Na ziemiach polskich kodeks Napoleona® zostal wprowadzony w Ksiestwie
Warszawskim w 1808 r. i wywarl przemozny wplyw na prawo cywilne
II Rzeczypospolitej. Poczatkowo unormowania zawarte w tym kodeksie spotkaty
sie z oporem polskiego spoteczenstwa, gdyz czes¢ przepiséw nie pasowata do polskiej
tradydji i rzeczywistosci panujacej w Ksiestwie Warszawskim™®. Jednakze stopnio-
wo sprzeciw spoleczny malat, a po upadku powstania listopadowego k.N. stat sie
symbolem odrebnosci Krélestwa Polskiego od Rosji. Ostatecznie przepisy przejete
z k.N. obowigzywaty w Polsce do 1945 r. i byly traktowane jak rodzime, polskie
prawo. Regulacje normujace sprawy z zakresu prawa spadkowego obowiazywaly
za$ na centralnych ziemiach polskich w latach 1808-1946¥, kiedy to zostaty zasta-
pione przez dekret. Warto podkresli¢, ze do dnia dzisiejszego znajduja zastosowa-
nie w sprawach spadkowych po zmarlych w tamtym okresie.

Z uwagi na temat niniejszego opracowania warto rozwazy¢ trzy rodzaje roz-
rzadzen testamentowych, ktére przewidywat k.N. Byt to zapis ogélny, zapis pod
tytulem ogélnym i zapis pod tytulem szczegdlnym (zapis szczegélny). Wszystkie
rozrzadzenia obejmujace majatek spadkowy zamykaty sie w powyzszych katego-
riach zapisu®. Mozna zauwazy¢, ze k.N. nie wyrdézniat zapiséw wedtug kryterium
odnoszonego przez nie skutku, a wedtug tego, jaka czescia swojego majatku spad-
kodawca postanowit rozrzadzi¢. Co istotne, zapis prosty i bezwarunkowy przenosit
wlasnos¢ przedmiotu zapisu na legatariusza z dniem $mierci testatora, czyli wywo-
tywat skutek rzeczowy (art. 1005, 1006, 1014 k.N.). Powody wprowadzenia zapisu
o skutku rzeczowym byty natomiast dwojakiego rodzaju. W pierwszej kolejnosci to
motywy polityczne. Zwycieska burzuazja pragneta znies¢ wszelkie relikty stosunkéw
feudalnych. Motywy drugiego rodzaju (wydawac by sie moglo: gospodarcze) nie
pozostawaly pozbawione politycznego zabarwienia, gdyz polegaty na checi jak naj-
wiekszego zmniejszenia liczby przypadkow, w ktérych wiasciciel bytby ograniczony

% Kodeks cywilny, zwany kodeksem Napoleona, faktycznie zatytulowany Kodeks Cywilny Francuzow,
byt zbiorem norm prawa cywilnego. Zostal on wprowadzony we Francji w 1804 r. z inicjatywy Pierwszego
Konsula, pézniejszego Cesarza Francuzéw Napoleona I Bonaparte. Kodeks ten z licznymi zmianami
obowigzuje we Francji do dzi$, a jego zapisy wywarly znaczny wplyw na prawo cywilne wiekszosci
panstw Europy.

% Zob. R. Longchamps de Bérier, Kodeks Napoleona, , Przeglad Prawa i Administracji” 1921/7-9, s. 145-146;
S. Plaza, Historia prawa na tle poréwnawczym, cz. II, Krakéw 2002, s. 49-50.

7 Uchylit je art. IX dekretu z 8.10.1946 1. - Przepisy wprowadzajace prawo spadkowe (Dz.U. z 1946 r.
Nr 60, poz. 329 ze zm.).

% Powodowalo to, ze nie bylo réznic miedzy pozycja prawna powolanego w testamencie spadkobiercy
a pozycja zapisobiercy, gdyz majatek mogt by¢ przekazany jedynie przez dokonanie rozrzadzenia pod
postacig zapisu; zob. M. Planiol, Podrecznik prawa cywilnego (o darowiznach i testamentach), Warszawa 1922,
s. 101.
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w wykonywaniu swego prawa wiasnosci. Zapewnienie mozliwie nieograniczonej
swobody dziatania i wolnosci jednostki stanowito wykladnik wywodzacego sie
z rewolugji francuskiej liberalizmu.

Za pomoca zapisu 0goélnego testator moégt przekazac caty swoj majatek jednej lub
kilku osobom (art. 1003 k.N.)*. Powotanie zapisobiercy do caloéci majatku spadko-
dawcy byto uzaleznione od istnienia innych oséb uprawnionych (wspétzapisobiercow
i dziedzicéw koniecznych). W tym kontekscie warto przyblizy¢ regulacje zawartag
w art. 1006 k.N., ktéry stanowit, ze ,,gdy w chwili §mierci testatora nie ma nastepcow,
dla ktérych czes¢ jego majatku przez prawo jest zastrzezong, zapisobierca ogdlny,
ze Smiercig testatora, z samego prawa wchodzi w posiadanie, i nie bedzie obowia-
zany zada¢ wydania”. Mozliwa byla takze sytuacja, w ktérej legatariusz ogolny
nie otrzymywat nic ze spadku, a dzialo sie tak, kiedy majatek spadkowy obciaza-
ty réwnoczesnie zapisy pod tytutem szczegélnym. Zgodnie z art. 1009 k.N. zapiso-
biercy tacy ponosili odpowiedzialnos¢ za diugi spadkowe i zapisy.

W drodze zapisu pod tytulem ogélnym spadkodawca zapisywal natomiast innej
osobie wlasnos¢ lub uzytkowanie pewnej, oznaczonej czesci swojego majatku. Zapis
ten mogt zosta¢ uczyniony tylko z czeéci rozporzadzalnej majatku spadkowego
(art. 1010 k.N.)*. W drodze tego rozrzadzenia testamentowego mozliwe byto za-
pisanie wszystkich ruchomosci albo wszystkich nieruchomosci, utamkowej czesci
majatku, utamkowej czesci ruchomosci albo nieruchomoéci. Stanowito to katalog
zamkniety, totez w innym przypadku domniemywano, ze jest to rozrzadzenie pod
tytutem szczegélnym. Warto takze dodag, ze zapis pod tytutem ogélnym nie dawat
prawa do calosci spadku®'. W praktyce jednak zapisobierca pod tytulem ogélnym
mogt otrzymac caly majatek spadkowy, np. w sytuacji gdy spadkodawca zapisat
mu wszystkie nieruchomosci, a w sklad majatku nie wchodzity zadne ruchomosci.
Stosownie do regulacji zawartej w art. 1011 k.N. zapisobierca pod tytutem ogdélnym
mogt zada¢ wydania przedmiotu zapisu od spadkobiercéw albo od zapisobiercow
ogolnych. Ponosil on zas odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe w stosunku do swojej
czesci i udziatu (art. 1012 k.N.).

Szerszego omowienia wymaga zapis pod tytutem szczegélnym, ktéry w zna-
czacy sposob przypomina wprowadzony do polskiego porzadku prawnego zapis
windykacyjny. Zapisem szczegélnym w myél regulacji zawartych w k.N. bylo kazde
rozrzadzenie majatkowe na wypadek $mierci, ktore nie miescito sie w definicji za-
pisu ogdlnego i zapisu pod tytutem ogélnym*. Zapis szczegélny mogt zostac ujety

¥ Zob. C. Demolombe, O spadkach, t. 1, Warszawa 1901, s. 77.

% Zgodnie z regulacjami zawartymi w kodeksie Napoleona majatek spadkodawcy dzielit si¢ na dwie
czesci. Czescig rozporzadzalng spadkodawca mogt rozporzadzi¢ w drodze testamentu lub darowizny.
Jej wielkos¢ zalezala od ilosci krewnych w linii prostej uznanych za dziedzicow koniecznych. Czesé
obowigzkowa natomiast prawo zabezpieczalo dla jego uprzywilejowanych spadkobiercow. W sytuacji
gdy spadkodawca, rozporzadzajac swoim majatkiem, przekroczyl czes¢ rozporzadzalng, uczynione zapisy
i darowizny ulegaly stosunkowemu zmniejszeniu.

41 Zob. A. Moszynska, Zapis windykacyjny w Polsce - dawniej i dzis, ,Rejent” 2013/1, s. 68; E. Niezbecka,
Zapis, Lublin 1990, s. 14.

4 Zob. A. Okolski, Zasady prawa cywilnego obowigzujgce w Krélestwie Polskiem, Warszawa 1885, s. 409.
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tylko w testamencie, bez wzgledu na rodzaj testamentu®. Polegal on na zapisaniu
jednego lub wielu przedmiotéw nalezacych do majatku testatora. Unormowania k.N.
nie zawieraly zamknietego katalogu praw mogacych stanowi¢ przedmiot zapisu
szczegdlnego. Mogly to by¢ prawa, ktére na mocy przepiséw szczegélnych podle-
galy dziedziczeniu*. Testator moégt rozrzadzi¢ w drodze zapisu szczegélnego jedna
rzecza lub wieloma rzeczami (ruchomymi i nieruchomosciami), ktére nie musialy
by¢ indywidualnie oznaczone.

Zapis okazywal si¢ bezskuteczny, jezeli w chwili otwarcia spadku przedmiot za-
pisu nie nalezat do spadkodawcy albo spadkodawca byt zobowiagzany do jego zbycia,
bez wzgledu na to, czy testator wiedzial, ze rzecz do niego nie nalezata (art. 1021
k.N.). W doktrynie i orzecznictwie pojawiala si¢ jednak tendencja do utrzymywania
w mocy rozrzadzenia testatora i ograniczenia niewaznosci zapisu. Uznano, ze zapisem
cudzej rzeczy nie jest rozrzadzenie testamentowe, w ktérym spadkodawca naklada
na spadkobierce lub zapisobierce ogdélnego obowigzek, by wydal nalezaca do niego
rzecz zapisobiercy szczegdlnemu, jezeli chce skorzystaé ze spadku lub zapisu®.
Doktryna przyjela natomiast, ze art. 1021 k.N. nie znajduje zastosowania, kiedy
przedmiotem zapisu byta rzecz oznaczona co do gatunku*. W sytuacji gdy zapisana
rzecz nie znajdowala sie¢ w majatku spadkowym spadkobiercy, spadkobierca miat
obowiazek ja naby¢ i wydac zapisobiercy”. Natomiast w przypadku gdy testator
zapisal jedng z dwdch rzeczy, pozostawiajac mozliwoé¢ wyboru spadkobiercy lub
zapisobiercy, i okazalo sig, Ze jedna z tych rzeczy nie nalezata do testatora, osoba
obowigzana powinna wydac te druga rzecz*. Warto dodac, ze w sytuacji gdy przed-
miotem zapisu byla rzecz nieoznaczona, spadkobierca na mocy art. 1022 k.N nie miat
obowiazku wydania rzeczy najlepszego gatunku, nie mégt jednak $wiadczy¢ rzeczy
najgorszego gatunku. Wskazuje to na konkretyzacje ogélnej reguly ujetej w art. 1246
k.N. Przedmiotem zapisu szczegélnego mogta by¢ takze rzecz zbiorowa lub zbior
rzeczy, np. kolekcja znaczkéw, obrazow, ksiegozbiér. Oprocz nieruchomosci do
najczesciej zapisywanych dwczesnie rzeczy nalezaly pienigdze®. W sposéb wyrazny
regulowano sytuacje, kiedy rzecz ulegta zmianie w okresie miedzy sporzadzeniem
testamentu a $miercia spadkodawcy badz wydaniem jej zapisobiercy. Artykut 1018
k.N. stanowil, ze zapisang rzecz nalezalo wydac z przynaleznosciami i w stanie,
w jakim znajdowala sie w dniu $émierci spadkodawcy. Przyjmowano, ze wszystkie

# Jak podaje Antoni Okolski testament ,ze wzgledu na forme, moze by¢ trojaki, mianowicie: 1) wlasno-
reczny, 2) publiczny i 3) tajemny czyli mistyczny. Procz tego moga by¢ jeszcze szczegdlne testamenty,
jak np. sporzadzane w czasie wojny i zagranica, dla ktérych ustanowione zostaly wyjatkowe przepisy
(art. 981-1001)", zob. A. Okolski, Zasady..., s. 398.

4 Zob. H. Konic, Otwarcie..., s. 1-4.

* Wyrok izby cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z 29.03.1837 r., Recueil périodique Dalloz 1837,
dziat 1, s. 387; za: A. Moszynska, Zapis..., s. 70.

“ Jezeli testator uzyt stow ,zapisuje Pawlowi krowe”, nie okreslajac jej indywidualnie, to spadkobiercy
obowiazani byli wyda¢ przedmiot zapisu, chocéby zachodzita koniecznos¢ zakupu przedmiotu zapisu,
gdyby nie znajdowat sie¢ on w masie spadkowej.

47 Zob. A. Okolski, Zasady..., s. 412.

% Zob. J. Bieda. M. Ktos, Zapis windykacyjny - powrdt do przesztosci, , Pafistwo i Prawo” 2013/4, s. 23.

¥ Zob. A. Moszynska, Zapis..., s. 75.
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ulepszenia rzeczy dokonane po sporzadzeniu testamentu stanowity korzysé zapi-
sobiercy. Natomiast w sytuacji gdy rzecz zagineta przed $miercia spadkodawcy,
zapisobiercy nie przystugiwalo roszczenie o zaplate jej wartosci™. Jezeli rzecz ulegla
uszkodzeniu po $mierci testatora i odpowiedzialna za to byta osoba zobowiazana
do wydania przedmiotu zapisu, zapisobierca mogt zada¢ naprawienia szkody. Nie
mial on jednak takiej mozliwosci, jesli uszkodzenie to nastapito przed otwarciem
spadku. Zgodnie z art. 1020 k.N., gdy spadkodawca przed sporzadzeniem lub po
sporzadzeniu testamentu obcigzy! nieruchomoé¢ hipoteka, spadkobierca zobowia-
zany do wydania przedmiotu zapisu nie byt zobowigzany do uwolnienia rzeczy od
tego obcigzenia, chyba ze testator natozyt na niego taki obowiagzek. Artykut 1019
k.N. stanowil, ze w sytuacji gdy testator powiekszyt zapisana nieruchomos¢ przez
nowe nabytki, to nie stanowily one czesci zapisu, nawet jezeli przylegaly do danej
nieruchomosci®. Nie dotyczylo to przypadku, w ktérym testator wyraznie zastrzegt
lub poczynit nowe rozrzadzenie, ze stanowia one cze$¢ zapisu. Natomiast w sytuacji
gdy zapisana posiadto$¢ byla ogrodzona, a testator po sporzadzeniu testamentu
powiekszyl jej obwdd, upiekszyt lub postawit budowle na gruncie stanowigcym
przedmiot zapisu, ich wlasnoé¢ przechodzita na zapisobierce wraz z wlasnoscia
nieruchomosci gruntowej. Zapisobierca miat takze prawo do przychodéw, jakie
przynosita rzecz od dnia wytoczenia powddztwa o wydanie lub od dnia, kiedy na
dobrowolne wydanie zostata wyrazona zgoda spadkobiercow lub innych dtuznikow
zapisu. Przewidziano jednak dwa wyjatki, kiedy przychody (procent), jakie przynosita
rzecz liczono od chwili otwarcia spadku, nawet pomimo braku wytoczenia skargi.
Po pierwsze, byta to sytuacja, kiedy testator wprost wyrazit swoja wole w testa-
mencie, aby zapisobierca szczegdlny korzystat z przychodéw od dnia jego $mierci.
Po drugie, kiedy zostala zapisana na rzecz zapisobiercy ,reszta dozywotnia lub
pensya pod tytutem alimentéw”>%

Ciekawe wnioski ptynace z badan 319 testamentéw zgromadzonych w Archiwum
Panstwowym w Lodzi, a sporzadzonych przez notariuszy prowadzacych kancelarie
w Zgierzu w latach 1826-1875, zaprezentowane zostaly w artykule Justyny Biedy
i Michata Klosa®. Autorzy wskazali, ze zapis szczeg6élny miat r6zny charakter.
Przedmiotem zapisu szczegdlnego byly gtéwnie ruchomosci. Zapisy sum pieniez-
nych pojawity sie w 135 testamentach, ruchomych przedmiotéw domowego uzytku
- w 69 testamentach, natomiast zwierzat gospodarskich - w 22 testamentach®.
Kosztownosci (takie jak srebro i bizuteria) zapisano w 8 testamentach, a maszy-
ny rzemie$lnicze - w 11. Rozrzadzenia ruchomoéciami dotyczyly takze zapisow
wierzytelnosci (18 testamentéw), wierzytelnosci hipotecznych (3 testamenty).
Pojawily sie takze zapisy w postaci prawa pobierania dochodéw z nieruchomosci

% Jak podaje A. Okolski w publikacji Zasady..., s. 410, ,wszelkie ulepszenia, ktére w rzeczy zostaly
zaprowadzone od dnia sporzadzenia testamentu, idg na korzys¢ zapisobiercy, ktéry z drugiej strony nie
moze skarzy¢ sie na uszkodzenia, jakim on podlegta”.

U A. Okolski, Zasady...

2 A. Okolski, Zasady..., s. 411-412.

% Zob. ]. Bieda, M. Klos, Zapis..., s. 23-24.

> ]. Bieda, M. Klos, Zapis...
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- w 7 testamentach, a takze dochod6éw z rzeczy ruchomych - w 1 testamencie.
Przedmiotem zapisu szczegélnego byly réwniez w wielu przypadkach nieru-
chomosci, a mianowicie nieruchomosci mieszkalne znajdujace si¢ w miastach -
w 95 testamentach, gospodarstwa rolne - w 63 testamentach, grunty niezabudowa-
ne - w 20 testamentach, mlyny - w 5 testamentach, wiatraki - w 4 testamentach,
fabryki - w 3 testamentach, domy zajezdne - w 1 testamencie. Zapis prawa dozy-
wotniego uzytkowania nieruchomosci pojawit sie 39 razy, natomiast terminowe
uzytkowanie nieruchomosci - w 3 testamentach®.

Wilasnosé zapisanych przedmiotéw spadkowych przechodzita na zapisobierce
z dniem $mierci testatora albo w dniu, w ktérym spelnit sie zastrzezony warunek
(art. 900 k.N.)*. W stosunku do warunku stosowano ogoélne przepisy odnoszace sie
do zobowiazai”. Spelnienie sie warunku rozwigzujacego®® powodowato upadek
zapisu, natomiast warunek zawieszajacy” wystepowat wtedy, kiedy testator uzaleznit
skutecznosc rozporzadzenia od zaistnienia okreslonego zdarzenia®. Ustawodawca nie
okredlit wprost katalogu warunkow, ktére mogly zostac zastrzezone w testamencie.
Jednoczesnie wskazal warunki niedozwolone, a mianowicie: zgodnie z art. 900 k.N.
zabronione byly warunki niemozliwe do spelnienia®, przeciwne prawu®, a takze
niemoralne, sprzeczne z dobrymi obyczajami®. Sankcjg uczynienia zapisu pod takim
warunkiem bylo uznanie owego postanowienia za niezastrzezone. Artykut 1040
k.N. normowat istotng kwestie, wskazujac expressis verbis, do jakiego momentu
warunek mial nastgpi¢ lub nie nastapi¢ - do momentu $mierci zapisobiercy. Jezeli
zapisobierca zmart przed ziszczeniem sie warunku, zapis uwazany byl za niewazny

% J. Bieda, M. Klos, Zapis..., s. 25.

% Jak podaje A. Okolski w publikacji Zasady..., s. 409, ,Tak np. jezeli kto$ zapisat wszystkie meble,
znajdujace sie w pewnym domu, biblioteke i t.p. zapisy takie beda szczegélnemi, pomimo to, iz moga sie
sktadac z kilku tysiecy sztuk”.

57].J. Delsol, Zasady Kodeksu Napoleona w zwigzku z naukq i jurysprudencijg, t. I1l, Warszawa 1874, s. 176-177.
% Na przykltad warunek rozwiazujacy byt zastrzezony, gdy testator uczynil na rzecz swojego syna zapis
zjednoczesnym zakazem rezygnacji z pobierania nauki.

¥ Na przykiad warunek zawieszajacy byt zastrzezony, gdy testator uczynil na rzecz swojego malzonka
zapis pod warunkiem wybudowania domu.

80 M. Planiol wskazuje na konsekwencje dla zapisobiercy, jakie niesie z soba zapis warunkowy, a mianowicie
,gdy zapis jest warunkowy, prawo legatarjusza powstaje dopiero z nastaniem warunku (art. 1040)”; zob.
M. Planiol, Podrecznik..., s. 122.

1 Warunek, ktory nigdy i w zadnych okolicznosciach nie mogt sie zisci¢ ani nie mogl by¢ wykonany, np.
uzaleznienie skutecznosci zapisu od tego, by zapisobierca zbudowat perpetuum mobile - samonapedzajaca
sie maszyne. Za niemozliwy do spelnienia nie mégt by¢ uznany warunek, ktérego wykonanie w przysztosci
nie zostalo wykluczone. Zob. H. Cederbaum, Jak napisac testament wtasnoreczny, Warszawa 1903, s. 108-109.
62 Chodzi o sytuacje, kiedy uzalezniano skutecznos¢ zapisu od popelnienia przestepstwa lub wystepku.
Podobnie bylo w przypadku warunkéw obrazajacych porzadek publiczny. Jak podaje H. Cederbaum
w publikacji Jak napisac..., s. 109, ,Niedozwolony bedzie warunek zapisu, ktérego moca ojciec ma by¢
odsuniety od opieki nad dzie¢mi swemi. Opieka sprawowana przez ojca jest rzeczg porzadku publiczne-
go; odsuniety on by¢ moze od opieki tylko w pewnych wypadkach przez prawo wyszczeg6lnionych”.
8 Byty to np. warunki, ktére sprzeciwialy sie przepisom religijnym lub naklaniaty do niemoralnego
zachowania. Jednak warunek zakazujacy zapisobiercy zawarcia zwigzku malzenskiego, jezeli bylo to
umotywowane szczegélnymi wzgledami, np. dobrem rodziny, nie byt uwazany za sprzeczny z dobrymi
obyczajami. W tym kontekscie zob. ].J. Litauer, Prawo cywilne obowigzujgce na obszarze b. Kongresowego
Krélestwa z dodaniem tekstu francuskiego, ustaw uzupetniajgcych i zwigzkowych oraz orzecznictwa kasacyjne-
g0, Warszawa 1929, s. 271; H. Cederbaum, Jak napisac..., s. 110.
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i niepodlegajacy dalszemu dziedziczeniu. Ponadto zapisodawca mial mozliwosé
okreélenia terminu, do jakiego warunek mial nastapi¢ lub nie nastgpi¢. Wtedy to,
zuwagi na brak odmiennych regulacji, stosowano przepisy ogélne dotyczace uméw
(art. 1176-1177 k.N.).

Zastrzezenie terminu, ktére traktowano jako postanowienie o charakterze zawie-
szajacym, wstrzymywato prawo zapisobiercy do Zagdania wydania przedmiotu zapisu.
Nie powodowalo to jednak niewaznosci zapisu. W sytuacji gdy zapisobierca zmart
przed nastaniem wyznaczonego terminu, jego prawo przechodzilo na jego spadko-
biercow. Reasumujac, k.N. dopuszczal mozliwosé dokonania zapisu z zastrzezeniem
warunku lub terminu. Dopuszczalnoéé przenoszenia wiasnosci nieruchomosci pod
warunkiem zawieszajacym i rozwiazujacym potwierdzato orzecznictwo®.

Stwierdzenie, ze wlasnos¢ rzeczy zapisanej przechodzita na zapisobierce z dniem
$mierci testatora wymaga stosownego doprecyzowania. Niewatpliwie wlasnosé zapi-
sanej rzeczy przechodzila na zapisobierce z dniem $mierci testatora, jednak na mocy
art. 1014 k.N. wejécie w posiadanie zapisanego przedmiotu nie nastepowato z mo-
cy samego prawa, a dopiero od dnia wytoczenia skargi o wydanie albo od dnia udzie-
lenia dobrowolnego zezwolenia na wydanie rzeczy. Legatariusz miat prawo zada¢
wydania swego zapisu na zasadach okreslonych w art. 1011 k.N., czyli w pierwszej
kolejnosci od spadkobiercéw koniecznych, w przypadku ich braku - od zapisobiercy
ogolnego lub pod tytutem ogélnym, a gdyby go nie bylo, to od innego ustanowionego
spadkobiercy albo kuratora spadku. By! to istotny moment, gdyz od niego zapisobier-
ca mogt zadaé przychodéw z rzeczy lub odsetek od kapitalu. Spadkodawca nie mégt
zwolni¢ zapisobiercy od obowiazku zadania wydania rzeczy®. Zapisobierca musiat
wypelni¢ swa powinnos¢, nawet jesli posiadat zapisang rzecz w dniu otwarcia spadku.
W sytuacji dluzszego i niezaktéconego posiadania przedmiotu zapisu domniemywano
jednak jego dobrowolne wydanie®. Zobowigzanymi z zapisu byli spadkobiercy lub
zapisobiercy ogélni lub pod tytulem ogélnym, kazdy w stosunku do czesci i udziatu
otrzymanego przez nich ze spadku (art. 1017 k.N.). Od tej zasady istnialy jednak wy-
jatki: kiedy przedmiot zapisu stanowil rzecz niepodzielng lub rzecz éciéle oznaczona
i kiedy zyczeniem spadkodawcy byto, aby zapisu nie uiszcza¢ czesciowo. W tych
przypadkach zobowigzany to osoba, w ktdrej posiadaniu znajdowal sie zapis lub ktéra
zobowiazal testator. Spadkobiercy, zapisobiercy ogdlni lub pod tytutem ogélnym,
przyjmujac spadek, brali na siebie obowigzek wydania zapiséw. Jezeli jednak tego
nie uczynili dobrowolnie, a zapisobiercy wytoczyli przeciwko nim skarge, wéwczas
to oni ponosili koszty takiego postepowania. Kiedy przedmiotem zapisu byla rzecz
oznaczona co do tozsamosci lub prawo rzeczowe na rzeczy, zapisobierca dysponowat
skarga o odzyskanie lub actio confessoria (powddztwo rzeczowe przeciw kazdemu,

# Wyrok izby cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z 4.01.1858 r., Recueil périodique Dalloz 1858, dziat 1,
s. 37 oraz wyrok izby cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z 18.07.1854 r., Recueil périodique Dalloz 1854,
dziat 1, s. 357; za: A. Moszynska, Zapis..., s. 70.

% Wyrok izby cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z 29.04.1884 r., Recueil périodique Dalloz 1885, dziat 1,
s.78; za: A. Moszynska, Zapis..., s. 70. ].J. Litauer, Prawo..., s. 300.

5 Wyrok izby cywilnej sadu kasacyjnego francuskiego z 26.01.1865 r., Recueil périodique Dalloz 1865, dziat 1,
s. 88; za: A. Moszynska, Zapis..., s. 70.
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kto uniemozliwia wykonywanie stuzebnosci), w zaleznosci od powstatego prawa®.
Natomiast w sytuacji gdy przedmiot zapisu stanowit inny przedmiot, np. pienigdze,
spadkobierca byl zobowiazany tak jak przez umowe®. W konsekwencji legatariuszowi
szczegdlnemu nie przystugiwala , petitio haereditatis” ani skarga o dzialy, gdyz byly
one zastrzezone dla spadkobiercow ogolnych. Przystugiwaty mu natomiast dwie
skargi: skarga rzeczowa i skarga osobista®.

Zapisobierca mial mozliwo$¢ przyjecia spadku wprost lub z dobrodziejstwem
inwentarza. Na mocy art. 789 w zw. z art. 2262 k.N. prawo spadkobiercy do zloZenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przedawnialo sie z uptywem 30 lat.
Co istotne, jezeli przed uplywem tego terminu uprawniony zmarl, prawo to mogli
wykonac jego spadkobiercy™. Watpliwosci wéréd przedstawicieli doktryny wywo-
tywaly konsekwencje nieztozenia przez uprawnionego oswiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku. Wéréd autoréw wypowiadajacych si¢ na ten temat mozna byto
wyodrebni¢ dwie grupy pogladow. Pierwsza grupa to autorzy, ktérzy twierdzili, ze
nieztozenie w wyznaczonym terminie oéwiadczenia woli o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku skutkowato uznaniem spadkobiercy za zrzekajacego sie spadku przez mil-
czace odrzucenie. Uzasadniajac powyzsze stanowisko, wskazywano na brzmienie
art. 775 k.N., w mysl ktérego nikogo nie mozna zobowigza¢ do przyjecia spadku’.
Druga grupa pogladéw reprezentowana byla przez autoréw, ktérzy uwazali, ze
brak o$wiadczenia spadkodawcy powodowat domniemanie milczacego przyjecia
spadku. Stanowisko takie argumentowano, przywolujac tres¢ art. 784 k.N., ktéry
stanowil, ze , zrzeczenie si¢ spadku nie domniemywa sie: moze by¢ czynione nadal tyl-
ko w kancelarii trybunatu pierwszej instancji, w ktérego okregu otworzyl sie spadek,
w ksiedze oddzielnej, na ten cel utrzymywanej””2. Przepis wprost zakazywat milcza-
cego odrzucenia spadku. Zastanawiano si¢ takze nad tym, czy spadkobierce nalezy
traktowac jako przyjmujacego spadek wprost, czy z dobrodziejstwem inwentarza.
Stuszny poglad w tej kwestii wyrazit Jean Joseph Delsol. Stwierdzit on, ze trzeba
zalozy¢, iz spadkobierca przyjat spadek wprost, gdyz przyjecie spadku z dobro-
dziejstwem inwentarza w istocie jest jego czesciowym odrzuceniem”. W sytuacji gdy
testator dokonal zapisu szczegolnego na rzecz kilku osob, a zapis upadt w stosunku
do jednej z nich, to udzial, ktéry by jej przypadt, przechodzit na rzecz pozostatych
wspollegatariuszy zgodnie z tzw. teorig przyrostu™.

W przepisach k.N. wprost okreslono odpowiedzialnos¢ zapisobiercy za dlugi
spadkowe, a mianowicie: art. 1024 k.N. stanowil, Ze ,zapisobierca pod tytutem

67 Zob. E. Niezbecka, Zapis..., s. 14.

% E. Niezbecka, Zapis....

% Zob. M. Planiol, Podrecznik..., s. 123-126.

0 Spadkobiercy, jezeli byto ich kilku, musieli zlozy¢ wspélnie oswiadczenie o przyjeciu spadku wprost
lub z dobrodziejstwem inwentarza albo o jego odrzuceniu. W razie braku porozumienia miedzy spadko-
biercami zmarlego zachodzitlo domniemanie, ze spadek zostal przyjety z dobrodziejstwem inwentarza.
' Zob. J. Brym, Prawo cywilne, Warszawa 1922, s. 54.

72].J. Delsol, Zasady..., s. 72-73.

7 ].J. Delsol, Zasady..., s. 74.

7 Zob. ]. Bieda, M. Klos, Zapis..., s. 20.
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szczegdlnym nie jest odpowiedzialnym za dtugi spadku, z zastrzezeniem wszakze
zmniejszenia zapisu, jak to juz wyzej powiedziano, i skargi hypotecznej wierzy-
cieli”. Istniaty jednak dwa odstepstwa od tej ogdlnej zasady. Po pierwsze, jezeli
zapisana nieruchomos$¢ obcigzona byta hipoteka, zapisobierca stawatl sie dtuznikiem
hipotecznym?”. Po wtére, zapis uczyniony w testamencie mégt by¢ proporcjonalnie
zmniejszony, jesli przekraczat czes¢ rozporzadzalng majgtku. Chodzilo tutaj bowiem
o ochrone praw spadkowych uprawnionych do rezerwy - dziedzicéw koniecznych.
Nadto odpowiedzialnos¢ taka za wszystkie badz okreslone ciezary spadku mogta
wynika¢ z woli spadkodawcy wyrazonej w testamencie, np. spadkodawca nakladat
na zapisobierce szczeg6lnego obowiazek splaty dtugéw dziedzicéw koniecznych™.

2.2.3. Regulacje prawnospadkowe zawarte w niemieckim kodeksie cywilnym
218.08.189% .

Niemiecki kodeks cywilny obowigzujacy na ziemiach zaboru pruskiego znat tylko
jeden rodzaj zapisu. Zgodnie z § 1939 BGB spadkodawca moégt w testamencie przy-
sporzy¢ drugiemu korzyéci majatkowej, nie ustanawiajac go dziedzicem. Co istotne,
zapis w prawie niemieckim nie wywotywat skutku rzeczowego, gdyz pomiedzy
obcigzonym zapisem a uprawnionym z tytutu zapisu powstawal stosunek praw-
ny o charakterze obligacyjnym. Osoba uprawniong z zapisu moégt by¢ kazdy, nato-
miast obcigzonym - dziedzic lub zapisobierca. Jak stanowit § 2182 BGB, obciazeni
zapisem ponosili odpowiedzialnos¢ z tytutu rekojmi wobec uprawnionego zapi-
sobiercy. Zapisobierca musiat dozy¢ otwarcia spadku, w innym przypadku zapis
byt bezskuteczny (§ 2160 BGB). W § 2087 BGB wyrazona byl reguta interpretacyjna,
zgodnie z ktéra nie nalezalo uwazac za dziedzica osoby, ktérej przeznaczono w te-
stamencie poszczegdlne przedmioty. Na mocy § 2158 BGB w sytuacji zapisu na rzecz
kilku os6b obowigzywata pomiedzy nimi zasada przyrostu. Istniata takze mozliwos¢
ustanowienia zapisu pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu. Zapisobierca mogt
z kolei zapis przyjac lub odrzuci¢ (§ 2176 BGB). Warto doda¢, ze skutecznoé¢ zapisu
nie byla zalezna od przyjecia spadku lub zapisu przez obciazonego zapisem, poniewaz
obowigzek wykonania zapisu przechodzit na tego, kto wszed! w jego miejsce (§ 2161
BGB). W prawie niemieckim istniata réwniez instytucja podzapisu (odpowiadajaca
obecnie istniejacemu w polskim prawie spadkowym dalszemu zapisowi). Obcigzal
on zapisobierce, ktéry byl zobligowany go wykona¢ dopiero wtedy, kiedy mogt
zadac wlasnego zapisu. Zakres cigzacego na nim zobowiazania zalezat od wysokosci
przypadajacego mu zapisu i od tego, w jakim zakresie zapis ten otrzymat. Testator
mogt zapisa¢ przedmiot nienalezacy do spadku, jezeli z testamentu wynikala taka

7 Przypadek ten zostal opisany przez M. Planiola: , Jezeli przedmiotem zapisu jest nieruchomos¢, obciazona
hipotecznie, wéwczas wierzytelnosé, idaca w slad za nieruchomoscia, dosiegnie legatarjusza, jak i kazde-
go innego dzierzacego nieruchomos¢ (art. 1024). Jednakze legatarjusz, zmuszony zaplacic za kogo innego,
bedzie posiadat przynalezny mu z prawa regres, i bedzie podstawiony w prawa wierzyciela przez niego
zaplaconego”; zob. M. Planiol, Podrecznik..., s. 126.

76 Dane pochodza z testamentow znajdujacych sie w aktach notariuszy prowadzacych kancelarie w Zgierzu
w latach 1826-1875; zob. J. Bieda, M. Klos, Zapis..., s. 27.
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jego wola; w przeciwnym razie zapis byl bezskuteczny. Zapis byl takze bezskutecz-
ny, jezeli §wiadczenie stanowigce jego przedmiot okazywalo si¢ niemozliwe lub
zakazane (§ 2171 BGB). Prawo niemieckie regulowalo takze zapis naddziatowy oraz
tzw. naddzial. Polegaly one na tym, ze pozostaly przy zyciu matzonek dziedziczacy
w zbiegu z krewnymi drugiego stopnia albo dziadkami otrzymywat ponad swdj
udzial w spadku przedmioty nalezace do malzeriskiego gospodarstwa domowego,
niebedace przynaleznosciami gruntu i podarunkami slubnymi (§ 1932 BGB). Wyijatek
przewidziany zostat w § 1933 BGB. Dotyczyt on sytuacji, w ktérej zaistnialy okolicz-
nosci uzasadniajace rozwod z winy pozostalego przy zyciu matzonka.

2.2.4. Regulacje prawnospadkowe zawarte w austriackim kodeksie cywilnym
z1811r.

W austriackim kodeksie cywilnym z 1811 r., obowigzujacym na terenie zaboru au-
striackiego, wystepowaly trzy sposoby dziedziczenia. Zgodnie z § 533 ABGB ,, prawo
dziedziczenia wynika albo z woli przez spadkodawce wedtug przepiséw ustawy
objawionej albo z umowy dziedziczenia przez ustawe dozwolonej (§ 602 ABGB), albo
z ustawy”. Sposoby te mogly mie¢ miejsce rownoczesnie. W kontekécie omawianej
problematyki na uwage zastuguje § 535 ABGB, w ktérym wskazano réznice pomiedzy
dziedziczeniem a zapisem. Przywolany artykut stanowit, ze ,jezeli komu nie jest prze-
znaczong cze$c jaka calego spadku, w stosunku do jego calosci oznaczona, lecz tylko
pewna rzecz pojedyncza, jedna lub wiecej rzeczy pewnego gatunku, suma pieniezna,
albo prawa jakie; wtenczas to, co tym sposobem jest przeznaczone chociazby wartos¢
tego wynosita wieksza czes¢ spadku, nazywa sie zapisem (legatem); a ten, dla kogo
przeznaczenie takie nastgpilo, nie jako dziedzic, lecz jako zapisobierca (legataryjusz)
ma by¢ uwazanym”. Podobnie jak w prawie niemieckim zapis w prawie austriac-
kim tworzy! wylacznie stosunek obligacyjny”. Zapisem nazywano kazda korzysc
majatkowa, z wyjatkiem powolania na dziedzica, ktérg ustanawiat spadkodawca
w rozrzadzeniu ostatniej woli”®. Bylo to rozrzadzenie ostatniej woli spadkodawcy, na
podstawie ktérego dziedzic lub inna osoba odnoszaca korzys¢ ze spadku mieli obo-
wigzek spelnienia $wiadczenia majatkowego na korzys¢ osoby trzeciej”. Przedmiot
zapisu zostal okreslony w § 653 ABGB jako ,wszystko, co jest w zwyklym obiegu,
jako to: rzeczy, prawa, prace i inne czynnoéci warto$¢ majace, moga by¢ przedmiotem
zapisow”. Nadto § 656-683 ABGB zawieraly reguly ulatwiajace interpretacje woli
spadkodawcy wyrazonej w testamencie. Zapis mogt obciazac kazdego, kto otrzymat
jakakolwiek korzyé¢ ze spadku. Za zapisy spadkobierca odpowiadat tak samo jak
za inne diugi spadkowe, a jedynie przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza
ograniczalo te odpowiedzialnos¢ do wysokosci majatku spadkowego®. Zapisobierca

77 Zob. E. Till, Prawo prywatne austriackie, t. VI, Wyktad austryackiego prawa spadkowego, Lwow 1904, s. 264-265.
78 Zob. F. Zoll, [w:] Spadkouwe..., s. 8.

" F. Zoll, [w:] Spadkowe..., s. 22 in.

80 S. Wroblewski, Komentarz do austriackiego kodeksu cywilnego, t. 111, Komentarz do §§ 531-824 Austryackiego
Kodeksu Cywilnego (Prawo spadkowe), Krakow 1904, s. 433, 767 i n.
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mogt by¢ kazdy, kto miat zdolnos¢ do dziedziczenia, réwniez dziedzic. Przepis § 647
ABGB przewidywal, ze ,,do waznosci zapisu (§ 535 ABGB) jest konieczne, aby go
pozostawil przez wazne rozporzadzenie ostatniej woli zdolny spadkodawca osobie,
ktéra posiada zdolnoé¢ dziedziczenia”®. Ponadto § 651 ABGB stanowil, ze ,jezeli
spadkodawca uczyni zapis pewnej klasie osob, jak np. dla krewnych, dla stuzacych
lub ubogich; naéwczas moze dziedzicowi lub komu trzeciemu zostawic rozdzielenie,
ktorejiile z pomiedzy nich ma sie kazdej dostac. Jezeli spadkodawca w przedmiocie
tym nic nie postanowil, wybor stuzy dziedzicowi”. Oznaczalo to, ze spadkodawca
mogt pozostawic obciazonemu zapisem lub osobie trzeciej mozliwos¢ wyboru os6b
majacych otrzymac zapis.

Prawo austriackie normowato réwniez darowizne na wypadek $mierci (donatio
mortis causa) - § 603 ABGB stanowil, ze , kiedy darowizna na przypadek §mierci ma
by¢ za umowe, kiedy za rozporzadzenie ostatniej woli uwazang, w rozdziale o da-
rowiznach postanowionem bedzie”. Byta ona uregulowana w § 956 ABGB. Zgodnie
znim ,darowizna, ktérej wykonanie nastapi¢ ma dopiero po $mierci darujacego, wazy
tyle, co zapis, jezeli przepisane formalnosci sa zachowane. Wtenczas tylko uwazana
jest za kontrakt, gdy ja obdarowany przyjat, gdy darujacy zrzekl sie wyraznie prawa
odwolania onejze i dokument pisemny obdarowanemu byt doreczonym”.

3. Refleksje koncowe

Dokonana analiza w niniejszym artykule prowadzi do wniosku, ze ksztalt norm
prawa spadkowego jest mocno zwigzany z rozwojem historycznym, gospodarczym
i spolecznym spoleczeristwa. Powyzsze czynniki wywarly bowiem wazki wplyw na
ewolucje prawa spadkowego od czaséw najdawniejszych. Mozna réwniez zaobser-
wowac oddzialywanie prawa rzymskiego i uformowanych w nim instytucji prawa
spadkowego na porzadki normatywne Europy kontynentalnej. Przede wszystkim
zwraca uwage okoliczno$¢, ze zapis o skutkach rzeczowych na ksztalt legatum per
vindicationem zostal przyjety w krajach romariskiego kregu prawnego, z kolei zapis
o skutkach obligacyjnych (legatum per damnationem) spotkal sie z uznaniem w kra-
jach z kregu germanskiego. Jest to szczegélne widoczne w okresie rozbioréw i po
odzyskaniu przez Polske niepodleglosci, gdyz w tym czasie na ziemiach polskich
funkcjonowato ustawodawstwo panstw zaborczych.

Dostrzec mozna, ze we wszystkich ustawodawstwach zaborczych przewidzia-
no zasade swobody dysponowania majatkiem mortis causa. Jednak tylko na mocy
uregulowan zawartych w k.N. istniata mozliwo$¢ ustanowienia przez testatora
zapisu o skutku rzeczowym. W pozostatych analizowanych zaborczych porzadkach
prawnych funkcjonowat li tylko zapis o skutkach obligacyjnych. Przeprowadzone ba-
dania pozwolity rowniez dostrzec, ze w k.N., obowiazujacym na ziemiach Krélestwa
Kongresowego, testator mogt w testamencie ustanowic¢ spadkobierce zaréwno do
catego spadku, jak i do poszczegdlnych czesci lub rzeczy. W przepisach ujetych

81 Zob. F. Zoll, [w:] Spadkowe..., s. 12.
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w k.N. wyrézniono zapis ogélny, zapis pod tytulem ogdlnym oraz zapis pod tytutem
szczegdlnym. Kazdy z nich wywotywal skutki rzeczowe. Zapisy byty rozrézniane
w zaleznosci od tego, jaka czescig majatku rozrzadzil na rzecz zapisobiercy testator.
Zapis pod tytutem szczeg6lnym natomiast najbardziej przypomina wprowadzony
do polskiego prawa spadkowego w 2011 r. zapis windykacyjny®, gdyz przeno-
sit on wlasnos¢ konkretnego przedmiotu zapisu na zapisobierce z dniem $mierci
testatora.

Warto takze odnieéc sie do dokonanej analizy uregulowan spadkowych zawar-
tych BGB i ABGB obowigzujacych w okresie miedzywojennym w Polsce. Na mocy
przepiséw zawartych w ABGB spadkodawca mégt rozporzadzi¢ swoim majatkiem
albo na podstawie testamentu, albo na podstawie kodycylu, jezeli nie ustanowiono
w nim spadkobiercy, a jedynie inne rozrzadzenia. Nadto ABGB dopuszczat wobec
matzonkéw umowy spadkowe odnoszace sie do calosci lub czesci spadku, a w § 603
ABGB przewidywatl darowizne na wypadek $mierci. Znana byla réwniez instytucja
zapisu o skutku obligacyjnym i zapisu naddziatowego, ktéry dawal wspétdziedzicowi
prawo do konkretnej rzeczy.

Unormowania ujete w BGB takze przewidywaty mozliwoé¢ wyznaczenia spadko-
biercy w drodze testamentu. Zgodnie z § 1938 BGB spadkodawca mégt w testamencie,
bez powolania spadkobiercy, wykluczy¢ matzonka lub krewnego od dziedzicze-
nia ustawowego. Z kolei na mocy § 1939 BGB még! uczynic¢ zapis na rzecz osoby
trzeciej, czy tez obciazy¢ poleceniem (§ 1940 BGB). Warto dodag, ze zapisy dawaly
zapisobiercy jedynie wierzytelnos¢ w stosunku do osoby spadkobiercy i naleza-
ty do dlugow spadkowych®. Dopuszczalne byly rowniez zapisy naddzialowe. Kodeks
przewidywatl mozliwos¢ zawarcia umowy dziedziczenia, ktéra mogla ustanawiac
dziedzica, zapis lub polecenie.

Kodyfikacje obowiazujgce na terytorium Polski w okresie zaboréw i po odzyska-
niu przez Polske niepodleglosci mialy znaczacy wplyw na ustawodawstwo polskie.
Ponadto stan prawny uksztaltowany pod zaborami, ktéry istnial po odzyskaniu
przez Polske niepodlegtosci, w zakresie prawa spadkowego utrzymat sie do korica
1946 r. Pod wplywem nauki germariskiej zatozenie, ze zapis testamentowy powinien
mie¢ skutki wylacznie obligacyjne, byto przyjmowane zgodnie w toku prac nad
zunifikowanym prawem spadkowym w okresie miedzywojennym®*. Nalezy zatem
podkresli¢, ze przed 23.10.2011 r., kiedy to weszly w zycie przepisy wprowadzajace
instytucje zapisu windykacyjnego do polskiego prawa spadkowego, funkcjonowat
juz na ziemiach polskich przez prawie 140 lat zapis testamentowy wywolujacy skutki
rzeczowe. Byl to zapis pod tytutem szczegélnym uregulowany w k.N.

82 Ustawa z 18.03.2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r.
Nr 85, poz. 458).

8 Zob. R. Swirgon-Skok, Swoboda dysponowania majatkiem na wypadek $mierci w ujeciu historycznoprawnym,
[w:] Rozprawy cywilistyczne. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Edwardowi Drozdowi, red. M. Pecyna,
J. Pisulinski, M. Podrecka, Warszawa 2013, s. 535.

8 Zob. J. Goérecki, Zapis windykacyjny - uwagi de lege ferenda, [w:] Rozprawy z prawa prywatnego, prawa
o notariacie i prawa europejskiego ofinrowane Panu Rejentowi Romualdowi Sztykowi, red. E. Drozd, A. Oleszko,
M. Pazdan, Kluczbork 2007, s. 130.
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