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Abstract

The subject of the study is an attempt at criminal law assessment of nudity in various situational
contexts. The authors begin by defining the scope of the concept of nudity and present its various
variants (total, partial, natural, forced, legal). They analyze the types of prohibited acts most often
involved in the context of presenting or receiving nudity (recording the image of a naked person
— Article 191a of the Penal Code, indecent excess — Article 140 of the Code of Petty Offenses).
They indicate a number of phenomena or situations related to nudity and make a criminal law
assessment of these cases (issues of exhibitionism, streaking, flashing, voyeurism, nudism and
naturism, nudity in art).
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Streszczenie

Przedmiotem opracowania jest proba prawnokarnej oceny nagosci w zroznicowanych kontekstach
sytuacyjnych. Autorzy rozpoczynajq od ustalenia zakresu pojecia nagosci i przedstawiajq rézne
jej warianty (catkowita, czesciowa, naturalna, przymusowa, legalna). Dokonujq analizy typow
czynow zabronionych najczesciej wchodzqcych w gre w kontekscie prezentowania czy odbierania
nagosci (utrwalanie wizerunku nagiej osoby - art. 191a Kodeksu karnego, nieobyczajny wybryk
— art. 140 Kodeksu wykroczen). Wskazujq szereg zjawisk czy sytuacji wigzqcych sig z nagoscigq
i dokonujgq prawnokarnej oceny tych przypadkow (kwestie ekshibicjonizmu, streakingu, flashingu,
voyeuryzmu, nudyzmu i naturyzmu, nagosci w sztuce).

Stowa kluczowe: nagosc, wizerunek nagiej osoby, nieobyczajny wybryk
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1. Sfowo wstepu

Nagos¢ zdaje sie by¢ najbardziej pierwotnym stanem fizycznym czlowieka, jednakze
nieustannie przez niego skrywanym. Z jednej strony czlowiek wstydzi si¢ (choé¢
wydaje sig, ze w sposéb wtorny - wyuczony) swojej nagosci, z drugiej jednak
nagos¢ fascynuje, pociaga i zazwyczaj malo kto przechodzi obok niej obojetnie.
Nagos¢ pojawia sie jako istotny element w literaturze, filmie, teatrze, sztuce (np.
akty) i zazwyczaj uzasadniona jest okreslonym przekazem artystycznym, niekiedy
za$ stuzy jedynie wzbudzaniu zainteresowania czy podniesieniu ogladalnosci.
Przedmiotem niniejszego opracowania bedzie préba prawnokarnej oceny nagosci
w zréznicowanych kontekstach sytuacyjnych. Jest to zagadnienie niezwykle ztozone
i wieloplaszczyznowe, dlatego tez skoncentrujemy sie na kwestiach zasadniczych,
niekiedy pomijajac (sila rzeczy) kwestie szczegétowe i watki poboczne. Uwaga
zostanie skierowana zaréwno na ewentualna odpowiedzialnos¢ karna (w szerokim
tego slowa znaczeniu) osoby nagiej, jak i odpowiedzialnoé¢ oséb, ktére owa nagosé
obserwuja, utrwalaja czy w inny sposéb naruszaja prywatnosé¢ cztowieka w tym
zakresie.

2. Znaczenie pojecia,nagos¢”i jej rodzaje

Pewne watpliwosci budzi ustalenie zakresu pojecia ,nagos¢”. Wedlug ,Stownika
jezyka polskiego” nagos¢ to stan cztowieka ,niemajacego na sobie ubrania”’. , Wielki
stownik jezyka polskiego” definiuje nagos¢ jako ,nagie ciato” czy tez ,bycie bez
ubrania”? Wikipedia okresla nagos¢ jako ,stan cztowieka pozbawionego odziezy”,
stusznie dodajac, Zze moze by¢ ona catkowita lub cze$ciowa®. O nagosci catkowitej
mowimy wtedy, gdy ktos jest pozbawiony odziezy zupelnie (a posiadanie bizuterii,
nakrycia glowy, tatuazu czy tez rysunkéw na ciele [body painting] nie powoduje
zanegowania stanu nagosci catkowitej)*. Nagos¢ czesciowa wystepuje wtedy, gdy
cztowiek pozbawiony jest czesci odziezy ostaniajacych zwlaszcza narzady plciowe,
posladki oraz piersi u kobiet. Nie mozemy mowi¢ o nagosci nawet czeéciowej wtedy,
gdy ktos zostanie przylapany bez peruki, cho¢ moze to by¢ dla niego krepujace, czy

! https:/ /sjp.pwn.pl/slowniki/nago % C5%9B % C4 %87.html (dostep: 15.07.2023 r.). Podobnie ujmuje to
Karolina Witczak uznajaca, ze , Zwrot «nagos¢ osoby» jest rozumiany jako stan, w ktérym czlowiek jest
pozbawiony odziezy”. K. Witczak, Bezprawne utrwalanie albo rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby lub
osoby w trakcie czynnosci seksualnej, rozprawa doktorska, Uniwersytet Lodzki, £6dz 2022, s. 90, https://
dspace.uni.lodz.pl/handle/11089/44476 (dostep: 15.07.2023 r.).

2 https:/ /wsjp.pl/haslo/podglad/30164/nagosc (dostep: 15.07.2023 1.).

* https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/Nago % C5%9B %C4 %87 (dostep: 15.07.2023 r.). Por. tez J. Piérkowska-
-Flieger, Utrwalanie lub rozpowszechnianie intymnego wizerunku innej osoby, [w:] Przestepstwa przeciwko
wolnosci, red. M. Mozgawa, Lublin 2020, s. 451.

* M. Mozgawa, K. Nazar-Gutowska, Utrwalanie lub rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby - art. 191a k.k.
(analiza prawnokarna i praktyka scigania), ,Prawo w Dziataniu” 2014/19, s. 9, https:/ /iws.gov.pl/wp-content/
uploads/2018/09/Marek-Mozgawa-Katarzyna-Nazar-Gutowska-Utrwalenie-lub-rozpowszechnianie-
wizerunku-nagiej-osoby-art.-191a-k k.-analiza-prawnokarna-i-praktyka- % C5 %9Bcigania-7.pdf (dostep:
15.07.2023 .).
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tez bez spodni (ale np. w majtkach)’. Wyr6zni¢ mozna nagos¢ naturalna (np. w czasie
rozbierania sie do snu, w czasie zmiany ubrania czy w czasie porodu); nagos¢ dobro-
wolng (np. podczas brania prysznica czy w czasie dobrowolnego pobytu na plazy
nudystéw); nagosé¢ przymusowa, ktéra moze wynikaé z dziatan bezprawnych (np.
przymusowe rozebranie kogos, z kim sprawca chce odby¢ stosunek piciowy, wbrew
woli pokrzywdzonego); badz nagos¢ legalng (np. rozebranie pacjenta w celu dokona-
nia zabiegu leczniczego lub wykonywanie niezbednych czynnosci pielegnacyjnych
nad dzieckiem albo chora osoba dorosta)®. Podzial ten nie ma charakteru roztacznego,
tzn. niektére formy nagosci moga miescic sie w wiecej niz jednym rodzaju (np. zmiana
ubrania zazwyczaj bedzie zwiazana zar6wno z nagoscia naturalng, jak i dobrowolna).

3. Ustawowe znamiona wybranych czynéw zabronionych

Aby wywody byly pelne, nasze uwagi rozpoczniemy od krétkiej charakterystyki
ustawowych znamion czynéw zabronionych majacych najwieksze praktyczne zna-
czenie w kontekscie prawnokarnej oceny nagosci cztowieka (nie wchodzac w ocene
poprawnosci ich konstrukcji ani tez nie konstruujac ewentualnych uwag de lege
ferenda). W gre wchodzi tu przede wszystkim utrwalanie lub rozpowszechnianie
wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej (art. 191a Kodeksu
karnego’) oraz nieobyczajny wybryk (art. 140 Kodeksu wykroczen®). Pewne odnie-
sienie zostanie poczynione réwniez do wykroczenia z art. 51 k.w. (zaklécenie spoko-
ju, porzadku publicznego, spoczynku nocnego albo wywolanie zgorszenia w miejscu
publicznym). Nie zajmiemy sie natomiast kwestig utrwalania lub rozpowszech-
niania pornografii, przede wszystkim dlatego, ze wydaje sie, iz nagos¢ jako taka
ma niewiele punktéw stycznych z zagadnieniem pornografii (cho¢ oczywiscie moze
zdarzy¢ sie, iz wizerunek nagiej osoby nierealizujacej czynnoéci seksualnej moze mie¢
charakter pornograficzny®). Po drugie za$ zagadnienie pornografii jest niezwykle
obszerne i jego chocby skrétowe oméwienie zdecydowanie wykracza poza ramy
niniejszego opracowania.

3.1. Utrwalanie lub rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby (art. 191a k.k.)

Przestepstwo okreélone w art. 191a § 1 k.k. zostalo wprowadzone do polskiego
Kodeksu karnego ustawa z 5.11.2009 r."° Umieszczono je w rozdziale XXIII, w grupie

® Zdaniem K. Witczak , stan nagosci osoby obejmuje nagos¢ catkowita i czesciows, dlatego miedzy
wyrazeniami «osoba czesciowo naga» a «osoba czeSciowo ubrana» nie zachodzi relacja wykluczenia”.
K. Witczak, Bezprawne..., s. 90.

¢ https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/Nago % C5%9B %C4 %87 (dostep: 15.07.2023 r.); M. Mozgawa, K. Nazar-
-Gutowska, Utrwalanie..., s. 9-10.

7 Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.) - dalej k.k.

8 Ustawa z 20.05.1971 r. - Kodeks wykroczen (tekst jedn.: Dz.U. z 2022 . poz. 2151 ze zm.) - dalej k.w.
 Np. przedstawienie zblizenia czesci rodnych kobiety w pozycji , ginekologicznej”.

10 Ustawa z 5.11.2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego,
ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2009 r. Nr 206, poz. 1589 ze zm.).
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przestepstw przeciwko wolnosci, chociaz trudno to dobro prawne uznaé za przed-
miot chroniony tym przepisem. Wydaje sie, ze lepszym miejscem dla analizowa-
nego czynu bylby rozdziat XXV (,Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajnosci”), gdyz wolnosé, ktérej dotyczy, odnosi si¢ przede wszystkim do
intymnosci i prywatnoéci czlowieka (jest to wolnos¢ od ingerencji w te sfery zycia
czlowieka)™.

Czynnos¢ sprawcza przestepstwa z art. 191a § 1 k.k. polega na utrwalaniu wize-
runku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej albo rozpowszechnia-
niu takich tresci bez zgody uprawnionego®. Nagos¢ w kontekscie analizowanego
czynu moze by¢ nagoscia zaréwno catkowita, jak i czeSciowa (zaréwno naturalng,
dobrowolna, legalna czy przymusowa)®. Z uwagi na uzycie w treci przepisu al-
ternatywy osoba utrwalana w trakcie czynnosci seksualnej nie musi by¢ naga. Nie
budzi watpliwosci sytuacja, gdy nagos¢ jest catkowita, natomiast w odniesieniu
do préby nadania zakresu znaczeniowego czeéciowej nagosci w doktrynie istnieja
kontrowersje (gléwnie dotyczace umiejscowienia w ramach tego terminu posladkéw
damskich i meskich oraz damskich piersi)™.

Zdaniem Michata Krélikowskiego i Andrzeja Sakowicza przez kategorie wi-
zerunku ,0soby nagiej” nalezy zrozumiec¢ nie tylko obraz czlowieka przy braku
jakiejkolwiek zastony jego ciata, ale takze taki , w ktérym ukazana jest jedynie istotna
czesé nagiego ciala pokrzywdzonego, ale umozliwiajaca jego identyfikacje”*>. Nalezy
zwréci¢ uwage na watpliwos¢ odnosnie do tego, co stanowi , istotng cze$¢ nagiego
ciata”, a jakie fragmenty ciata ludzkiego sa pozbawione owej cechy (istotnosci). Do
powyzszego stanowiska krytycznie odniést sie Jerzy Lachowski, podnoszac, ze w ta-
kim ujeciu wizerunkiem nagiej osoby w rozumieniu art. 191a k.k. ,bedzie rowniez
wizerunek przedstawiajacy tyt glowy i plecow osoby pokrzywdzonej z jakas cecha
szczegblng, ktéra pozwala na jej identyfikacje, co w ogéle nie przystaje do literalnego
pojecia nagosci”’. Zdaniem Mariana Filara i Marcina Berenta charakterystyczng
cecha wizerunku nagiej osoby jest to, Ze mozna na nim wyraznie wyr6znic czesci

" M. Mozgawa, K. Nazar-Gutowska, Utrwalanie..., s. 8-9. Podobnie J. Kosonoga, [w:] Kodeks karny.
Komentarz, red. R.A. Stefaniski, Legalis/el. 2021; zob. tez M. Filar, M.Berent, [w:] Kodeks karny. Komentarz,
red. M. Filar, Warszawa 2016, s. 1189. Odmiennie: M. Krélikowski, A. Sakowicz, [w:] Kodeks karny. Czes¢
szczegolna, t. 2, Komentarz. Art. 117-221, red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Legalis/el. 2023; S. Hyps,
[w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2021, s. 1153; K. Witczak, Bezprawne...,
s. 54; R. Krajewski, Przestepstwo utrwalania i rozpowszechniania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie
czynnosci seksualnej, ,Prokuratura i Prawo” 2012/5, s. 23-24; ]. Kulesza, Prawnokarna ochrona wolnosci
jednostki w kontekscie zasad teorii kryminalizacji, ,Prokuratura i Prawo” 2014/6, s. 36-39.

12 Brak zgody musi istnie¢ w chwili czynu; por. wyrok Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 18.07.1980 r.,
III KR 149/80, LEX nr 21875; wyrok SN z 13.02.1979 r., IIl KR 241/78, LEX nr 21798.

5 M. Mozgawa, Utrwalanie wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej albo rozpowszechnianie
takich tresci (art. 191a k.k.), [w:] System Prawa Karnego, t. 10, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym,
red. ]. Warylewski, Warszawa 2016, s. 525.

4 Wiecej na ten temat: K. Witczak, Bezprawre..., s. 83 in.

15 M. Krolikowski, A. Sakowicz, [w:] Kodeks..., t. 2, Komentarz...

16 J. Lachowski, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2018, s. 920. Jak stusznie
zauwazy! autor, jest to wyktadnia nadmiernie rozszerzajaca zakres kryminalizacji analizowanego przepisu,
nie do korica zgodna z literalnym brzmieniem przepisu, a takze jego ratio legis.
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plciowe'”, nawet jesli nie byly one specjalnie eksponowane. Przyjmujac taki tok
rozumowania, nie mozna bytoby méwi¢ o wizerunku nagiej osoby, gdy ta catko-
wicie pozbawiona ubrania stalaby odwrécona tylem (a taki wniosek jest trudny
do zaakceptowania)®.

Istotnym problemem jest réwniez to, czy realizuje ustawowe znamiona analizo-
wanego przestepstwa zachowanie, ktére polega na utrwalaniu (czy rozpowszech-
nianiu) wizerunku nie osoby jako takiej, a jedynie nagich czesci jej ciata. Problem
ten w wiekszym stopniu zdaje sie dotyczy¢ rozpowszechniania niz utrwalania. Na
przyklad jezeli sprawca podstepnie fotografuje na plazy nagie kobiety, utrwalajac
jedynie ich narzady plciowe, a nie interesujac si¢ pozostalymi cze$ciami ciata, wow-
czas niewatpliwie mamy do czynienia z bezprawnym utrwalaniem (w rozumieniu
art. 191a k.k.). Jesli jednak wizerunek intymnych czeéci ciala jest rozpowszechniany
(np. w internecie), wéwczas powstaje zasadniczy problem ich rozpoznawalnosci
i pofaczenia z konkretna osoba fizyczna (oczywiécie chodzi o rozpoznawalnosé
dla przecietnego odbiorcy, bez koniecznoéci siegania do badan specjalistycznych,
np. antropologicznych). Wydaje sie, ze taka rozpoznawalnosé mozliwa jest jedynie
wyjatkowo, a zatem - co do zasady - w tego typu przypadkach nie bedziemy mieli
do czynienia z rozpowszechnianiem implikujacym odpowiedzialnoé¢ z art. 191a k.k.

Moéwiac o czynnosci seksualnej (w trakcie ktdrej osoba zostaje utrwalona), usta-
wodawca ma na mysli zaréwno obcowanie piciowe, jak i inng czynnos¢ seksualna
(w rozumieniu art. 197 k.k.)?. Dla bytu przestepstwa konieczne jest to, aby przy
utrwalaniu wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej sprawca
uzywal wobec niej przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu. Nie jest jednak ko-
nieczne, aby stosowat ktdrys z tych srodkéw réwnoczesénie z czynnoscia utrwalania.
Moze by¢ bowiem tak, ze sprawca, np. spodziewajac si¢ przybycia gosci, montuje
w ich pokoju urzadzenia nagrywajace, ktére pdzniej (w odpowiednim momencie)
uruchamia, albo tak, ze najpierw stosuje przemoc wobec osoby, a pdzniej - po prze-
tamaniu jej oporu - utrwala jej nagi wizerunek. Na gruncie art. 191a § 1 k.k. chodzi
o0 bezposrednie uzycie sily fizycznej dla uniemozliwienia oporu ofiary (np. zwiazanie
jej) lub przetamania jej oporu (np. bicie, przypalanie). Z uwagi na to, Ze przepis sta-
nowi: ,uzywajac w tym celu wobec niej”, w gre wchodzi jedynie uzycie tej przemocy
wobec osoby pokrzywdzonej (z wylaczeniem mozliwosci przyjecia, aby przemoc
ta byla nakierowana na inng osobe albo tez przeciwko rzeczy, a $cilej - na osobe
za posrednictwem rzeczy). Pojecie ,grozby bezprawnej” nalezy rozumie¢ zgodnie

17 Jak mozna sie domysla¢, autorzy - méwiac o ,czesciach plciowych” - maja na mysli organy czy narzady
plciowe (zapewne zewnetrzne). Trudno jest jednak zrozumie¢, dlaczego zdaniem autoréw nagosé musi
by¢ tu utozsamiana z prezentowaniem , czesci plciowych”. Tak jak byto juz powiedziane, nagos¢ moze by¢
catkowita albo czesciowa, a zatem wymég eksponowania owych czesci, mimo istnienia nagosci, w wielu
przypadkach nie byltby spetniony. Oczywiscie spelniony by¢ nie musi, bo takiego warunku nie przewiduje
analizowany przepis. Czy nie jest nagg osoba catkowicie pozbawiona ubrania, ktéra stoi tylem albo tez
co prawda przodem, ale zakrywajac sobie rekami organy plciowe?

8 M. Filar, M. Berent, [w:] Kodeks..., s. 1188.

¥ M. Mozgawa, K. Nazar-Gutowska, Utrwalanie..., s. 10.

% Przepis nie méwi o wykonaniu , innej czynnosci seksualnej”, ale o wykonaniu , czynnosci seksualnej”,
a zatem w gre moze wejs¢ zaréwno art. 197 § 1, jak i art. 197 § 2 k k.
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z art. 115 § 12 k. k.*!, natomiast , podstep” - tak samo jak w przypadku art. 197 k k.,
a zatem w szerokim znaczeniu®. Mozliwa jest tu zatem sytuacja, w ktorej dana osoba
(pozostajac w btedzie) wyrazi zgode na utrwalanie swego nagiego wizerunku (np.
sprawca przekonuje ja, ze w aparacie fotograficznym nie ma filmu), albo tez, ze owa
osoba nie wyrazi sprzeciwu wobec czynnosci utrwalania, bowiem o owym fakcie
w ogole nie wie.

Utrwalenie wizerunku nagiej osoby przez wykorzystanie stanu, w jakim sie
znajduje (stan nieprzytomnosci, powazne upojenie alkoholowe), nie bedzie impli-
kowa¢ odpowiedzialnosci z art. 191a § 1 k.k., chyba Ze nastepnie sprawca zacznie
taki wizerunek bez wymaganej zgody rozpowszechniaé. W sytuacji gdy sprawca
sam doprowadzi ofiare do takiego stanu (np. nieprzytomnosci, omdlenia, ciezkiego
upojenia alkoholowego) po to, aby utrwali¢ jej nagi wizerunek, bedzie odpowiada¢
zart. 191a § 1 k.k.

O realizacji ustawowych znamion przestepstwa z art. 191a § 1 k.k. nie mozna
mowi¢ wowczas, gdy sprawca - nie kryjac sie - utrwala wizerunek nagiej osoby np.
opalajacej si¢ na plazy (nawet mimo protestéw tej osoby), jak tez wtedy, gdy osoba
jawnie fotografowana (bez uzycia podstepnych zachowari) nie zwraca na to uwagi
(albo tez jest nietrzezwa lub $pi). Ewentualna odpowiedzialnoé¢ karna moze mie¢
miejsce dopiero wéwczas, gdy tak utrwalony (w sposob jawny) wizerunek nagiej
osoby sprawca - bez zgody owej osoby - rozpowszechnia. Wydaje sie, ze w po-
wyzszych realiach (tzn. na plazy) w praktyce w gre moze wejé¢ przede wszystkim
podstep jako spos6b dziatania sprawcy (np. filmowanie ukrytg kamera). Nie wydaje
sie jednak, aby jawne filmowanie z daleka, przy uzyciu normalnych funkcji aparatu
czy kamery (zoom) mogto stanowic realizacje ustawowych znamion przestepstwa
zart. 191a § 1 k.k.

Znamiona czasownikowe czynu zostaly okreslone jako utrwalanie i roz-
powszechnianie®. Utrwalanie oznacza zarejestrowanie okreslonych tresci na odpo-
wiednim no$niku materialnym (np. rejestracja cyfrowa, analogowa, zarejestrowanie
laserowe na plytach, zapis magnetyczny na tasmach, rejestracja metoda posrednia)*.

2 Grozba bezprawng jest zaréwno grozba, o ktorej mowa w art. 190 k.k., jak i grozba spowodowania
postepowania karnego lub innego postepowania, w ktérym moze zostac natozona administracyjna kara
pieniezna, jak rowniez rozgloszenia wiadomosci uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej;
nie stanowi grozby zapowiedz spowodowania postepowania karnego lub innego postepowania, w kto-
rym moze zosta¢ nalozona administracyjna kara pieniezna, jezeli ma ona jedynie na celu ochrone prawa
naruszonego przestepstwem lub zachowaniem zagrozonym administracyjna kara pieniezna.

2 W takim ujeciu podstep polega zaréwno na wprowadzeniu w blad lub wykorzystaniu bledu w sferze
przestanek procesu motywacyjnego ofiary, jak rowniez na wyzyskaniu lub spowodowaniu bledu ofiary
i doprowadzeniu jej przez to do stanu, w ktérym nie mogla ona podjac lub zrealizowac decyzji woli ze
wzgledu na wylaczenie aparatu decyzyjnego lub ruchowego. M. Filar, [w:] System Prawa Karnego, t. 4,
O przestepstwach w szczegdlnosci, cz. 2, red. 1. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczyriski, Wroctaw 1989, s. 168.
Zob. tez postanowienie SN z 25.07.2018 r., IV KK 262/18, LEX nr 2526796.

5 Szerzej zob. K. Witczak, Komparatystyczne ujecie poje¢ ,wizerunek”, ,,utrwalanie” i , rozpowszechnianie”
w ujeciu art. 23 k.c., art. 81 ust. 1 pr. aut. oraz art. 191a k.k., , Filozofia Publiczna i Edukacja Demokratyczna”
2017/6(2), s. 81-108, https:/ /doi.org/10.14746 /fped.2017.6.2.16 (dostep: 15.07.2023 r.).

* M. Mozgawa, [w:] Prawa autorskie i prawa pokrewne. Zarys wyktadu, red. M. Pozniak-Niedzielska,
J. Szczotka, M. Mozgawa, Bydgoszcz-Warszawa-Lublin 2006, s. 257.
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Istota ,utrwalania”, zgodnie z jezykowym znaczeniem tego okreslenia, polega na
tym, ze mozliwe jest pdZniejsze odtworzenie tego, co zostalo zarejestrowane (np.
obrazu, dzwieku). Rozpowszechnianie to czynienie okreslonych tresci powszechnie
dostepnymi, umozliwienie zapoznania sie z nimi wiekszej, blizej nieokreslonej
liczbie 0s6b®. Jak podnosza M. Filar i M. Berent, utrwalanie musi dotyczy¢ osoby
istniejacej w realnym $wiecie i pozwala¢ na jej identyfikacje, a zatem nie obejmuje
postaci wygenerowanych komputerowo®. W tym kontekscie mozna rozwazac, czy
w gre wchodzi utrwalanie wizerunku osoby fizycznie obecnej np. przed obiektywem
aparatu (kamery), czy tez moze by¢ i tak, ze ktos (np. podstepnie) utrwala wizerunek
nagiej osoby (lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej) odtwarzany np. na ekranie
kinowym czy telewizora (prezentowany mu w tajemnicy). Nalezy zauwazy¢, ze
6w wizerunek nagiej osoby zostal juz utrwalony, co rodzi problem utrwalania
wizerunku juz utrwalonego. Mozna sadzié, ze bez znaczenia jest, czy utrwalenie to
miato charakter pierwotny czy tez wtérny, biorac pod uwage efekt koricowy, tzn.
fakt, ze dana osoba nieuprawniona podstepnie wchodzi w posiadanie takowego
wizerunku. Z punktu widzenia” drugiego znamienia czasownikowego (tzn. roz-
powszechniania) jest rzecza catkowicie obojetng, czy sprawca sam 6w wizerunek
(czy czynnos¢ seksualng) utrwalit w sposéb pierwotny czy wtérny, czy tez moze
nabyt ten wizerunek od osoby trzeciej. Istotne jest tylko to, ze rozpowszechnianie
odbywa sie bez zgody osoby uprawnionej®.

Stowo , wizerunek”? w jezykowym znaczeniu oznacza podobizne, wyobrazenie,
portret, obraz®. Zgodnie z wykladnig celowosciowa nalezy - jak si¢ zdaje - przyjacé, ze

» Zob. wyrok SN z 16.02.1987 r., WR 28/87, OSNKW 1987/9-10, poz. 85. Nalezy zauwazy¢, ze w przy-
padku rozpowszechniania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej w gre moze
wchodzi¢ zaréwno sytuacja, gdy okreslone nagranie zostato dokonane przy uzyciu przemocy, grozby
lub podstepu, jak i wtedy, gdy utrwalenie zostatlo dokonane za zgoda ofiary, ktora jednak nie wyrazita
nastepnie zgody na rozpowszechnianie takiego materialu.

% M. Filar, M. Berent, [w:] Kodeks..., s. 1188.

7 Nawet gdyby uzna¢, ze sprawca swoim zachowaniem realizuje ustawowe znamiona przestepstwa
zart. 191a § 1 k k., to jednak mozna sadzic, Ze stopien spolecznej szkodliwosci w tego typu przypadkach
bytby (co do zasady) znikomy.

% M. Mozgawa, Kilka uwag na temat przestepstwa utrwalania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci
seksualnej (art. 191a k.k.), [w:] Nauki penalne wobec szybkich przemian socjokulturowych, Ksigga jubileuszowa
profesora Mariana Filara, red. A. Adamski, J. Bojarski, P. Chrzczonowicz, M. Leciak, Toruri 2012, s. 425.

» Na temat pojecia wizerunku szereg wypowiedzi odnotowujemy na gruncie pismiennictwa cywilistycz-
nego, natomiast w doktrynie prawa karnego nie wzbudza ono az tak duzego zainteresowania. Warto
zauwazyc, ze pojecie wizerunku pojawia sie w k.k. takze w art. 202 § 4b (, wytworzony albo przetworzony
wizerunek matoletniego uczestniczacego w czynnosci seksualnej”). Na gruncie szeroko pojetego prawa
cywilnego np. E. Wojnicka stwierdzila, ze wizerunek to ,, dostrzegalne fizyczne cechy czlowieka, tworzace
jego wyglad i pozwalajace na identyfikacje osoby wsréd innych ludzi” (E. Wojnicka, Prawo do wizerunku
w ustawodawstwie polskim, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace z Wynalazczosci
i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej” 1990/56, s. 107). Joanna Sieficzylo-Chlabicz za wizerunek uznata
,takie cechy twarzy i calej postaci danej osoby, a takze jej glos, ktére pozwalaja zidentyfikowac te osobe
jako okreslong jednostke fizyczng” (J. Siericzylo-Chlabicz, Rozpowszechnianie wizerunku na gruncie ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ,Radca Prawny” 2001/23, s. 94). Wedtug Piotra Slezaka wizerunkiem
jest ,wizualny zapis obrazu fizycznego umozliwiajacy identyfikacje konkretnego cztowieka” (P. Slezak,
Ochrona prawa do wizerunku, Katowice 2009, s. 17).

% Szymczak J. [red.], Stownik jezyka polskiego, t. 3, Warszawa 1984, s. 726.
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na gruncie art. 191a § 1 k.k. zasadne jest waskie® rozumienie stowa , wizerunek” jako
obraz osoby fizycznej (os6b)** zarejestrowany przy pomocy technicznych srodkéw
rejestracji obrazu (z wylaczeniem zatem portretéw, rysunkéw sporzadzonych przy
uzyciu pedzla, kredek, otéwkow itp.)*. Trudno byloby postawié zarzut popelnienia
przestepstwa z art. 191a § 1 k.k. artyscie, ktéry ukradkiem szkicuje portret nagiej ko-
biety opalajacej sie obok niego na plazy; w takim przypadku ingerencja prawa karnego
siegalaby za daleko. Stawomir Hyp$ twierdzi za$, ze utrwalanie wizerunku w postaci
recznych rysunkéw (szkicéw) lub obrazow bedzie spelniac to znamie tylko wtedy, gdy
taki szkic lub obraz pozwala jednoznacznie polaczy¢ wizerunek naszkicowanej osoby
zjej tozsamoscia, czyli gdy jej identyfikacja nie budzi najmniejszych watpliwosci dla
0s6b znanych pokrzywdzonemu™. Ze wzgledu na to, ze przepis stanowi wylacznie
o wizerunku danej osoby, utrwalanie np. odgtoséw czynnosci seksualnej z udziatem
innych oséb (a nawet ich p6zZniejsze rozpowszechnianie) nie wypelni ustawowych
znamion przestepstwa z art. 191a § 1 k.k.*® W wyroku z 28.07.2021 r. Sad Najwyzszy
wskazal, ze ,Wizerunek nagiej osoby to obraz fizyczny cztowieka, pozwalajacy na
jego identyfikacje, ktdrej intymne czesci ciala sa odstoniete i ktéra jest co najmniej
w polowie bez ubrania”?.

Z uwagi na dos¢ kazuistyczne ujecie przepisu art. 191a § 1 k.k. mozliwe sg zréz-
nicowane modele wystepowania i krzyzowania sie znamion strony przedmioto-

* Podobnie J. Kosonoga, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefaniski, Warszawa 2023, s. 1274. Jak
wskazuje autor, wizerunek w rozumieniu art. 191a k.k. ograniczy¢ nalezy do obrazu fizycznego danej
osoby fizycznej.

%2 Bartlomiej Filek zasadnie podkresla, ze na gruncie art. 191a k.k. pojecie osoby nalezy utozsamiac z osoba
fizyczna (zyjaca), a zatem w jego zakres nie wchodzi wizerunek zwlok ludzkich. B. Filek, Wizerunek nagiej
osoby jako znamie przestepstwa z art. 191a § 1 k.k., ,Prokuratura i Prawo” 2012/7-8, s. 62.

3 Por. M. Filar, M. Berent, [w:] Kodeks..., s. 1188.

*S. Hyps, [w:] Kodeks..., s. 1154.

% Tak tez ]. Kosonoga, [w:] Kodeks..., s. 1274. Autor odwotluje si¢ do przymiotu ,nagosci” jako cechy
fizycznej wygladu, wykluczajacej w tym przypadku aspekt audialny wizerunku. Podniést tez, ze
cechy charakterystyczne glosu wyrézniaja sie mniejszym stopniem indywidualizacji niz rysy twarzy
czy budowa ciata.

% Wyrok SN z 28.07.2021 r., IV KK 345/21, LEX nr 3292476. W doktrynie podejmowane sg proby wy-
znaczenia zakresu rozpoznawalnosci wizerunku w kontekscie art. 191a k.k. Wedtug Jacka Kosonogi za
rozpoznawalnos¢ konkretnego cztowieka powinna by¢ poczytywana taka prezentacja, ktéra ,(...) pozwala
zidentyfikowac jakas osobe jako okreslong jednostke fizyczng”. Zdaniem Radostawa Krajewskiego zgodnie
ze stownikowym rozumieniem pojecia wizerunek jest to taki obraz, na ktérym widoczna jest twarz osoby,
ktorej on dotyczy. Jednak - jak dalej twierdzi - nie mozna uznac, ze tylko utrwalenie lub rozpowszechnienie
wizerunku z widoczng twarza osoby wyczerpuje znamiona przestepstwa, gdyz mozliwe sa sytuacje, gdy
na postawie innych szczegélow lub okolicznosci mozliwa okaze sie identyfikacja osoby. R. Krajewski,
Przestepstwo..., s. 26. Jacek Kosonoga przyjmuje, ze poza identyfikacja na podstawie ryséw twarzy wystar-
czajacym jest rozpoznanie dokonane na podstawie szczegélnych cech ciata pokrzywdzonego (J. Kosonoga,
[w:] Kodeks..., s. 1275). Dotyczy to w szczegdlnosci cech statycznych (tj. blizna, tatuaz), chociaz niektérzy
dopuszczaja tez rozpoznanie na podstawie cech dynamicznych (np. specyficzny sposéb poruszania sie). Zob.
B. Filek, Wizerunek..., s. 66. Ponadto przyjmuje sie, Ze rozpoznanie okreslonego czlowieka moze nastgpic¢ na
podstawie identyfikacji bezposredniej, a nie posredniej. Wedlug B. Filka sam fakt umieszczenia na noéniku
materialnym pewnych wskazéwek co do tozsamosci osoby na nim przedstawionej nie wyklucza jeszcze
identyfikacji bezposredniej. Jezeli niezaleznie od wystapienia wspomnianych wskazoéwek nadal mozna
méwié o zdolnosci rozpoznania okreslonego czlowieka, wéwczas mamy do czynienia z wizerunkiem.
B. Filek, Wizerunek..., s. 68.
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wej (m.in. moze wchodzi¢ w gre utrwalanie wizerunku nagiej osoby, utrwalanie
wizerunku osoby w trakcie czynnosci seksualnej, rozpowszechnianie wizerunku
nagiej osoby, rozpowszechnianie wizerunku osoby w trakcie czynnosci seksual-
nej, utrwalanie i rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby, utrwalanie i roz-
powszechnianie wizerunku osoby w trakcie czynnoéci seksualnej; utrwalanie
i rozpowszechnianie wizerunku nagiej osoby i w trakcie czynnosci
seksualnej)?.

Przedmiotem czynnoéci wykonawczej przestepstwa z art. 191a § 1 k. k. moze by¢
kazdy cztowiek (zaréwno kobieta, jak i mezczyzna), ktéry znajduje sie w okreslonej
przez ustawowe znamiona czynu sytuacji (tzn. jest nagi lub/i w trakcie czynnosci
seksualnej) i nie wyraza zgody na utrwalanie swojego wizerunku w tym stanie.
Z zagadnieniem tym wigze si¢ problem okreslenia wieku, od ktérego osiggniecia
mozna méwic o tym, ze dany czlowiek moze by¢ przedmiotem czynu stypizowa-
nego w art. 191a § 1 k.k.*® Tadeusz Bojarski wskazuje na watpliwos¢ dotyczaca
upowszechniania wizerunku nagiego dziecka, a konkretnie tego, od jakiego wie-
ku czlowieka mozna méwié, ze w stanie nagosci jest on juz przedmiotem czynu
wskazanego w tym przepisie. Wedlug T. Bojarskiego ,kwestia ta dotyczy zar6w-
no czynnika obiektywnego, tj. tego, czy strona przedmiotowa tego przestepstwa
obejmuje nagie niemowle, ktérego wizerunek zostal upowszechniony bez zgody
ustawowego przedstawiciela dziecka, jak rowniez subiektywnego, z ktérym wigze
sie okreslenie granicy wieku umozliwiajgcej miodej osobie wyrazenie zgody na
utrwalenie jej wizerunku lub zachowania okreslonego w art. 191 a k.k.”*’. Naszym
zdaniem nalezy sadzi¢, ze rozwiazanie problemu w znacznym stopniu zalezy od
sposobu ujmowania przedmiotu ochrony tego przestepstwa. Jesli uznamy, ze jest
nim intymno$¢ i prywatnos¢ cztowieka, to zdaje sie, iz w takim przypadku wiek
pokrzywdzonego nie odgrywa istotnej roli; jeéli zas uznamy, ze jest nim , wolnos¢
decyzyjna cztowieka w obszarze intymnosci zwigzanej ze sfera jego seksualizmu”,
to 6w przedmiot ochrony mégtby by¢ naruszony dopiero wéwczas, gdy dana osoba
(pokrzywdzony) miataby juz wyksztalcona te sfere wolnosci (a niewatpliwie nie
posiada jej jeszcze bardzo mate dziecko).

Przestepstwo z art. 191a § 1 k.k. ma charakter powszechny, a strona pod-
miotowa charakteryzuje sie umyslnoscia. Jesli chodzi o znamie utrwalania, to
wymagany jest w tym przypadku zamiar bezposredni, tym bardziej ze sprawca

7 W doktrynie zasadniczo przyjmuje sie, ze art. 191a k.k. przewiduje dwa typy przestepstw. Pierwszy
polega na utrwalaniu wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej przy uzyciu przez
sprawce przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu, drugi natomiast sprowadza sie do rozpowszech-
niania wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej bez jej zgody. R. Krajewski,
Przestepstwo..., s. 25. Andrzej Marek wskazywal, ze pierwszy typ jest odmiang przestepstwa zmuszania
(art. 191 k.k.), a drugi najczesciej jest naduzyciem zaufania, gdyz utrwalenie wizerunku moglo nastapic
za zgoda osoby, a jego rozpowszechnienie nastepuje wbrew jej woli, a czesto nawet bez jej wiedzy.
A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2011, s. 487.

% . Piorkowska-Flieger, Utrwalanie..., s. 447.

¥ T. Bojarski, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2016, s. 548.
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uzywa w tym celu wskazanych w przepisie srodkéw*. W przypadku znamienia
~rozpowszechnia” nalezy przyja¢, ze moze wejé¢ w gre zaréwno zamiar bezpo-
$redni, jak i ewentualny*'. Przestepstwo z art. 191a § 1 k.k. Scigane jest na wniosek
pokrzywdzonego.

3.2. Nieobyczajny wybryk (art. 140 k.w.)

Wykroczenie z art. 140 k.w., polegajace na dopuszczeniu sie nieobyczajnego wybryku,
umieszczone jest w rozdziale XVI, grupujacym czyny godzace w obyczajnos¢ publicz-
na. Stad tez to wlasnie dobro stanowi rodzajowy przedmiot ochrony wskazanego
wykroczenia®. Jak wskazuje Krzysztof Wala, oprocz obyczajnosci publicznej art. 140
k.w. chroni takze porzadek publiczny oraz spokéj publiczny*®.

W kontekscie analizy znamion strony przedmiotowej art. 140 k.w. w pierwszej
kolejnosci nalezy odnieé¢ sie do pojecia ,nieobyczajnego wybryku”. Zachowanie
stanowiace nieobyczajny wybryk, aby mogto by¢ za takie uznane, powinno spetnia¢
tacznie dwie przestanki. Po pierwsze mozna oceni¢ je jako ,wybryk”#, po drugie
dokonac jego wartosciowania w kontekscie obyczajnosci publicznej, uznajac, ze jest
on ,nieobyczajny”. W zwigzku z tym chodzi o wyeliminowanie tych czynéw, ktére
same w sobie wybrykami nie sg, a nastepnie dokonanie wartosciowania danego
zachowania (majacego ceche wybryku) w kategoriach zdolnosci do wywolania
zgorszenia u czlowieka o przecietnym poczuciu przyzwoitosci.

Nalezy zauwazy¢, ze znamie wybryku (bez cechy nieobyczajnosci) wystepuje
réwniez w art. 51 § 1 k.w., co powoduje, ze pojecie to ma charakter dualistyczny.
O wybryku w kontekscie materialnym mozna méwic¢ w przypadku art. 51 § 1 k.w.,
gdzie czyn ten zostal powigzany ze skutkami w postaci zaklécenia spokoju, porzadku

4 Por. M. Krolikowski, A. Sakowicz, [w:] Kodeks..., t. 2, Komentarz...

41 Tak J. Kosonoga, [w:] Kodeks..., s. 1279. Z kolei Natalia Klgczyniska twierdzi, ze ,Charakter uzytych
znamion czasownikowych - «utwala», «rozpowszechnia» - wskazuje na to, ze czyny opisane w art. 191a
§ 1 popelni¢ mozna tylko umyslnie, w zamiarze bezposrednim”. N. Klaczynska, [w:] Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Komentarz, red. ]. Giezek, Warszawa 2014, s. 482.

2 Jak podnosi K. Wala, ,,Obyczajnos¢ publiczna to zbiér aprobowanych i pozadanych w danym spofe-
czenstwie istotnych wzorcow postepowania w réznych sferach zycia cztowieka, ksztattowany w opar-
ciu zaréwno o historie oraz tradycje, jak i przez aktualng sytuacje spoleczno-gospodarczo-kulturowsg,
ktorych przestrzeganie ma na celu zapewnienie prawidlowego funkcjonowania spoteczenstwa, zas
brak podporzadkowania sie im przez jednostke implikuje negatywna reakcje ze strony spoleczenistwa”.
K. Wala, Wykroczenie nieobyczajnego wybryku na tle pozostatych wykroczeii przeciwko obyczajnosci publicznej,
Warszawa 2019, s. 78-79.

# Szerzej zob. K. Wala, Wykroczenie..., s. 64-86.

“ Zgodnie ze , Stownikiem jezyka polskiego” wybryk to postepek odbiegajacy od przyjetych norm zacho-
wania sie; https:/ /sjp.pwn.pl/sjp/wybryk;2538649.html (dostep: 10.07.2023 r.). Pojecie wybryku od lat
stanowi przedmiot rozwazan zaréwno w doktrynie, jak i orzecznictwie sgdowym (czesciej w kontekscie
analizy art. 51 § 1 k.w.). Wéréd wielu - prezentowanych w doktrynie - definicji wybryku, wydaje sie, ze
najlepiej jego istote oddaje koncepcja Lecha Falandysza, do ktérej czesto odwoluja sie tez inni przedsta-
wiciele nauki. Wedlug wskazanego autora wybryk to czyn razaco odbiegajacy od przyjetych w danych
okolicznosciach obowiazujacych norm zachowania sie i okazujacy lekcewazenie ich przez sprawce.
L. Falandysz, Wykroczenie zaktocenia porzqdku publicznego, Warszawa 1974, s. 30. Szerzej na temat pojecia
wybryku zob. K. Wala, Wykroczenie..., s. 88-101.
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publicznego, spoczynku nocnego lub wywotlania zgorszenia w miejscu publicznym®.
W przypadku za$ art. 140 k.w., gdzie owo zachowanie nie jest polaczone z nasta-
pieniem jakiegokolwiek skutku, ale podlega wartosciowaniu w kontekscie obyczaj-
nosci publicznej, mozna méwic¢ o wybryku w kontekscie formalnym*. Jak podnosi
Danuta Egierska-Mitoszewska, podstawowa r6znica miedzy tymi dwoma czynami jest
to, ze art. 140 k.w. przewiduje karalnoé¢ samego zachowania sie sprawcy (ocenianego
jako nieobyczajny wybryk), w przypadku zas art. 51 k.w. konieczne jest, aby poza
samym zachowaniem sie sprawcy, w postaci m.in. wlasnie wybryku, nastapit jeszcze
skutek okreslony w tym przepisie¥. Jak stusznie wskazuje Marek Bojarski, skutki
wynikajace z wybryku nie s jego immanentng cechg, a ich ewentualne wystapienie
jedynie przesadza o karalnosci za czyn okreslony w art. 51 § 1 k.w.* (lub w art. 51
§ 2 k.w., jezeli czyn okreslony w § 1 ma charakter chuliganski lub sprawca dopuscit
sie go, bedac pod wptywem alkoholu, $srodka odurzajacego lub innej podobnie
dzialajacej substangji lub §rodka).

Pewne watpliwosci w doktrynie pojawiajg sie w kontekscie okreslenia wzajem-
nych relacji pomiedzy przepisami art. 140 k.w. a art. 51 k.w. Niekiedy uznaje sig, ze
w sytuadji gdy nieobyczajny wybryk pociaga za soba skutek w postaci wywolania np.
zgorszenia w miejscu publicznym, zasadne jest przyjecie rzeczywistego wiasciwego
zbiegu przepiséw ustawy (i zgodnie z art. 9 § 1 k.w. takie zachowanie wéwczas
nalezy kwalifikowac¢ z art. 51 k.w. jako przewidujacego sankcje surowsza)®. Wydaje
sie jednak, ze wlasciwy jest poglad uznajacy, iz art. 51 k.w. (mdéwiacy o jakimkol-
wiek wybryku, a zatem rowniez i nieobyczajnym) moze pochlona¢ art. 140 k.w.,
gdyz wystarczy on do oddania catoéci spolecznej szkodliwosci czynu sprawcy (cho¢
oczywiscie kazdorazowo konieczne jest dokonanie oceny in concreto™).

W zakresie wyktadni znamienia nieobyczajnego wybryku mozna wyr6zni¢ trzy
koncepcje. Zgodnie z pierwsza, dla przyjecia nieobyczajnego wybryku nie jest wy-
magane, aby czyn taki wywotat u innych oséb zgorszenie, a nawet nie musi on mie¢

W doktrynie wskazuje sie, ze zaklécenie spokoju publicznego oznacza naruszenie réwnowagi psy-
chicznej ludzi (spowodowanie u nich uczucia zaniepokojenia, zdenerwowania itd.), a wystarczajace jest,
aby skutek taki dotknat cho¢ jedna osobe. Por. M. Budyn-Kulik, [w:] Kodeks wykroczeni. Komentarz, red.
P. Daniluk, Warszawa 2019, s. 328. Zakl6cenie porzadku publicznego - zdaniem SN - to , wywolanie stanu,
ktéry w danym miejscu, czasie i okolicznosciach, zgodnie z przyjetymi zwyczajami i obowiazujacymi
przepisami, uwaza sie za nienormalny i ktéry, w obiektywnym odbiorze, odczuwany jest jako utrudnienie
lub uniemozliwienie powszechnie akceptowanego sposobu zachowania sie¢ w miejscach dostepnych dla
blizej nieokreslonej liczby oséb” (wyrok SN z2.12.1992 r., IIl KRN 189/92, LEX nr 162227). O zaktéceniu
spoczynku nocnego mozna moéwic, gdy sprawca choc jednej osobie uniemozliwi spoczynek miedzy
godzing 22.00 a 6.00 rano (P. Koztowska-Kalisz, [w:] Kodeks wykroczeri, red. M. Mozgawa, Warszawa
2009, s. 180-181). Spowodowanie zgorszenia oznacza, ze zachowanie sprawcy jest niezgodne z norma
obowigzujacg w danym kregu kulturowym, w danym czasie i miejscu; dochodzi tu do naruszenia czyjegos
poczucia przyzwoitosci (M. Budyn-Kulik, [w:] Kodeks..., s. 330).

% L. Falandysz, Wykroczenie..., s. 19.

7 D. Egierska-Mitoszewska, Nieobyczajny wybryk (art. 140 k.w. w teorii i praktyce), ,Zagadnienia Wykroczen”
1979/4-5, 5. 70.

“ M. Bojarski, [w:] Kodeks wykroczeri. Komentarz, red. M. Bojarski, W. Radecki, Legalis/el. 2019.

¥ Por. np. ]. Piorkowska-Flieger, [w:] Kodeks wykroczeri. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2019, s. 649.
% Tak stusznie K. Wala, Wykroczenie..., s. 149.
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zdolnosci do jego wywotania®. Koncepcja druga wiaze nieobyczajny wybryk z wy-
wolaniem niekorzystnego wrazenia na otoczeniu™. Trzecia za§ wymaga dla przyjecia
nieobyczajnego wybryku, aby czyn taki naruszat dobre obyczaje i jednoczesnie
zdolny byt do wywotania publicznego zgorszenia®. Kazda z definicji nieobyczaj-
nego wybryku wyrazona na gruncie obowiazujacego Kodeksu wykroczen, co do
zasady moze by¢ zakwalifikowana do trzeciej ze wskazanych koncepcji wyktadni
tego terminu. Definicje te odwoluja sie do zasad wspéizycia spotecznego i dobrych
obyczajéw oraz wywolania zgorszenia publicznego®. W nurcie tym miesci sie takze
definicja zaproponowana przez K. Wale, ktéry nieobyczajny wybryk definiuje jako
zachowanie godzace w spolecznie akceptowane i pozadane wzorce postepowania,
a tym samym obiektywnie jest zdolne do wywolania zgorszenia u czlowieka o prze-
cietnym poczuciu przyzwoitosci®.

Czynnosc¢ sprawcza wykroczenia z art. 140 k.w. polega na publicznym dopusz-
czeniu sie nieobyczajnego wybryku. Dla bytu tego czynu istotna jest zatem realizacja
znamienia publicznego dziatania. Znamie ,publicznie” wskazuje nie tyle na miejsce,
ile na sytuacje, ktdrej jednak nie nalezy traktowac in abstracto, lecz in concreto. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z 20.09.1973 r., ,Dziatanie «publicznie» (...)
zachodzi wéwczas, gdy badz ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze wzgledu
na okolicznosci i sposéb dzialania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze by¢
dostepne (dostrzegalne) dla nieokreslonej liczby oséb, przy czym sprawca, majac
$wiadomosé tej mozliwosci, co najmniej sie na to godzi”*. Wydaje sie jednak, ze
powyzsza definicja nie jest pelna, bowiem - jak stusznie zauwaza Lech Gardocki -
jest réwniez dziataniem publicznym przypadek, kiedy to zachowanie sprawcy jest
lub moze by¢ dostrzezone przez oznaczona, ale wieksza liczbe 0s6b” (np. na meczu
czy koncercie, na ktérym precyzyjnie odnotowano liczbe wchodzacych widzéw -
i jest ona znaczna). Zdaniem K. Wali dzialanie publiczne jest to takie zachowanie,
ktore w sposéb obiektywny i realny moze zostaé dostrzezone przez wieksza liczbe
0s6b®. Nie jest wystarczajaca mozliwoé¢ dostrzezenia go przez jedna tylko osobe™.
Oczywiscie to zastrzezenie odnosi¢ nalezy jedynie do znamienia , dzialania publicz-
nie”; nie odwotuje si¢ ono do definicji wybryku nieobyczajnego, ktéry moze wywotac¢

°! L. Peiper, Komentarz do kodeksu karnego, prawa o wykroczeniach, przepisow wprowadzajgcych obie te ustawy,
Krakow 1936, s. 652.

%2 J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwoéw 1932, s. 414.

% M. Siewierski, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Warszawa 1977, s. 495.
> Szerzej zob. K. Wala, Wykroczenie..., s. 107-116.

% K. Wala, Wykroczenie..., s. 117. Por. ]. Kulesza, [w:] Kodeks wykroczeri. Komentarz, red. P. Daniluk, Warszawa
2019, s. 934-935; M. Bojarski, [w:] Kodeks wykroczeri...

% Uchwata SN 7 sedziow z 20.09.1973 r., VIKZP 26/73, OSNKW 1973/11, poz. 132.

5 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2021, s. 324.

% K. Wala, Wykroczenie..., s. 133. Autor w proponowanej definicji rezygnuje z wymogu, aby liczba os6b
bedacych swiadkami albo potencjalnymi obserwatorami danego zdarzenia byla nieokreslona i nieozna-
czona. K. Wala, Wykroczenie..., s. 134.

¥ J. Kulesza, [w:] Kodeks..., s. 938. Jak podniést SN w wyroku z 4.07.1979 r., VIKRN 399/78, LEX nr 21824,
,Nie ma publicznego dzialania nawet w miejscu publicznym wéwczas, gdy nie jest ono dostrzegane co
najmniej przez kilka oséb i nie moze by¢ dostrzezone, na skutek szczegélnych okolicznosci”.
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uczucie wstydu, zazenowania, zaklopotania po stronie tylko jednej osoby bedacej
jego swiadkiem®.

Dziatanie publiczne moze zaj$¢ w miejscu publicznym, tj. ulica czy plac, jak tez
w innym miejscu, jesli tylko jest dostrzegalne dla nieokreslonej liczby potencjalnych
$wiadkow®. Popelnienie czynu w miejscu publicznym nie jest jednak automatycznie
jednoznaczne z dokonaniem czynu publicznie (w miejscu publicznym bowiem mo-
ze nie by¢ nikogo). Publicznie mozna dziata¢ réwniez w miejscu niepublicznym, jezeli
zachowanie moglo by¢ dostrzezone z miejsca publicznego, np. dziatanie w otwartym
oknie® czy wypowiedz w studiu telewizyjnym w trakcie audycji ,na zywo”.

Wykroczenie z art. 140 k.w. ma charakter powszechny, a zatem jego sprawca
moze by¢ kazda osoba zdolna do ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej. Pewne
watpliwosci zachodzg natomiast w zakresie strony podmiotowej. Jak wiadomo,
zgodnie z art. 5 k.w. wykroczenie mozna popetnic¢ zar6wno umyslnie, jak i nieumysl-
nie, chyba Ze ustawa wyraznie przewiduje odpowiedzialnoé¢ wylacznie za wy-
kroczenie popelnione umyslnie. Oczywiscie od reguly tej wystepuja pewne wyjatki.
Niekiedy sama ustawa wprost ogranicza odpowiedzialnos¢ wylacznie do czynéow
umyS$lnych (np. art. 65a, art. 66 § 1 pkt 2, art. 67, art. 69, art. 109 § 3, art. 124 § 1
k.w.), czasem za$ zawezenie strony podmiotowej zwigzane jest niejako z ,naturg”
danego wykroczenia (i ten wiasnie przypadek zachodzi w art. 140 k.w.). Stusznie
podnosi sie w doktrynie, Ze ustawodawca nie wskazuje wprawdzie wprost, iz
chodzi o umyslne dopuszczanie sie nieobyczajnego wybryku, jednakze - biorac
pod uwage ujecie kryminalizowanego zachowania - nalezy wyprowadzi¢ z tego
whiosek, iz dla jego realizacji sprawca swoja $wiadomoscia i wola musi obejmowac
wszystkie jego znamiona (a zatem powoduje to zawezenie zakresu odpowiedzial-
nosci jedynie do zachowar umyslnych)®. W gre wchodza obie postacie zamiaru
(bezposredni i ewentualny), a pojawic¢ sie¢ moze réwniez zamiar quasi-ewentualny,
kiedy to sprawca chce zrealizowa¢ swoim czynem znamie czasownikowe, natomiast
godzi sie na realizacje pozostalych znamion tworzacych strone przedmiotowa.
Jak stusznie zauwaza K. Wala, mozemy mie¢ do czynienia z sytuacja, kiedy spraw-
ca chce dopusci¢ sie nieobyczajnego wybryku, ale tylko godzi sie na to, ze jego
zachowanie jest publiczne®.

4. Analiza prawnokarna stanéw faktycznych (sytuacji)

Przejdziemy teraz do analizy poszczegélnych stanéw (sytuacji) zwigzanych z prezen-
towaniem badz ogladaniem (podgladaniem) nagosci, probujac dokonaé kwalifikacji
prawnej poszczegdlnych przypadkow.

% M. Mozgawa, [w:] Kodeks wykroczeri. Komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2009, s. 497.

61 J. Kulesza, [w:] Kodeks..., s. 938.

62 M. Bojarski, [w:] Kodeks wykroczeri...

8 K. Wala, Wykroczenie..., s. 135. Tak tez M. Mozgawa, [w:] Kodeks wykroczer..., s. 498; ]. Piérkowska-Flieger,
[w:] Kodeks..., s. 649; ]. Kulesza, [w:] Kodeks wykroczei..., s. 940.

# K. Wala, Wykroczenie..., s. 136.
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4.1. Ekshibicjonizm®

Ekshibicjonizm (fac. exhibeo , pokazuje”; od ex ,na zewnatrz” i habeo ,mam”) to rodzaj
zaburzen preferencji seksualnych (parafilii). W Miedzynarodowej Statystycznej
Klasyfikacji Choréb i Probleméw Zdrowotnych ICD-10% ujety jest w grupie , zabu-
rzefi osobowosci i zachowan dorostych” (oznaczony kodem F.65.2) i zdefiniowany
jako ,okresowo nawracajaca lub stata tendencja do eksponowania narzadéw picio-
wych obcym osobom (zwykle przeciwnej plci) lub osobom przebywajacym w miej-
scach publicznych, bez dazenia do blizszego kontaktu. W czasie odstaniania wystepuje
zwykle, ale nie zawsze podniecenie seksualne, a potem czesto nastepuje masturba-
cja”¥. Osoby obnazajace sie nie zdradzaja zamiaru wspéizycia seksualnego z mimo-
wolnym uczestnikiem tej sytuacji®®. Reakgcja leku (czy silnego zaskoczenia) u swiadka
tego zdarzenia typowo zwigksza podniecenie ekshibicjonisty®. Ekshibicjonizm jest
stwierdzany prawie wylacznie u mezczyzn heteroseksualnych obnazajacych sie przed
kobietami”™. W USA ekshibicjonizm jest najczestsza dewiacja seksualng (dotyczy
1/3 aresztowanych przestepcéw seksualnych); jak wskazuje sie w doktrynie, bardzo
rzadko wystepuje on poza Stanami Zjednoczonymi i Europg (a np. w Indiach czy
Birmie nie obserwuje sie go wcale)™.

Nalezy zauwazy¢, ze jesli akt ekshibicjonistyczny zostal podjety wobec mato-
letniego ponizej 15. roku zycia, w gre moze wejs¢ odpowiedzialnos¢ z art. 200 § 4

% Piszac o ekshibicjonizmie, warto wspomnie¢ o rytuale anasyrmy/ana-suromai (gr. dvdovppa - podniesé
ubranie) to zaobserwowany w V w. p.n.e. (dokladnie w 445 r. p.n.e.) przez Herodota, a p6zniej przez
Diodora Sycylijskiego w I w. p.n.e. (dokladnie w 60 . p.n.e.) staroegipski rytuat dobrowolnego obnazania
przez kobiety swoich genitaliéw; https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/ Anasyrma#cite_note-CITEREFBlackled-
£e201919-20-1 (dostep: 15.07.2023 r.). Catherine Blackledge pisze o rytuale podniesienia spodnicy jako o akcie
wystepujacym w réznych okresach historycznych i w r6znych miejscach na $wiecie. Prezentacja kobiecego
sromu miala trzy gléwne zastosowania: mogta przekazac i tym samym wzmoc plodnosc i urodzajnosé,
powodujac wzrost roslin i zyznos¢ gleby; mogta réwniez zapobiec nieszczesciu, odstraszy¢ wrogow,
zle duchy, drapiezniki czy ujarzmié¢ niszczace sily natury; a takze by¢ srodkiem dyscyplinujacym czy
zawstydzajacym winowajce. C. Blackledge, Wagina. Sekretna historia kobiecej sity, Warszawa 2019, s. 28 i n.
6 0d 1.02.2022 r. World Health Organization juz stosuje ICD-11, za$ w Polsce nadal trwaja prace wdroze-
niowe (ktére prawdopodobnie maja zakonczyc¢ sie jeszcze w 2023 r.). Klasyfikacja ICD-11 przynosi dos¢
istotne zmiany w kwestii ujecia zaburzer seksualnych; https:/ /icd.who.int/browsel1l/l-m/en#/http:/ /
id.who.int/icd/entity /141881468 (dostep: 15.07.2023 1.). Por. blizej: P. Gatecki, Badanie stanu psychicznego.
Rozpoznania wedtug ICD-11, Warszawa 2023.

5 https:/ / stat.gov.pl/Klasyfikacje/doc/icd10/ pdf/ICD10Toml.pdf (dostep: 15.07.2023 r.).

8 K. Imielinski, [w:] Seksuologia. Zarys encyklopedyczny, red. K. Imieliriski, Warszawa 1985, s. 77;
D.L. Rosenham, M.E.P. Seligman, Psychopatologia, t. 2, Warszawa 1994, s. 31.

% M. Lew-Starowicz, [w:] Seksualnosé i problemy seksualne z perspektywy psychodynamicznej, red.
L. Ciepiatkowska, I. Turbaczewska-Brakoniecka, J. Groth, Warszawa 2018, s. 224; Z. Lew-Starowicz,
[w] Psychiatria. Podrecznik dla studentow medycyny, red. A. Bilikiewicz, Warszawa 2011, s. 411.

" M. Lew-Starowicz, [w:] Seksualnoéc..., s. 224. Jak zauwaza Antoni Kepinski, u kobiet ekshibicjonizm
(w sensie klinicznym) nalezy do rzadkosci, natomiast eksponowanie swego ciata w granicach pewnych
norm - do normalnego repertuaru dziatania seksualnego na otoczenie plci przeciwnej. A. Kepinski,
Z psychopatologii zycia seksualnego, Krakéw 2003, s. 63. Stusznie jednak wskazuje Michael Haslam, ze
pewne znaczenie moze mie¢ tu czynnik o charakterze spotecznym, bowiem w przypadku kobiet, zaréwno
ekshibicjonizm, jak i podgladactwo moze liczy¢ na znacznie wigksza tolerancje. M. Haslam, Psychiatria,
Poznan 1997, s. 472.

' D.L. Rosenham, M.E.P. Seligman, Psychopatologia..., s. 31.
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k.k. penalizujacego prezentowanie takiej osobie wykonanie czynnosci seksualnej
w celu swojego zaspokojenia seksualnego lub zaspokojenia seksualnego innej oso-
by. Warto wskaza¢ - wystepujace w doktrynie - rozbieznosci odnosnie do tego,
czy kazdy akt ekshibicjonistyczny wobec takiego pokrzywdzonego (tzn. ponizej
15. roku zycia) moze by¢ kwalifikowany z tego przepisu. Nalezy sadzi¢, ze racje ma
Mateusz Rodzynkiewicz uwazajacy, ze nie jest karalny na podstawie art. 200 § 4 k.k.
ekshibicjonizm podjety wobec takiej osoby, jesli jednoczesnie nie przybrat on formy
wykonania czynnosci seksualnej (np. jesli sprawca jednoczesnie z obnazaniem nie
dokonywat aktu masturbacji)™.

Inny poglad prezentuje R. Krajewski, wedtug ktérego z art. 200 § 4 k.k. moze
by¢ kwalifikowany zaréwno akt ekshibicjonizmu polaczony z onanizowaniem sie
sprawcy, jak i ekshibicjonizm wyrazajacy sie¢ wyltacznie w obnazaniu sie. Wedlug
tego autora obnazanie si¢ moze by¢ traktowane jako wykonanie czynnosci seksualnej,
poniewaz sprawca, prezentujac swoje narzady plciowe, dokonuje czynnosci, ktéra
ma dla niego walor zaspokojenia seksualnego™. Trudno zgodzi¢ sie z tym pogladem,
bowiem - jak si¢ wydaje - o charakterze okreslonej czynnosci jako seksualnej zdaja
sie przesadzac kryteria obiektywne, a nie subiektywne odczucia sprawcy. Idac tym
tokiem rozumowania, trzeba by np. uzna¢, ze sprawca, ktéry doznaje satysfakcji
seksualnej, np. glaszczac kogos po wilosach na glowie (z uzyciem przemocy, grozby
lub podstepu), dopuszcza sie wobec tej osoby zgwalcenia z art. 197 § 2 k.k. (inna
czynnoé¢ seksualna).

Akty ekshibicjonistyczne dokonywane wobec 0séb, ktére ukonczyty juz 15. rok
zycia, w doktrynie zasadnie ujmowane sg jako realizujace ustawowe znamiona
wykroczenia z art. 140 k.w. (nieobyczajny wybryk)™. Trzeba jednak pamieta¢, ze dla
realizacji znamion tego wykroczenia warunkiem koniecznym jest publiczne dziatanie
sprawcy (co nie zawsze ma miejsce w przypadku zachowan ekshibicjonistycznych)™.
Stuszna jest zatem uwaga Jana Kuleszy, podnoszacego, ze ekshibicjonizm niejako
,Z natury rzeczy” potrzebuje odbiorcy, jednakze istnienie jednostkowego odbiorcy
nie przesadza o publicznoéci dziatania sprawcy”. W pewnych sytuacjach w gre
moze wchodzi¢ kwalifikacja prawna z art. 51 k.w., oczywiécie pod warunkiem, ze
zachowanie obnazajacego sie sprawcy wywotatoby choc jeden ze wskazanych tam
skutkéw (czyli zaktocenie spokoju, porzadku publicznego albo zgorszenie w miejscu
publicznym)”.

2 M. Rodzynkiewicz, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, t. 2. Komentarz do art. 117-277, red.
A. Zoll, Krakéw 2006, s. 655.

7 R. Krajewski, Prawnokarne aspekty ekshibicjonizmu, [w:] Meandry prawa karnego i kryminalistyki. Ksiega
jubileuszowa prof. zw. dra hab. Stanistawa Pikulskiego, red. J. Kasprzak, W. Cieslak, I. Nowicka, Szczytno
2015, s. 141.

7 Por. np. M. Zbrojewska, [w:] Kodeks wykroczeri, red. T. Grzegorczyk, Warszawa 2013, s. 648; B. Kurzepa,
[w:] Kodeks wykroczeri. Komentarz, Warszawa 2008, s. 475; M. Mozgawa, [w:] Kodeks wykroczeri..., s. 497;
K. Wala, Wykroczenie..., s. 163.

7 K. Wala, Wykroczenie..., s. 164.

76 J. Kulesza, [w:] Kodeks..., s. 921.

77 Por. blizej K. Wala, Wykroczenie..., s. 165.
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4.2. Streaking’®

Zazwyczaj uznaje sie, ze okreslenie ,streaking” (od ang. streak ,is¢ szybko, spieszy¢
sie, biec”) oznacza zachowanie polegajace na wbiegnieciu nago na impreze masowsa,
najczesciej sportowq, by zwrdci¢ na siebie uwage widzow, i jak najdluzszym ucie-
kaniu przed ochrong i policja”. W niektérych przypadkach streakerzy wypisuja na
swoim ciele r6zne hasta. Nieco szerzej ujmuje streaking , Stownik jezyka polskiego”,
definiujac go jako ,happening polegajacy na przebieganiu nago przez ulice albo inne
miejsce publiczne”®.

Piszac o poczatkach streakingu, niekiedy siega sie az do XI wieku i wskazuje sie
przypadek Lady Godivy, ktora przejechata nago na koniu przez miasto, by poméc
ludowi Coventry®. Historyczni prekursorzy wspoétczesnych streakeréw to m.in. neo-
adamici, ktérzy podrézowali nago przez miasta i wsie w Sredniowiecznej Europie®,
a takze XVII-wieczny kwakier Solomon Eccles, ktéry przeszed! nago przez londyriskie
City z ptonacym kociolkiem na glowie®. Siegajac do czaséw mniej odleglych, warto
przypomnie¢ choéby przypadek Sally Cooper, ktéra w 1974 r. zdecydowata sie na
przebiegniecie nago przez londyriski most Richmond. Cho¢ chwile po rozpoczeciu
,dzieta” zostala zatrzymana przez policjanta, to jednak przypadkowy fotograf zdazyt
jej zrobi¢ zdjecia i nastepnego dnia byta na okladkach wszystkich tabloidéw®. Dnia
24.04.1974 r. Michael O’Brien wtargnal nago na murawe stadionu podczas meczu

8 Wyodrebniamy streaking, a nie omawiamy go w ramach ekshibicjonizmu, uznajac, ze - pomimo pewnej
bliskosci objawéw zewnetrznych - natura tych zjawisk jest odmienna, a streakerzy zazwyczaj nie wykazuja
zaburzen preferencji seksualnych.

7 https:/ /pl.wikipedia.org/wiki/Streaking (dostep: 15.07.2023 r.).

% https:/ /sjp.pwn.pl/slowniki/streaking.html (dostep: 15.07.2023 r.).

81 Wedlug legendy spisanej przez angielskiego mnicha Rogera z Wendover na poczatku XII w., gdy
Godiva poprosita meza Loefrica, by ztagodzil wysokie podatki, ktérymi byta oblozona ludnos¢ Coventry,
ten postawit jej warunek: jesli Godiva przejedzie konno przez miasto catkowicie naga, wéwczas obnizy
zobowigzania finansowe. Godiva postanowila spetni¢ warunek, jednak wymogta na mieszkarcach, by
wszyscy pozostali w tym czasie w domach i mieli zamkniete okiennice, tak aby nikt jej nie zobaczyt.
Wszyscy ustuchali prosby, poza krawcem, nazwanym pézniej Tomem Podgladaczem (ang. Peeping
Tom), ktéry przez otwoér w okiennicy zobaczyt Godive okryta jedynie diugimi wlosami. Zostat on za to
ukarany $lepota. Leofric dotrzymat danego stowa i zniést wygérowane zobowiazania podatkowe. Méwi
sie, Ze obecna postac legendy wyewoluowala prawdopodobnie ok. XVII w., bowiem wczesniejsze wersje
nie wspominaja np. o postaci Toma Podgladacza. Wersja XIlI-wieczna, uznawana za najstarszg, méwi
o przejezdzie Godivy przez pefen ludzi rynek Coventry, w asyscie dwéch ubranych kobiet na koniach;
https:/ /pl.wikipedia.org/wiki/Godiva (dostep: 17.07.2023 r.).

8 A. Wilson, From the Observer archive, 17 March 1974: the naked truth about streaking, , The Guardian”
z 22.03.2015 r. Adamici (adamianie, fosariusze) to okreslenie wielu grup religijnych, wywodzacych
sie z chrzescijanistwa, nasladujacych nagos¢ Adama jako symbol pierwotnej czystosci czlowieka przed po-
pelnieniem grzechu pierworodnego. Po raz pierwszy taka grupa religijna zostala opisana przez Epifaniusza
w Il w. Adamici odrodzili sie w Czechach w 1849 r. (pod nazwg Kolo Chrudimskie). Wyznawali oni tajna
doktryne o wszechmocnej Odkupicielce Wszechswiata, a ich nocne spotkania polegaly m.in. na catkowitym
zdjeciu ubran. Nie dochodzito tam jednak do innych ekscesow obyczajowych; https:/ /pl.wikipedia.org/
wiki/ Adamici (dostep: 15.07.2023 r.); Encyklopedia Gutenberga online - https:/ /www.gutenberg.czyz.org/
word,596 (dostep: 15.07.2023 r.).

% https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Streaking (dostep: 15.07.2023 r.).

8 https:/ /www.nzherald.co.nz/sport/uks-most-prolific-streaker-avoids-court-order/FHTA-
NSZR7FEDO3BGWLN2EDK3WM/ (dostep: 15.07.2023 r.).
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rugby Anglia - Francja na Twickenham (w poblizu Londynu). Jest on uwazany za
pierwszego w historii streakera podczas waznego wydarzenia sportowego®. Dnia
4.08.1975 r. podczas meczu w krykieta Anglia - Australia Michael Angelow wbiegt
na murawe ubrany jedynie w skarpetki i biale adidasy®. Erika Roe (znana réwniez
jako Twickenham Streaker) to kobieta zapamietana z biegu topless po boisku sta-
dionu Twickenham podczas meczu rugby Anglia - Australia w dniu 2.01.1982 r.¥
Jednym z najbardziej znanych streakerow zdaje sie by¢ Mark Roberts, ktéry to ponad
500 razy biegal nago podczas réznego rodzaju zawodéw sportowych i innych imprez
masowych (wysécigi samochodowe, konkurs Mr. Universe, konkurs Miss World,
igrzyska olimpijskie, mecze tenisa, gonitwy bykéw, mistrzostwa $wiata w ptywaniu
synchronicznym, a przede wszystkim mecze pitkarskie)®.

Nie budzi watpliwosci, Ze z punktu widzenia prawa polskiego tego typu zachowa-
nia, jak wskazane powyzej, moga by¢ zakwalifikowane z art. 140 k.w. (nieobyczajny
wybryk), o ile jednak nie spowodowaly one zadnego skutku. Niekiedy, o czym byta
juz mowa, moze wejs¢ w gre odpowiedzialnos¢ z art. 51 § 1 k.w. (w przypadku
zaklécenia wybrykiem porzadku publicznego albo wywolania zgorszenia w miej-
scu publicznym) czy z art. 51 § 2 k.w. (,jezeli czyn okres§lony w § 1 ma charakter
chuliganski lub sprawca dopuszcza sie go, bedac pod wplywem alkoholu, $rod-
ka odurzajacego lub innej podobnie dziatajacej substancji lub $rodka”). Nie mozna
réwniez traci¢ z pola widzenia odpowiedzialnosci sprawcy z art. 60 ust. 1 lub 1a
ustawy z 20.03.2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych®, penalizujacego wdarcie
sie na teren, na ktérym rozgrywane sa zawody sportowe (ust. 1) lub inna impreza
masowa (ust. 1a), co bedzie implikowaé przyjecie tzw. idealnego zbiegu przestepstwa
z wykroczeniem.

4.3. Flashing in public (obnazanie sie /,,btyskanie” w miejscach publicznych)

ZdecydowaliSmy sie na wyodrebnienie flashingu z kategorii ekshibicjonizmu, po-
niewaz wydaje sie, ze r6zna jest ich istota (cho¢ niekiedy flashing jest nazywany
,miekkim ekshibicjonizmem”). Flashing dostownie oznacza pobtyskiwanie, migota-
nie, cho¢ podaje si¢ réwniez inne znaczenie, a mianowicie publiczne eksponowanie
genitaliow®. Oczywiscie w sytuacji publicznego prezentowania genitaliow uwagi

% https:/ /lalitkumar.in/blog/worlds-first-streaker-famous-photograph/ (dostep: 15.07.2023 r.).

% https:/ /www.theguardian.com/sport/2016/aug/02/lords-streaker-michael-angelow-ashes-1975
(dostep: 15.07.2023 r.).

8 https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Erika_Roe (dostep: 15.07.2023 r.).

% https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Mark_Roberts_(streaker) (dostep: 15.07.2023 r.).

% Tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r. poz. 616. Art. 60 ,1. Kto w czasie trwania masowej imprezy sportowej,
w tym meczu pitki noznej, wdziera si¢ na teren, na ktérym rozgrywane sa zawody sportowe, albo wbrew
zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza, podlega grzywnie nie mniejszej niz 180 stawek
dziennych, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

la.Kto w czasie trwania imprezy masowej wdziera sie na teren obiektu lub na teren, gdzie prowadzona
jest impreza masowa albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku”.

* https:/ /www.wordreference.com/enpl/flashing (dostep: 15.07.2023 r.).
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poczynione powyzej odnosnie do ekshibicjonizmu pozostaja w petni aktualne. Nalezy
jednak zwréci¢ uwage na dos¢ powszechne zjawisko, jakie mozna w ostatnich latach
zaobserwowacé w internecie (a okreslane wiasnie jako flashing in public). Polega ono
na krétko trwajacym wyeksponowaniu piersi, posladkéw czy calego nagiego ciata
w miejscu publicznym (sklepie, pociagu, autobusie, na ulicy itd.), a sytuacja ta (zazwy-
czaj niedostrzegana przez postronnych obserwator6w) zostaje nagrana, a nastepnie
upowszechniona w internecie. Trudno jest powiedzie¢, jaka jest motywacja os6b
podejmujacych sie tego typu dziatar. Moze tu chodzi¢ o swoista mode, zabawe, che¢
zaistnienia w internecie, a czasami wérdd przyczyn w gre wchodzi element ekono-
miczny. Tego typu filmiki mozna obejrze¢ nie tylko na stronach , dla dorostych”, ale
réwniez np. na YouTubie czy Twitterze. Jak sie wydaje, niekiedy (cho¢ nie zawsze)
moze tu wejs¢ w gre odpowiedzialnos¢ z art. 140 k.w. (nieobyczajny wybryk) badz
z art. 51 k.w. (jesli doszto do zakt6cenia spokoju, porzadku publicznego albo tez
wywolano zgorszenie w miejscu publicznym).

Nie mozna pomingé¢ réwniez kwestii tzw. cyberflashingu, czyli coraz bardziej
powszechnego zjawiska polegajacego na przesylaniu intymnych zdjeé¢ o charakterze
seksualnym bez zgody odbiorcy®. Do cyberflashingu dochodzi najczesciej w miejscach
z dostepem do publicznej sieci, a wykorzystywane sa do tego popularne funkgcje, takie
jak AirDrop (aplikacja stuzaca do wymiany plikéw czy zdje¢ miedzy uzytkownikami
Apple’a) czy Bluetooth, a takze wysytanie zdje¢ poprzez aplikacje randkowe, pry-
watne wiadomosci w mediach spolecznosciowych czy e-mail. Ofiarami cyberflashingu
padaja najczesciej mtode kobiety, a sprawcami sa anonimowi mezczyzni, ktérzy w ten
spos6b chea zastraszy¢, ponizy¢ lub sprowokowac kobiety®. W polskim ustawodaw-
stwie nie ma przepisu wprost odnoszacego sie do tego zjawiska. Jesli intymne zdjecie
(niestanowigce tzw. twardej pornografii) otrzyma osoba majaca powyzej 15 lat, to
praktycznie nie ma mozliwosci reakcji prawnokarnej w takim przypadku, chyba ze
takowa sytuacja powtdrzy sie wielokrotnie, co niostoby za sobg kwalifikacje czynu
jako uporczywe nekanie (art. 190a § 1 k.k.). Jesli przestane zdjecie prezentuje tresci
pornograficzne z udziatem matoletniego albo zwiazane z prezentowaniem przemocy
lub postugiwaniem sie zwierzeciem, woéwczas moze wejs¢ w gre odpowiedzialnosé
z art. 202 § 3 k.k. W sytuacji kiedy adresatem zdje¢ pornograficznych jest osoba
ponizej lat 15, sprawca moze by¢ pociggniety do odpowiedzialnoéci z art. 200 § 3 k.k.

4.4, Ogladactwo (voyeuryzm)*

W Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Probleméw Zdrowotnych
ICD-10 ogladactwo ujete jest w grupie ,,zaburzen osobowosci i zachowan dorostych”,

! https:/ /en.wikipedia.org/wiki/ Cyberflashing (dostep: 15.07.2023 r.).

2 https:/ /www.ofeminin.pl/swiat-kobiet/ to-dla-nas-wazne/ takie-zdjecia-otrzymuja-nawet-12-letnie-
-dziewczynki-czy-jest-cyberflashing/cbmk7y2 (dostep: 15.07.2023 r.).

% Eksaudyryzm jest akustycznym odpowiednikiem ogladactwa. Podniecenie seksualne i rozkosz osigga
sie przez podstuchiwanie odgloséw stosunku piciowego lub innych praktyk seksualnych. W tej odmianie
dewiacji zasadnicza role odgrywa zmystu stuchu. K. Imieliniski, [w:] Seksuologia..., s. 230.
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a dokladniej umieszcza sie je wsrod zaburzen preferencji seksualnych (F65) i ozna-
czone jest kodem F65.3. W klasyfikacji tej zdefiniowane jest jako ,Powtarzajaca sie
lub stata tendencja do podgladania ludzi - bez ich wiedzy - w czasie seksualnych
zblizen czy w intymnych sytuacjach, np. rozbierania sie. Prowadzi to zwykle do
podniecenia seksualnego oraz masturbacji”®. Czesto osoby te sa dla podgladajacego
obce. Do podgladania dochodzi, gdy sie one rozbieraja, gdy sa nagie, a nawet gdy
zajete sa aktywnoscia seksualng. Niekiedy jednak dotyczy to tylko rozbierajacych
sie czy tez juz nieodzianych kobiet®. Osoba podgladajaca osiaga dzieki podgladaniu
podniecenie seksualne”. Jak wskazuje sie w literaturze, czesto fantazjuje, jakoby ona
sama miala zblizenia natury seksualnej z osobami, ktére podgladata. Podgladajac
czy przypominajac sobie to, moze ona osiagac orgazm podczas masturbacji. Zdarza
sie, ze zachowanie takie stanowi jedyna forme aktywnosci seksualnej dotknietej
ogladactwem osoby”. Tendencja do takiego zachowania sie wystepuje jako trwata
lub nawracajaca®.

Z punktu widzenia prawa karnego ogladactwo - co do zasady - nie jest karalne.
Podgladanie jako takie nie stanowi w systemie polskiego prawa przestepstwa ani
tez wykroczenia®. Niemniej jednak moga zdarzy¢ sie sytuacje, w ktérych odpowie-
dzialno$¢ karna moze wejs¢ w gre. Niekiedy osoba podgladajaca, aby moc zrealizo-
wac swoje zamiary, musi przedostac sie na cudzy teren (np. na ogrodzong dziatke
gruntu, na ktérym potozony jest dom, w ktérym mieszka osoba interesujgca spraw-
ce). Wowczas mozemy mie¢ do czynienia z naruszeniem miru domowego (art. 193
k.k.). W niektérych przypadkach, aby sprawca mégt skutecznie podgladac, konieczne
jest wykonanie pewnych czynnoéci umozliwiajacych czy utatwiajacych podgladanie,
zwigzanych np. z wywierceniem otworéw w drzwiach czy $cianach lub usunieciem
innych przeszkéd uniemozliwiajacych czy utrudniajacych obserwacje. Moze to im-
plikowac¢ odpowiedzialnos¢ karng za przestepstwo niszczenia czy uszkadzania
rzeczy (art. 288 k.k. badz tez - przy wartosci zniszczen do 800 zl - za wykroczenie
z art. 124 k.w.). Jesli sprawca, podgladajac, jednoczesnie utrwala wizerunek nagiej
osoby, w gre wejdzie odpowiedzialnos¢ z art. 191a § 1 k.k. (utrwalanie wizerunku
nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnoéci seksualnej albo rozpowszechnianie go).
Réwniez art. 191a § 1 k.k. bedzie mial zastosowanie w przypadku pdézniejszego

* https:/ / stat.gov.pl/Klasyfikacje/doc/icd10/ pdf/ICD10Toml.pdf (dostep: 15.07.2023 r.).

% ]. Rabe-Jabtoniska, Zaburzenia seksualne i zaburzenia identyfikacji ptciowej, [w:] Psychiatria. Psychiatria
kliniczna, t. 2, red. S. Puzynski, J. Rybakowski, . Wciérka, Wroctaw 2012, s. 530.

% Jak wskazuje Kazimierz Imieliniski, ogladactwo jest niejako odwrotnoscig ekshibicjonizmu, gdzie
osigganie rozkoszy wiaze sie z pokazywaniem narzadéw plciowych. Wspélne cechy tych dwoéch
dewiacji to anonimowos¢ kontaktu seksualnego i zasadnicza rola wzroku. Skrytos¢ podgladania
ma duze znaczenie z dwéch powodow: 1) stwarza napiecia zwigzane z mozliwoscig odkrycia pod-
gladacza, lecz 2) najwieksze znaczenie ma $wiadomos¢ wdzierania si¢ w intymne sfery zycia innego
czlowieka bez jego zgody i bez jego wiedzy. Daje to pewien posmak sprawowania wladzy nad nim.
K. Imielinski, [w:] Seksuologia..., s. 229-230.

%7 ]. Rabe-Jabtoriska, Zaburzenia..., [w:] Psychiatria..., s. 530.

% Z. Lew-Starowicz, [w:] Psychiatria..., s. 411.

% Por. jednak uwagi w dalszej czesci opracowania dotyczace przestepstwa z art. 267 § 3 k.k.
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rozpowszechniania takowego wizerunku (bez zgody pokrzywdzonego)'®. W takim
przypadku (z uwagi na wieloé¢ czynéw) bedziemy mieli do czynienia z rzeczywi-
stym zbiegiem przestepstw. Jesli sprawca utrwalil inng osobe (czy osoby) w trakcie
czynnoéci seksualnej, a nastepnie publicznie prezentuje owe tresci w taki sposéb, ze
moze to narzucic ich odbiér osobie, ktéra sobie tego nie zyczy, woéwczas dodatkowo
nalezy uwzgledni¢ przepis art. 202 § 1 k.k. (rozpowszechnianie pornografii).
Wydaje sie réwniez, ze w przypadku wielokrotnosci tego typu zachowan odno-
szacych sie do tej samej osoby mozna mowi¢ o uporczywosci, a w rezultacie moga one
zosta¢ zakwalifikowane jako nekanie i implikowaé¢ odpowiedzialnoé¢ z art. 190a § 1
k.k. Niewatpliwie podgladanie - szczegdlnie 0os6b nagich - jest zachowaniem, ktére
istotnie narusza ich prywatnoé¢. Warto jednak zauwazy¢, ze przestepstwo to Scigane
jest na wniosek pokrzywdzonego. A zatem jesli nie wie on o tym, ze jest podgladany,
to silg rzeczy nie moze ztozy¢ wniosku o éciganie. Réwniez gdy sprawca zostanie
ujety, a fakt wielokrotnego podgladania nie bedzie budzit watpliwoéci, w przypadku
braku woli pokrzywdzonego do ztozenia wniosku, sprawca pozostanie bezkarny.
Warto tez zwréci¢ uwage na art. 267 § 3 k.k. méwigcy m.in. o zaktadaniu lub
postugiwaniu si¢ urzadzeniem podstuchowym, wizualnym lub innym urzadze-
niem lub oprogramowaniem, a sprawca czyni to w celu uzyskania informacji, do
ktorej nie jest uprawniony. Wedtug L. Gardockiego przepis ten ma stuzy¢ ochronie
zycia prywatnego'™. Wydaje sie jednak, Ze trudno byloby znaleZ¢ uzasadnienie dla
powyzszego pogladu, a przedmiot ochrony tego przepisu jest znacznie szerszy'®.
Niewatpliwie informacjami chronionymi przepisem art. 267 § 3 k.k. beda czesto
tajemnice prywatne, zwiazane ze sfera zycia prywatnego lub tzw. sfera intymna
innej osoby (a zatem takze przypadki, kiedy owa osoba jest naga). Niemniej jednak
moze tez chodzi¢ o inne tajemnice, a w zasadzie kazdy ich rodzaj, nieobjety ochrona

10 W czerwceu 2023 r. media podaly wiadomosc o operatorze drona, ktéry nagrat pare uprawiajacg seks
w odludnym miejscu na szczycie ruin zamku w Lanckoronie, a nastepnie zamiescit owo nagranie w in-
ternecie; https:/ /www.02.pl/technologia/skandal-pod-wadowicami-nagral-dronem-naga-pare-i-opu-
blikowal-zdjecia-6910609278831168a (dostep: 15.07.2023 r.). Watpliwa jest w tym przypadku mozliwosé
pociagniecia do odpowiedzialnosci owej pary (z uwagi na niespelnienie okreslonego w art. 140 k.w.
znamienia , publicznie”), natomiast nie budzi watpliwosci fakt popelnienia przestepstwa przez opera-
tora drona. Abstrahujac od ewentualnej odpowiedzialnosci za lot dronem bez zgloszenia (bowiem - jak
donosza media - takowego w owym czasie na stronie drony.ulc.gov.pl na tym terenie nie odnotowano),
nalezy wskaza¢, ze niewatpliwie sprawca dokonat przestepstwa z art. 191a § 1 k.k. (utrwalanie wizerunku
nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej albo rozpowszechnianie takowego). Nawet jesli
uznamy, ze w przypadku utrwalania nie wystapila umyslnos¢ po stronie sprawcy (ktéra to jest warunkiem
koniecznym dla bytu przestepstwa z art. 191a § 1 k.k.), to niewatpliwie mamy do czynienia z dokon-
aniem przestepstwa rozpowszechniania - bez zgody uprawnionego - wizerunku osoby w trakcie czynnosci
seksualnej. Niestety sprawca prawdopodobnie uniknie odpowiedzialnosci, bowiem przestepstwo to Scigane
jest na wniosek pokrzywdzonego (art. 191a § 2 k.k.), a nie wydaje si¢, by uwiecznione na nagraniu osoby
zechcialy sie ujawni¢, skladajac takowy wniosek.

1% L. Gardocki, Prawo..., s. 333. Jak twierdzi ten autor, ,Nie ulega watpliwosci, Ze obejmuje on takie sytuacje,
jak zalozenie podstuchéw w telefonie, nagranie rozmowy w cudzym mieszkaniu przez umieszczenie
w nim ukrytego magnetofonu, obserwacja zachowania sie innej osoby przez zagladanie do jej mieszka-
nia przy uzyciu teleskopu nastawionego na okno tego mieszkania”.

102 Tak stusznie B. Kunicka-Michalska, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. 2, Komentarz do artykutéw
222-316, red. A. Wasek, Warszawa 2005, s. 569.
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w przepisie szczegdlnym'®. W kontekscie przedmiotu rozwazar niniejszego artykutu
nalezy zatem stwierdzi¢, Ze osoba zakladajaca urzadzenie wizualne stuzace do pod-
gladania lub postugujaca sie takowym (np. wczeéniej zalozonym przez kogo$ innego)
wypelnia swoim zachowaniem ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego
w art. 267 § 3 k.k. Jezeli réwnoczeénie z postugiwaniem sie takowym urzadzeniem
nastepuje utrwalanie wizerunku nagiej osoby (lub osoby w trakcie czynnosci seksu-
alnej), bedziemy mieli do czynienia z rzeczywistym wlasciwym zbiegiem przepisow
(art. 191a § 1 w zb. z art. 267 § 3 w zw. z art. 11 § 2 k.k.).

Jedynie na marginesie powyzszych rozwazan warto wspomnie¢ o zjawisku up-
skirtingu, czyli zachowaniu polegajacym na robieniu zdje¢ lub nagrywaniu filméw
z pozycji, ktéra pozwala komus$ zajrze¢ pod kobieca sukienke lub spodnice, bez
zgody tej kobiety'™. Jak wskazuje Michat Gluchowski, do zachowan tych najczesciej
dochodzi w sklepach, na ulicy, w parkach oraz w §rodkach komunikacji publicznej
i zdarza sie, ze sprawcy podejmuja daleko idace kroki w celu nagrywania ofiar, takie
jak mocowanie miniaturowych kamer na swoim bucie'®. Zazwyczaj jednak w takich
przypadkach nie mamy do czynienia z nagoscia (nawet czesciowa), bowiem raczej
wyjatkowo kobiety w miejscach publicznych nie nosza bielizny (cho¢ oczywiscie
takich sytuacji nie mozna wykluczy¢). Problematyczna jest w takim przypadku
mozliwosé kwalifikacji prawnej z art. 191a § 1 k.k. (po pierwsze dlatego, ze zazwy-
czaj niespetniony jest wymoég, aby osoba byta naga, po drugie za$ watpliwe jest, czy
sfotografowanie/ sfilmowanie jedynie pewnego fragmentu ciala jest utrwalaniem wi-
zerunku osoby'®). W doktrynie wskazuje sig, ze w przypadkach upskirtingu niekiedy
moze wejs¢ w gre odpowiedzialnoéc sprawcy z art. 140 k.w. (nieobyczajny wybryk)
albo art. 51 k.w. (wywolanie zgorszenia w miejscu publicznym)'”.

4.5. Nudyzm i naturyzm

Wyodrebniamy te dwa pojecia jako niestanowiace synoniméw, cho¢ niekiedy sa one
utozsamiane i uzywane zamiennie. Na przyktad w ,Stowniku jezyka polskiego”
wskazano, ze naturyzm to: , 1. «przebywanie nago na §wiezym powietrzu dla pel-
nego kontaktu z naturg» 2. «idea powrotu do natury i zycia zgodnie z jej prawami»
* naturystyczny ® naturysta ® naturystka”'®. Jak czytamy w Wikipedii, , Naturyzm
lub nudyzm - praktykowanie wspélnej nagosci w miejscach specjalnie wydzielonych
albo odosobnionych majgce na celu zblizenie sie do zycia blizszego naturze. Naturysci

105 B, Kunicka -Michalska, [w:] Kodeks...

104 https:/ / dictionary.cambridge.org/ dictionary/english/upskirting (dostep: 15.07.2023 r.).

1% M. Gluchowski, Upskirting w prawie polskim, angielskim, walijskim i niemieckim. Karalnos¢ potajemnego
filmowania pod ubraniem, ,Jus Novum” 2022/16(3), s. 27.

1% Jak pisze M. Gluchowski, ,W wielu przypadkach niewypelnione bedzie tez znamie wizerunku, gdyz
jego immanentna cechg jest rozpoznawalno$é danej osoby. Samo zdjecie lub nagranie ciala pod spédnica
nie pozwoli raczej na identyfikacje pokrzywdzonej. Tym samym wypelnienie znamienia , wizerunku”
bedzie w praktyce mozliwe jedynie wtedy, gdy sprawca utrwali wigksza czes¢ ciala ofiary, na przyklad
nagra film obejmujacy moment podchodzenia do niej”. M. Gluchowski, Upskirting..., s. 30.

7M. Gluchowski, Upskirting..., s. 32.

198 https:/ /sjp.pwn.pl/sjp/naturyzm;2568830.html (dostep: 15.07.2023 r.).




46

Marek Mozgawa, Katarzyna Nazar

wypoczywaja nago w warunkach, w ktérych ubiér nie spelnia pozytywnej funkcji
i przeszkadza, a wiec podczas plazowania, kapieli, korzystania z sauny i tazni.
Naturyzm ma stanowi¢ wyraz szacunku wobec samego siebie, swojego ciala, innych
ludzi i calej przyrody'®. Naturysci deklaruja swoje proekologiczne zachowania”'™.
To samo zrédto wskazuje jednak, ze sfowa ,naturyzm” i ,nudyzm” nie zawsze moga
by¢ traktowane jako synonimy. Stowo ,nudyzm” pochodzi od taciniskiego okreélenia
~nmudus” (nagi). Okresla osobe, ktéra rezygnuje z ubrania dla samej przyjemnosci
bycia nago. Termin ,naturyzm” po raz pierwszy zostat uzyty w 1778 r. przez Jeana
Baptiste’a Luca Planchona''!. Naturyzm wiaze si¢ dodatkowo z pewna filozofia,
przybiera cechy ruchu spoteczno-politycznego, wlaczajac do tego kwestie pokrewne
jak wegetarianizm, ekologia i wptyw na Srodowisko, bliskoé¢ natury"?. Zwyklo sie
uwazad, ze nudyzm nie jest formg ekshibicjonizmu i w zamierzeniu ma by¢ asek-
sualny'®. Nudysci znajduja zadowolenie z bycia nagim, nie dazac do aktywnosci
seksualnej, ktéra moze by¢ zwigzana z nagoscig. Wedtug naturystéw nagosé¢ odpreza
ich psychicznie i ma pozytywny wplyw na ich zdrowie'*.

Powyzsze (sila rzeczy - krétko zarysowane) rozréznienia nie majq jednak zasad-
niczego znaczenia z punktu widzenia tematu niniejszego artykutu, bowiem zaré6wno
w przypadku naturyzmu, jak i nudyzmu mamy do czynienia z nagoscig. Pozostaje
kwestia prawnokarnej oceny tego rodzaju nagosci. Nalezy sadzi¢, ze jesli nagos¢
(nawet calkowita) jest prezentowana przez nudystow czy naturystéw w miejscu
do tego przeznaczonym (plaza nudystéw czy naturystéw), woéwczas nie moze by¢
mowy o naruszeniu jakiegokolwiek przepisu z zakresu prawa karnego czy prawa
wykroczeri (oczywiscie pod warunkiem, ze owej nagoéci nie towarzysza np. czynnosci
o charakterze seksualnym)'. Pewien problem rysuje si¢ natomiast w przypadku

1%'W 1974 r. Miedzynarodowa Federacja Naturystéw, podczas swojego XIV Kongresu, okreslita mie-
dzynarodowa definicje naturyzmu, uznajac, Ze jest to styl Zycia w harmonii z natura, wyrazany poprzez
spoleczna nagosc, charakteryzujacy sie szacunkiem wobec ludzi o innych pogladach i wobec srodowiska;
https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/Naturyzm#cite_note-nhp-1 (dostep: 15.07.2023 r.).

0 https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/Naturyzm (dostep: 15.07.2023 r.).

M J.B.L. Planchon, Le Naturisme, ou la Nature confidérée dans les Maladies & leur traitement conforme a la
Doctrine & la pratique d’Hippocrate & de fes Sectateurs, Tournay 1778.

12 http:/ /naturyzm.org.pl/ modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=24 (dostep: 15.07.2023 r.).
' Nudysci uwazaja, ze w ludzkim ciele nie ma nic, co nalezaloby ukrywac, ze ludzkie cialo jest piekne
samo w sobie i nalezy je eksponowac. Wyrazaja te poglady, biorac udzial w zyciu towarzyskim nago.
Waznym czynnikiem na rzecz naturyzmu jest przekorna che¢ bezkarnego przetamywania obyczajowego
tabu nakazujacego zastanianie genitaliéw; https:/ /pl.wikipedia.org/wiki/Naturyzm#cite_note-nhp-1
(dostep: 15.07.2023 r.).

M http:/ /naturyzm.org.pl/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=24 (dostep: 15.07.2023 r.).
5 Na marginesie tych rozwazan warto zasygnalizowac problem (dotyczacy nie tylko naturystéw czy
nudystéw) opalania sie przez kobiety fopless na wtasnym balkonie. Wydaje sie, Ze - co do zasady - za-
chowanie takowe nie realizuje znamion wykroczenia z art. 140 k.w. ani tez art. 51 k.w., bowiem nie jest
spelnione znamie , publicznie” (z art. 140 k.w.; ani tez czyn nie jest w miejscu publicznym - art. 51 k.w.).
Oczywiscie ocena ta musi by¢ dokonana in concreto, tzn. z uwzglednieniem tego, jak 6w balkon jest poto-
zony, na ile jest zabezpieczony przed wzrokiem innych oséb. Jesli przechodnie idacy ulica mimowolnie
moga dostrzec osobe tam opalajaca sie topless, to wydaje sie, ze mozna wowczas rozwazac ewentualng
odpowiedzialnos¢ tej osoby z art. 140 k.w. Odnosnie do mozliwosci dostrzezenia takowego zachowania
nalezy podkresli¢, ze ze wzgledu na warunki czasu, miejsca i okolicznosci musi by¢ ona w pelni realna,
a nie jedynie hipotetyczna (wyrok SN z 26.03.1973 r., Rw 279/73, OSNKW 1973/7-8, poz. 101). Jesli
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prezentowania nagosci np. na powszechnie dostepnych plazach'®. O ile ocena cat-
kowitej nagosci na takiej plazy wydaje sie by¢ jednoznaczna (nieobyczajny wybryk
- art. 140 k.w.; lub wywolanie zgorszenia w miejscu publicznym - art. 51 k.w.), o tyle
pewne problemy interpretacyjne rodza sie w przypadku nagosci czesciowej, a Scislej:
opalanie sie topless przez kobiety. W doktrynie zdania w tej materii zdajg sie by¢
podzielone. Jan Kulesza twierdzi, Ze mozna przyja¢, iz tolerowane jest opalanie sie
topless ,na plazy nadmorskiej”*"’. Trudno jest powiedzie¢, dlaczego autor ogranicza
owa dopuszczalnoéc jedynie do plaz nadmorskich, a wyklucza inne plaze (np. nad
jeziorami, rzekami). Zdaniem Moniki Zbrojewskiej opalanie sig topless jest przykla-
dem nieobyczajnego wybryku, przy czym nie dotyczy to miejsc przeznaczonych do
opalania sie''®. Bolestaw Kurzepa zdaje sie traktowac kazda postaé publicznej nagosci
jako nieobyczajny wybryk'”. Krzysztof Wala uznaje, ze opalanie sie fopless na plazy
(co do zasady) nie stanowi nieobyczajnego wybryku. Jednoczes$nie zauwaza, ze nie
mozna postawic tezy, iz publiczne pokazywanie sie topless nigdy nie moze stanowi¢
realizacji ustawowych znamion tego wykroczenia'®. Na uwage zasluguje roéwniez
oryginalny postulat R. Krajewskiego, ktéry zaproponowal uzupelnienie art. 140 k.w.
0 § 2 o treéci: ,Nie popelnia wykroczenia ten, kto w miejscu publicznym do tego
przeznaczonym, ale poza ptywalnia lub innym obiektem o podobnym przeznaczeniu,
opala sie lub kapie bez gérnej czesci kostiumu plazowego”'*.

W przedmiotowej materii na uwage zastuguje sprawa, w ktérej orzekat Sad
Rejonowy w Szczecinie w 2008 1., a nastepnie za$ Sad Okregowy w Szczecinie
w 2009 1. (IV Waz 260/08). Sad Rejonowy wyrokiem z 7.11.2008 r. uznat dwie kobiety
za winne dokonania wykroczenia z artykutu 140 k.w., przyjmujac, Ze opalanie sie

natomiast zeby zobaczy¢ osobe opalajaca sie, zainteresowany musi podja¢ w tym kierunku szczegélne
dziatania, np. wejs¢ na dach sasiedniego budynku, uzy¢ drona z kamers, to o zadnej odpowiedzialnosci
opalajacej sie osoby nie mozna mowic.

116 Pojawia sie tu problem bardzo matych dzieci, ktérym rodzice pozwalaja baraszkowaé nago na plazach.
Kiedys byl to widok powszechny, na ktéry nikt nie zwracal uwagi i ktéry nie budzit emocji. Dzisiaj,
w dobie bardzo duzego wyczulenia na zjawisko pedofilii, taki widok budzi powazne kontrowersje (cho¢
mozna sadzi¢, ze sa one wyolbrzymione). Na pewno jednak w zZadnym przypadku rodzic dopuszcza-
jacy sie takiego zachowania nie moze by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci za nieobyczajny wybryk
czy jakiekolwiek inne wykroczenie.

177, Kulesza, [w:] Kodeks..., s. 934.

118 M. Zbrojewska, [w:] Kodeks..., s. 648.

19 B, Kurzepa, [w:] Kodeks..., s. 475.

120 Jak wskazuje autor, ,sa sytuacje, w ktérych pojawienie sie bez gornej warstwy odzienia moze by¢ trak-
towane jako zachowanie, ktére razaco odbiega od obowigzujacych norm zachowania sig, a jednoczesnie
jest zdolne do wywotania zgorszenia. Przykladami moze by¢ chocby opalanie sie fopless w miejscach, ktére
zwyczajowo nie stuza do opalania sie (np. na cokole pomnika czy tez na fawce przy miejskim deptaku) badz
tez chodzenie z odstonietymi piersiami lub torsem po miejskich ulicach. Nie mozna jednak definitywnie
wykluczy¢ sytuacji, w ktérej za nieobyczajny wybryk zasadne byloby takze uzna¢ przebywanie toples
w miejscach, ktére zwyczajowo stuza do takich celéw, jak opalanie sie czy zazywanie kapieli oczywiscie
poza plazami dla nudystow, gdzie wykluczone byloby traktowanie topless jako nieobyczajnego wybryku”.
K. Wala, Wykroczenie..., s. 166-167.

121 R. Krajewski, Oceny prawne topless, ,Ius Novum” 2010/4(4), s. 113. Zaproponowane rozwigzanie budzi
szereg watpliwosci (na co stusznie zwraca uwage: K. Wala, Wykroczenie..., s. 167-169). Przede wszystkim
propozycja ta nie okresla jednoznacznie miejsc, gdzie takowe opalanie badz kapanie bytoby dozwolone, na-
tomiast wylacza mozliwos¢ tych czynnoéci w ptywalniach lub innych obiektach o podobnym przeznaczeniu.
Radostaw Krajewski uwaza, ze proponowane rozwigzanie spowoduje, iz fopless bedzie legalne jedynie na
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topless na terenie kapieliska stanowilo nieobyczajny wybryk (i wymierzyt kazdej z nich
kare nagany). Wyrokiem z 3.02.2009 r. Sad Okregowy w Szczecinie stusznie zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnil obwinione od popetnienia przypi-
sanego im wykroczenia. W uzasadnieniu sad wskazal, ze po pierwsze zachowanie
opalajacych sie kobiet nie stanowilo w ogole wybryku, po drugie za$ nie miato ono
charakteru nieobyczajnego'. Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem zeprezentowanym przez
Sad Okregowy w Szczecinie. Wydaje sig, ze w Polsce w XXI w. opalanie sie kobiet
topless na plazach (wszelkich), przy basenach czy w innych miejscach przeznaczonych
do opalania si¢ w zadnych kategoriach pojeciowych nie moze by¢ ujmowane jako
,wybryk” i to w dodatku nieobyczajny.

4.6. Nagosc a sztuka (tworzenie dziet artystycznych, ich prezentacja)

Niewatpliwie element nagosci czesto pojawia sie w dzietach artystycznych (w literatu-
rze, malarstwie, rzezbie, filmie, teatrze). Niekiedy wynika on z rzeczywistej potrzeby
danego dziela, ale w wielu przypadkach ma podniesé¢ atrakcyjnoéé czy prowadzié

plazach, co jednak nie wynika wprost z przepisu, bowiem plaze nie s jedynymi miejscami, gdzie opalanie
jest dozwolone i powszechnie praktykowane. Stusznie wskazuje jednak K. Wala, ze w gre wchodzi¢ moga
np. parki miejskie (o ile nie zabrania tego regulamin parku) czy tez inne miejsca (np. powszechnie znana
mozliwos¢ opalania sie na zboczach Gubatowki). Przyjecie propozycji R. Krajewskiego spowodowaloby,
Ze opalanie sig topless byloby zabronione np. na basenie miejskim (ktéry nalezaloby traktowac jako ,inny
obiekt o podobnym przeznaczeniu do ptywalni”), ale bytoby juz dopuszczalne w miejscach publicznych,
w ktorych mozna sie opala¢, ale ktére jednoczesnie nie sg ptywalnia i nie stanowia obiektéw o podobnym
przeznaczeniu do ptywalni (np. na zboczach Gubatéwki). K. Wala, Wykroczenie..., s. 168. Rodzi si¢ wat-
pliwos¢, czy faktycznie zaproponowane przez R. Krajewskiego rozwiazanie zalegalizowaloby opalanie
sie topless na plazach. Mozna sadzi¢, ze w sytuacji, gdyby takie zachowanie wywotalo zgorszenie wsréd
innych osob, w gre mogtaby wejs¢ odpowiedzialnos¢ z art. 51 k.w. K. Wala, Wykroczenie..., s. 169.

12 Sad Okregowy w uzasadnieniu stwierdzil: ,obwiniona przebywala na kapielisku, a wiec w miejscu
przeznaczonym do opalania, opalala sie bez stanika, odstaniajac piersi. W aspekcie ustalonych realiéw
nalezato zadac pytanie, czy takiego zachowania w tym konkretnym miejscu nie nalezato sie spodziewac
w XXI wieku, w dobie ogélnodostepnej nagosci wylaniajacej sie z mediow, spotkanej na plazach poza
granicami kraju, a takze coraz czesciej na nadbattyckiej plazy naszego kraju. Czy takie zachowanie wzbu-
dzito jakiekolwiek zainteresowanie (negatywne, pozytywne) przybywajacych tam wspétplazowiczow, czy
spotkalo sie z ostrym potepieniem tychze os6b? Na powyzsze pytania nalezato odpowiedzie¢ przeczaco.
Z akt sprawy nie wynika, aby dla wspétplazowiczow obecnosé opalajacych sie dwéch dziewczat topless byta
zaskoczeniem, nie wynika réwniez, aby ktokolwiek z obecnych zwracat na obwiniona jakakolwiek uwage,
ktéra mozna ocenia¢ w kategoriach ocen pozytywnych, czy tez negatywnych, a zatem wobec wykazania
obojetnosci 0séb przebywajacych na kapielisku, braku jakiegokolwiek zainteresowania, trudno méwic¢
o wybryku w rozumieniu artykutu 140 k.w., (...). Nie sposob takze twierdzi¢, ze zachowanie obwinionej
bylto réwniez nieprzyzwoite, niemoralne, innymi stowy nieobyczajne. Obwiniona, opalajac sie w stroju
topless, przebywata na kapielisku, a wiec w miejscu do tego przeznaczonym. Jej zachowanie dostosowane
byto do miejsca, w ktérym przebywala. Odstoniete za$ piersi to element ludzkiego ciata, ktére w okre-
sie niemowlecym, wczesnego dzieciristwa, kojarzy sie dziecku z poczuciem ciepla, bezpieczeristwa, w okresie
dorastania jest objawem zainteresowania, a w okresie dorostym budzi podziw i pozadanie. W Zadnym
wypadku nie rodzi negatywnych odczué. Doceniajac ich piekno, liczni artysci - malarze, rzezbiarze dali
nieraz temu wyraz. Dziwnie wygladatyby syrenki warszawskie, kopenhaskie, czy tez warszawska Nike,
gdyby ich nagie piersi byly ostoniete, czy tez gdyby ich zastoniecia nakazano. Nikt jednak nie wysunat
takiego pomystu, jako Ze nikt nie uznat, iz wizerunek gotych piersi jest niemoralny, nieprzyzwoity. A wiec
i wizerunek gotych piersi obwinionej nie moze by¢ za taki uznany”; https:/ /www.02.pl/technologia/
skandal-pod-wadowicami-nagral-dronem-naga-pare-i-opublikowal-zdjecia-6910609278831168a (dostep:
15.07.2023 .).



Nago$¢ cztowieka z perspektywy prawa karnego

49

do zainteresowania danym produktem. Nierzadko, np. w filmie, nago$¢ traktowana

jest jako swoisty wabik na widzow, po to by przyciggnac wieksza ich liczbe do kin

i podwyzszy¢ dochody filmu. Oczywiscie r6zna bywa ocena owej nagosci prezentowa-

nej w dzietach o rozmaitej randze artystycznej. Czasami, przynajmniej w poczatkowej

fazie po prezentacji dzieta, owa nagosc¢ byta negowana, artysta odsadzany byt od czci

i wiary, zarzucano mu rozpowszechnianie pornografii. Klasycznym tego przykladem

zdaje sie by¢ obraz ,Szal uniesienn” Wtadystawa Podkowinskiego z 1894 r. (pierwsze

znaczace dzieto nurtu symbolizmu w polskim malarstwie) - akt przedstawiajacy
naga, rudowtosa kobiete na oszalalym, karym koniu stajagcym deba. To niewatpli-
we arcydzieto poczatkowo wywotywalo glosy oburzenia czesci odbiorcéw, ktérzy
postrzegali je jako skandaliczne i obrazajace dobre obyczaje. Dla koneseréw sztuki

(czy os6b po prostu w sztuke inwestujacych) nie jest jednak tajemnica, ze akty naleza

do najlepiej sprzedajacych sie dziet sztuki'®.

Oczywiécie z uwagi na ramy opracowania ograniczymy sie jedynie do kwestii
zupelnie podstawowych, co silg rzeczy moze wzbudzi¢ poczucie niedosytu. Wypada
rozpoczaé od tego, czym jest dzielo artystyczne. Na przyklad Teresa Gardocka za
takowe uznaje dzielo stworzone z zamiarem artystycznym, niezaleznie od jego oceny
z punktu widzenia estetyki oraz niezaleznie od formalnych kwalifikacji twoércy'*.
Autorka ta slusznie podnosi, ze o kontratypie sztuki mozna méwi¢ zaréwno na
etapie tworzenia dziela, jak i na etapie jego prezentacji'®. Jako uzasadnienie braku
odpowiedzialnosci za okreslona zawartos¢ dzieta (np. nagoéé, tresci naruszajace
czyje$ uczucia religijne) zasadne wydaje sie by¢ odwotanie do kontratypu sztuki.
Justyna Joanna Nalewajko i Rafat Kubiak, charakteryzujac ten kontratyp, wskazali
na trzy jego gléwne warunki:

* cel artystyczny (tzn. zachowaniu powinna towarzyszy¢ che¢ przekazania pewnych
idei lub przezy¢, a twoérca powinien dazy¢ do zaspokojenia potrzeb spotecz-
nych w zakresie rozwoju intelektualnego, kulturalnego lub estetycznego),

* dzielo artystyczne (wedlug autoréw zasadniczym wyréznikiem powinno by¢ kry-
terium estetyczne; ponadto dzieto powinno zaspokajac istotne potrzeby spoteczne
w zakresie kultury czy tez podwyzsza¢ poziom intelektualny spoteczenstwa;
kryteriami pomocniczymi powinny by¢ miejsce, czas i okolicznosci powstania
dziefa i jego prezentacji),

* wilasciwosci osoby tworcy (przekaz artystyczny musi odznaczac sie profesjo-
nalizmem, jego twoérca za$ powinien by¢ uznanym mistrzem w danej dziedzi-
nie)'?.

12 Warto wspomnie¢, ze dawniej w dzietach sztuki czesto pojawialy sie postacie nagich dzieci. Np. motyw
przedstawiajacy malego nagiego chlopca (putto) nierzadko wystepowat w malarstwie, rzezbie, porcelanie.
Tak znakomite wytwoérnie jak Rosenthal (projektanci m.in. Max Fritz, Ferdinand Liebermann, Franz Nagy,
Albert Caasmann) czy Hutschenreuther (Karl Tutter) masowo produkowaly piekne figurki przedstawiaja-
ce nagich chlopcéw, czesto wesoto baraszkujacych. Dzi$ takowe wyroby (przynajmniej w Polsce) zapewne
bylyby uznane za wysoce niepoprawne i propagujace pedofilie.

128 T. Gardocka, Czy w polskim prawie potrzebny jest kontratyp sztuki?, ,Palestra” 2015/1-2, s. 29-30.

% T. Gardocka, Czy w polskim...

126 ] J. Nalewajko, R. Kubiak, Sztuka jako okolicznos¢ wytqczajgca bezprawnosé?, , Palestra” 2000/9-10, s. 31-43.
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Z powyzszym pogladem polemizowat Jarostaw Warylewski twierdzacy, ze nie
jest prawidlowy wymoég mistrzostwa i profesjonalizmu autora (a nie maja go za-
zwyczaj debiutanci), zas odbiér spoleczny nie przesadza o charakterze dziela jako
artystycznego. Wedtug niego cechy kontratypu sztuki sa nastepujace: a) sprawca
czynu jest artysta; b) efektem czynu jest dzielo artystyczne'”; c) motywem dzialania
artysty jest osiagniecie celu artystycznego'®. Nalezy sadzié, ze trafny jest poglad
J. Warylewskiego, a jego przyjecie powoduje poszerzenie zakresu samego dziela
artystycznego, a przez to zakresu kontratypu sztuki. Oczywiscie nie mozna z tego wy-
prowadzac wniosku, ze kazda nagos¢ w kazdym przypadku w kontekscie dziatalnosci
artystycznej bedzie objeta owym kontratypem. Sytuacja jednak nie jest jednoznaczna,
bowiem moga wystepowac przypadki, kiedy owa nagos¢ stanowi fragment/element
dziefa artystycznego (obrazu, przedstawienia, filmu), a czasami pojawia sie ona na
marginesie lub przy okazji prezentacji owego dzieta. W tym pierwszym przypadku
odpowiedzialnos¢ karna raczej nie bedzie wchodzita w gre, cho¢ oczywiécie w kazdej
sytuacji konieczna jest ocena in concreto'. Niekiedy moze pojawic sie koncepcja pocia-
gniecia sprawcy do odpowiedzialnosci za rozpowszechnianie pornografii (art. 202 § 1
kk.). Tujednak nalezy pamietac, ze owa odpowiedzialno$¢ ma miejsce w przypadku,
gdy kto$ publicznie prezentuje tresci pornograficzne w taki sposéb, iz moze to narzu-
ci¢ ich odbidr osobie, ktéra tego sobie nie zyczy. Jesli zatem kto$ kupuje bilet do kina
czy do teatru na spektakl dedykowany dorostym, wowczas odpowiedzialnoé¢ z tego
przepisu raczej nie powstaje. Jesli jednak ktos, tworzac dzieto (w jego mniemaniu
artystyczne), utrwala lub prezentuje tresci pornograficzne zwigzane z udziatem
matoletniego albo z prezentowaniem przemocy lub postugiwaniem sie zwierzeciem,
woéwczas w zadnym przypadku kontratyp dzialalnosci artystycznej w gre wejsé nie
moze (ale ewentualnie zachodzi odpowiedzialnos¢ karna z art. 202 § 3 k.k.).

Warto zwrdci¢ uwage na przypadki wystepujace w rzeczywistosci, a dotyczace
réznego rodzaju przedsiewzieé artystycznych, teledyskow', a przede wszystkim

77 Wydaje sie, ze ]. Warylewski traktuje sztuke jako wszelkiego rodzaju aktywnos¢ twércza, z uwagi na
to, iz nie istnieja precyzyjne kryteria pozwalajace na stwierdzenie, czy dana osoba jest artysta i czy jego
dzielo ma charakter dziela artystycznego. Wystapienie dodatkowych okoliczno$ci moze jedynie wzmacniaé
ocene konkretnego zachowania w kategoriach kontratypu sztuki (np. udziat sprawcy artysty w zinstytu-
cjonalizowanych wystawach, festiwalach, przegladach tworczosci, udzial w warsztatach artystycznych,
poziom wyksztalcenia profesjonalnego, dotychczasowe wystawy). J. Warylewski, Pasja czy obraza uczuc¢
religijnych? Spor wokdt art. 196 kodeksu karnego, [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega poswigcona
pamieci Profesora Andrzeja Waska, red. L. Leszczyniski, E. Skretowicz, Z. Hotda, Lublin 2005, s. 378-379. Por
tez M. Budyn-Kulik, M. Kulik, Wolnos¢ dziatalnosci artystycznej jako okolicznosé wytqczajgca odpowiedzialnosé
karng, [w:] Prawnokarne aspekty wolnoéci, red. M. Mozgawa, Krakéw 2006, s. 240.

128 ], Warylewski, Pasja..., [w:] Wkregu..., s. 378-379.

2 Nie da sie nie zauwazy¢, ze elementy nagosci i seksu coraz $mielej wkraczaja m.in. do filméw. O ile
kiedys pokazywanie rzeczywistego obcowania piciowego byto domena jedynie filméw pornograficznych,
o tyle od pewnego czasu pojawia sie niekiedy réwniez w produkcjach mainstreamowych (czyli takich, ktore
posiadaja wysoki budzet, sa szeroko promowane i zdobywaja popularnosc) - np. ,Kaligula” (z 1979 r.
w rezyserii Tinto Brassa), ,Samotna dziewczyna” (film Benoita Jacquota z 1995 r.), ,Julia” (film Roya
Stuarta z 1999 r.), , Intymnos¢” (film Patrice’a Chéreau z 2000 r.), , The Brown Bunny” (film Vincenta
Gallo z2003r.), ,9 Songs” (z 2004 r., wyrezyserowany przez Michaela Winterbottoma), ,Love” (z2015r.,
w rezyserii Gaspara Noégo).

130 Por. niektore teledyski zespotu ,Rammstein” (np. ,Pussy”).
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koncertéw muzycznych. Nierzadko zdarza sie tak, ze artysci w trakcie wystepu
prezentuja swoja nagos¢. Czasem prezentacja owej nagosci ma miejsce po stronie
niektérych widzéw. Sytuacja jest jednak bardzo ztozona i wymagajaca oceny in-
dywidualno-konkretnej. Sa bowiem przypadki, kiedy to artysci w czasie swoich
wystepow prezentuja elementy nagosci i sa (m.in.) z tego znani. Jak sie¢ wydaje,
tego rodzaju zachowania sa réwniez akceptowane przez ich fanéw. Przykltadem
takiej sytuacji moze by¢ Lady Gaga pokazujaca czasem czesciowq nagosé na scenie'!
czy znana szwedzka piosenkarka Tove Lo, ktéra niekiedy w czasie swoich koncer-
tow odstania na chwile biust, co powoduje aplauz publicznosci™®. Sporo nagosci
prezentuja w czasie swoich koncertéw cztonkinie zespotu , The SoapGirls”'®, a jedna
z najbardziej kontrowersyjnych grup zdawat sie by¢ , Rockbitch” - brytyjski, zeriski
zespOt gothic metal oraz queercore znany z wykorzystywania podczas wystepodw na-
gosci i poganskich rytuatéw, wystepujacy ,na zywo” w latach 1998-2002"*. Trudno
jest w takich przypadkach moéwié¢ o tym, ze artysci, prezentujac nagos¢ w czasie
wystepu, dopuszczajg sie ,wybryku”, bowiem m.in. wlasnie tego oczekuja od nich
zgromadzeni widzowie, ktérzy dobrowolnie kupuja bilety na koncerty. Inaczej
jednak wyglada sytuacja, gdy w czasie koncertu nastepuje akt, ktérego nikt sie nie
spodziewal, polegajacy na prezentowaniu nagosci (czesto stanowiacy wyraz lekcewa-
Zenia zgromadzonej publicznosci). Znanym w polskich realiach ,klasycznym” tego
przykladem jest sytuacja, ktéra miata miejsce w 1.06.1986 r., kiedy to jeden z polskich
muzykéw obnazyt przyrodzenie przed 50-tysieczna publicznoscig (wsréd ktérej byto
bardzo duzo dzieci), na koncercie zorganizowanym przez Zwiazek Socjalistycznej
Mlodziezy Polskiej na wroctawskim Stadionie Olimpijskim'*. Nie budzi watpliwosci,
ze w takim przypadku mamy do czynienia z wykroczeniem z art. 51 k.w. (z uwagi
na fakt wywolania zgorszenia w miejscu publicznym).

Z drugiej niejako strony pozostaje kwestia nagosci wéréd publicznoéci. I tu nie-
zbedna jest zawsze ocena in concreto, cho¢ pewne generalne ustalenia sa jednak
mozliwe. O ile trudno byloby zaakceptowac pojawienie si¢ nagoéci np. wsréd widzéw
koncertu symfonicznego czy przedstawienia operowego (i mielibysmy do czynienia
z realizacja znamion wykroczenia z art. 140 k.w. czy art. 51 k.w.), o tyle tego typu

1 https:/ / www.youtube.com/watch?v=bp3ZJFj1qCg; https:/ /www.youtube.com/watch?v=EGh9zIN6eLo
https:/ /www.youtube.com/watch?v=L_oQpZS2EZc (dostep: 15.07.2023 r.).

132 Tove Lo, wlasciwie Ebba Tove Elsa Nilsson (ur. 29.10.1987 r. w Sztokholmie) - szwedzka piosenkarka
i autorka tekstow. Popularnos¢ zdobyta w 2014 r. po wydaniu singla ,Habits” oraz jego zremiksowanej
przez producenta Hippie Sabotage wersji piosenki ,Stay High”, ktéra dotarta do wysokich miejsc na listach
przebojow w wielu krajach. W dniu 24.09.2014 r. premiere miat pierwszy album pt. ,Queen of The Clouds”.
13 Potudniowoafrykanski zespét rockowy skiadajacy sie z urodzonych we Francji, wychowanych w RPA
siostr Noemie Debray i Camille Debray; https:/ / thesoapgirls.com/ (dostep: 15.07.2023 r.).

134 Zespot ,,Rockbitch” powstal w 1989 r. Zostat zatozony pod nazwa ,Cat Genetica” przez basistke
Amande Smith-Skinner (,the Bitch”) i gitarzyste Tony’ego Skinnera (, the Beast”). Do swych koncertéw
i performance zespol czesto wiaczal wykonywane akty seksualne. Byla to jedna z najbardziej kontrower-
syjnych i skandalizujacych grup zeniskich w historii muzyki; https:/ / pl.wikipedia.org/wiki/Rockbitch
(dostep: 15.07.2023 r.).

1% https:/ / plejada.pl/newsy/jan-borysewicz-kulisy-skandalu-na-koncercie-lady-pank-we-wroclawiu/
pz40vq2 (dostep: 15.07.2023 1.). Sprawca zostat skazany z art. 51 k.w. na 3 miesiace aresztu, ktérej to kary
jednak nie odby! z uwagi na ogloszona amnestie.




52

Marek Mozgawa, Katarzyna Nazar

sytuacje zdarzaja sie np. na koncertach rockowych, nie budzac zgorszenia wéréd
zgromadzonych. Niekiedy fanki wrecz zachecane sa przez innych uczestnikéw,
cztonkéw zespotu czy operatoré6w kamer do prezentowania sie topless'*. Biorac
pod uwage realia, w jakich te zachowania maja miejsce i ich pozytywny odbiér
przez zebranych, trudno jest sadzi¢, aby mialy one ceche spotecznej szkodliwosci
i wymagalyby reakcji prawnokarnej.

5. Podsumowanie

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze nagos¢ jest zjawiskiem interesujacym
takze z prawnokarnego punktu widzenia, a jej ocena - w poszczegdlnych kontekstach
sytuacyjnych - moze budzi¢ szereg watpliwosci. Oczywiécie nie bez znaczenia jest
postepujaca przemiana obyczajow, ktéra to wydaje sie réwniez prowadzic¢ do pewnej
liberalizacji oceny nagoéci. Jak wynika z prezentowanych rozwazan, na omawiane
zachowanie mozna spogladac z dwoéch stron: z perspektywy osoby prezentujacej
nagosc¢ oraz z perspektywy odbiorcy owej nagosci. W tym pierwszym przypadku
niekiedy moze wejs¢ w gre odpowiedzialnoé¢ za wykroczenie z art. 140 k.w. (nie-
obyczajny wybryk) badz z art. 51 k.w. (zakl6cenie wybrykiem porzadku publicznego
lub wywolanie zgorszenia w miejscu publicznym). W drugiej sytuacji na szczegdl-
na uwage zastuguje zjawisko tzw. voyeuryzmu (ogladactwa), bedace co do zasady
prawnie irrelewantne, jednakze mogace implikowa¢ niekiedy odpowiedzialnosé
karng z art. 267 § 3 k.k. (méwigcym m.in. o zakladaniu lub postugiwaniu sie urzadze-
niem podstuchowym, wizualnym lub innym urzadzeniem lub oprogramowaniem),
zart. 191a § 1 k k. (utrwalanie wizerunku nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci
seksualnej albo rozpowszechnianie go) czy innych, np. art. 193 k k. (naruszenie miru
domowego). Dokonujac prawnokarnej oceny przypadkéw prezentowania/ogladania
nagosci, zawsze nalezy zwrécic szczegdlng uwage na kontekst sytuacyjny, w jakim
doszto do tego zdarzenia - jego czas, miejsce i okolicznosci (ocena in concreto).
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