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Remarks on the crime of public presentation of pornographic
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Abstract

The paper presents an analysis of selected elements of the criminal act stipulated in Article 202 § 1
of the Criminal Code. The analysis was designed to assess whether the cited provision is structured
in such a way that it adequately protects such rights as sexual freedom, decency or morality. The
regulation being the subject matter of this paper appears to be necessary, but it requires certain
amendments.
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Streszczenie

W artykule dokonano analizy wybranych znamion czynu zabronionego stypizowanego w art. 202
§ 1 Kodeksu karnego. Analiza ta stuzyc miata ocenie, czy przytoczony przepis jest skonstruowany
w taki sposob, aby moc wtasciwie chronic¢ dobra takie jak wolnosc seksualna, obyczajnosc czy
moralnosé. Regulacja bedqca przedmiotem niniejszego opracowania wydaje sie byc regulacjg
potrzebng, jednak wymagajgcq zmian.
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1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 202 § 1 Kodeksu karnego!, , Kto publicznie prezentuje tresci porno-
graficzne w taki sposéb, ze moze to narzucic ich odbiér osobie, ktéra tego sobie nie
zyczy, podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3”. Przywolana regulacja generu-
je problemy interpretacyjne zwiazane ze znamieniem tresci pornograficznych oraz
nieostroscia znamienia narzucenia odbioru tychze tresci osobie, ktéra tego sobie nie
zyczy. Nierozwigzanie wspomnianych probleméw interpretacyjnych przektadac¢
sie moze na problemy ze stosowaniem tego przepisu w praktyce i nie pozwala na
zapewnienie nalezytego stopnia ochrony débr prawnie chronionych, ktérymi sa
wolnoé¢ seksualna, obyczajnoé¢ czy moralnosc.

Dostrzegajac wzmiankowane mankamenty wspomnianego przepisu, w niniejszym
artykule poddaje sie pod rozwage nowelizacje art. 202 § 1 k.k. w aspekcie postuzenia
sie znamieniem ,tresci pornograficzne” zamiast znamieniem , pornografia”, jak
réwniez zasadnoéci usuniecia znamienia narzucenia odbioru treéci pornograficznych
osobie, ktdra sobie tego nie zyczy. Rozwazenia wymaga takze potrzeba sformulo-
wania definicji legalnej w art. 115 k.k. znamienia , tresci pornograficznych” albo

,pornografii”?.

2. Pornografia i tresci pornograficzne

Na wstepie do rozwazan nad zagadnieniem prezentacji tresci pornograficznych
nalezy poczyni¢ doé¢ oczywista uwage, ze ustawodawca w art. 202 § 1 k.k. postuzyl
sie zwrotem ,tresci pornograficzne”, nie za$ zwrotem , pornografia”. Wydaje sie
wiec, Ze uzycie tego okreslenia bylo zabiegiem celowym. Ponadto sugerowaé moze,
ze pomiedzy zakresami nazw ,pornografia” i ,tresci pornograficzne” zachodza
pewne réznice. Dla niniejszych rozwazan niezbedne jest wskazanie definicji obu
tych poje¢. Pozwoli to na stwierdzenie wystepowania lub niewystepowania réznic
miedzy zakresami obu nazw, a w dalszej konsekwencji pozwoli na ocene zasadnosci
postuzenia sie przez ustawodawce zwrotem , tresci pornograficzne”.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do stowa ,, pornografia”. Pojecie to nie
ma definicji legalnej w ustawie karnej. W zwiazku z tym trzeba przywota¢ poglady
doktrynalne®. Mateusz Maria Bieczyniski zaznacza, ze wiekszoé¢ definicji pornografii
ma charakter mieszany. Zdaniem autora jednym z elementéw definicyjnych jest to,
ze z jednej strony wskazuje sie na funkcje pornografii, czyli wywotanie podniece-
nia seksualnego, a z drugiej strony dookresla sie forme trescig poprzez uzywanie
stwierdzer wyjasniajacych, ze chodzi o cielesnos¢, nagosc czy seks. Autor, idac dalej,

! Ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r. poz. 17) - dalej k.k.

? Kwestia potencjalnego zwrotu definiowanego w przepisach k.k. uzalezniona jest od rezultatu rozwazan
odnoszacych sie do zakresu poje¢ , pornografia” i ,tresci pornograficzne” oraz trafnosci uzycia przez
ustawodawce znamienia , tresci pornograficznych” zamiast znamienia , pornografii”.

* Z uwagi na ramy niniejszego opracowania niezasadna jest analiza wszystkich pogladow, zwlaszcza ze
wyraz ,pornografia” jest przedstawiany li tylko pogladowo.
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tlumaczy, ze sa jeszcze dodatkowe elementy definicyjne, takie jak dehumanizacja,
ogolocenie z uczué czy tez brak jakichkolwiek doznar intelektualnych®. Natomiast
wedlug Mariana Filara ciezar zagadnienia definicji pornografii przeniést sie z cha-
rakteru literackiego na charakter obrazowy’. Wspomniany autor twierdzi, ze defini-
cje tego pojecia mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza grupa sa definicje subiek-
tywno-moralistyczne, w ktérych istotna role odgrywa zamiar twércy w wywotaniu
podniecenia seksualnego u odbiorcy przekazu. Druga grupe stanowia definicje
obiektywno-pragmatyczne, w ktérych najwazniejsze znaczenie ma obiektywna
ocena, czy dane tresci mozna uznac za pornografie®. Marian Filar odnosi sie rowniez
do cech, jakie musza spelni¢ okreslone tresci, przy czym cechy te musza wystapi¢
w koniunkgji. Sg to: przedstawienie przejawow plciowosci cztowieka i przejawow
jego zycia plciowego, koncentrowanie sie¢ wylacznie na przejawach technicznych
plciowosci w oderwaniu od plaszczyzny osobistej i intelektualnej, ukazanie ludz-
kich organéw plciowych w ich funkcjach seksualnych. Powyzsze cechy maja wska-
zywad, ze intencja tworcy tych tresci jest wywolanie podniecenia seksualnego u od-
biorcy”. Jarostaw Warylewski definiuje pornografie w rozumieniu waskim (norma-
tywnym) oraz rozumieniu szerokim (socjologicznym). W rozumieniu waskim autor
pojmuje pornografie jako: ,(...) treéci zawarte w dajacym sie wyodrebnié¢ przekazie
informacyjnym badzZ w jego istotnych i odpowiednio spdjnych fragmentach w for-
mie materialnej lub zdematerializowanej, utrwalone za pomoca dowolnego nosénika
lub nieutrwalone, charakteryzujace sie tym, iz przedstawiaja w jakiejkolwiek formie
autentyczne lub tylko wyobrazone (wykreowane) przejawy plciowosci lub zycia
seksualnego czlowieka w wymiarze ograniczonym (sprowadzonym do funkdji fizjolo-
gicznych oraz aspektow techniczno-biologicznych)”®. W rozumieniu socjologicznym
pornografia wedtug J. Warylewskiego to pornografia odpowiadajaca zakresowo
rozumieniu normatywnemu, a takze treéci zawarte w przekazach godzace w po-
wszechnie przyjete zasady moralnoéci’. Nadto nalezy dodaé, Ze autor ten traktuje
pojecia ,tresci pornograficzne” i, pornografia” jako synonimiczne™.

Jak wskazano, istnieje wiele definicji pornografii i - co istotne - definicje te z bie-
giem czasu ewoluowaly. Wydaje sie to by¢ zrozumiate, z racji zmian w formie por-
nografii zachodzacych wraz z rozwojem technologii. Wspomniana mnogos¢ definicji
nie ulatwia zadania polegajacego na weryfikacji zasadnosci uzycia w art. 202 § 1
k.k. zwrotu ,tresci pornograficzne” zamiast zwrotu , pornografia”. Zasadne jest
wiec odwolanie si¢ do stownikowego pojmowania tego sformutowania. Zgodnie ze

* Zob. M.M. Bieczynski, [w:] Prawo wobec erotyki w sztuce oraz pornografii, red. M.M. Bieczyniski, A. Jakubowski,
Poznan 2016, s. 138.

® Zob. M. Filar, Pornografia. Studium z dziedziny polityki kryminalnej, Toruni 1977, s. 77.

¢ Zob. M. Filar, Pornografia..., s. 30-57.

7 Zob. M. Filar, Przestepstwa seksualne w nowym kodeksie karnym, [w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny.
Krétkie komentarze, z. 2, Warszawa 1997, s. 39-40. Podobnie: P. Koztowska, M. Kucharska, Karnoprawne
aspekty pornografii, , Prokuratura i Prawo” 1999/4, s. 40.

8 J. Warylewski, [w:] Pornografia, red. M. Mozgawa, Warszawa 2011, s. 25.

?J. Warylewski, [w:] Pornografia..., s. 27.

10]. Warylewski, [w:] Pornografia..., s. 25.



Kilka uwag na temat przestepstwa publicznego prezentowania tresci pornograficznych. ..

265

Stownikiem wspoélczesnego jezyka polskiego” pod redakcja Bogustawa Dunaja wyraz
~pornografia” znaczy tyle co: ,zdjecia, filmy, przedstawienia teatralne, druki itp.
Eksponujace tresci nieprzyzwoite, zwlaszcza sceny erotyczne, obliczone na wywotanie
podniecenia erotycznego u odbiorcéw i na zysk materialny z ich rozpowszechnia-
nia”". Z kolei w ,Stowniku Jezyka Polskiego” pod redakcja Witolda Doroszewskiego
~pornografia” to ,utwory literackie, sztuki teatralne, pisma, obrazy, rysunki o tresci
nieprzyzwoitej, obliczone na wywolanie erotycznego podniecenia”'?. Z podanych
wyzej definicji stownikowych wynika, ze pornografia sa np. obrazy, rysunki, sztuki
teatralne, filmy czy teksty, ktére maja wywota¢ podniecenie seksualne u ich odbiorcy.

Pojecie , tresci pornograficznych” réwniez nie ma swojej definicji legalnej. Nadto
w doktrynie znamie to jest uwazane za znamie nieostre i ocenne, co ma skutkowac
tym, ze nie mozna podac jego definicji zupelnej®®. Magdalena Budyn-Kulik sugeruje,
zeby oceny tego znamienia dokonywac w kontekscie kulturowym uwzgledniajacym
charakterystyczne dla danej kultury rozumienie seksualnoéci czlowieka i poglady
podzielane (w sposéb w miare powszechny) na sposéb wyrazania tej seksualnosci
w danym kregu kulturowym™. W wyroku z 23.11.2010 r. Sad Najwyzszy (dalej SN)
sformutowat nastepujaca definicje tresci pornograficznych: ,«Tresci pornograficz-
ne» w rozumieniu art. 202 k.k. to zawarte w utrwalonej formie (np. film, zdjecia,
czasopisma, ksigzki, obrazy) lub nie (np. pokazy na zywo), prezentacje czynnosci
seksualnych cztowieka (zwlaszcza ukazywanie organéw plciowych cztowieka w ich
funkcjach seksualnych), i to zaréwno w wymiarze niesprzecznym z ich biologicznym
ukierunkowaniem, jak i czynnosci seksualnych cztowieka sprzecznych z przyjetymi
w spoleczeristwie wzorcami zachowan seksualnych”?. Przedstawiona definicja
spotkala sie z aprobata M. Budyn-Kulik, przy czym autorka ma pewne zastrzeze-
nia do tej definicji'. Jednym z nich jest brak uwzglednienia elementéw podmiotowych,
przez co - zdaniem przywolanej autorki - w zakres tego pojecia beda wchodzi¢ tresci
niebedace w swojej istocie treciami pornograficznymi (poradnik seksuologiczny lub
opracowanie naukowe dotyczace pornografii). Autorka proponuje wiec uzupetnienie
definicji SN o sformulowanie: ,majace/ mogace wywota¢ podniecenie/pobudze-
nie seksualne u przecietnego odbiorcy”?.

Przed analiza przywolanego orzeczenia trzeba ustali¢ to, czego sad nie poruszyt
w przytoczonej definicji, tj. Ze czyn zabroniony dotyczy li tylko tresci pornogra-
ficznych, nie za$ noénikéw tych tresci. Wskazuja na to Marek Mozgawa i Patrycja
Kozlowska-Kalisz®. Z tym twierdzeniem nalezy sie zgodzi¢, jednak autorzy abstrahu-
ja od dosc istotnego problemu, a mianowicie: czy za treSci pornograficzne mozna

' B. Dunaj [red.], Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1996, s. 811.

2W. Doroszewski [red.], Stownik jezyka polskiego, t. 6, Warszawa 1996, s. 1055.

3 M. Wrzeéniewski, Krytycznie o przestepstwach pornograficznych, , Prokuratura i Prawo” 2011/11, s. 9.

* M. Budyn-Kulik, Glosa do wyroku SN z dnia 23 listopada 2010 r., IV KK 173/10, LEX/el. 2011.

> Wyrok SN z 23.11.2010 r., IV KK 173 /10, LEX nr 667510.

16 Autorka nadto uwaza definicje SN za definicje o charakterze obiektywnym. Zob. M. Budyn-Kulik, Glosa...
17 Zob. M. Budyn-Kulik, Glosa...

8 M. Mozgawa, P. Kozlowska-Kalisz, Analiza dogmatyczna przestepstw zwigzanych z pornografiq (zagadnienia
podstawowe), [w:] Pornografia, red. M. Mozgawa, Warszawa 2011, s. 68.
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uzna¢ ujecie aktu obcowania plciowego umieszczonego na nosniku (np. nadruk na
plycie CD takiej tresci). Wydaje sig, ze wtedy mamy do czynienia z tak pojmowanymi
treSciami pornograficznymi, bowiem na nosniku odwzorowano akt obcowania plcio-
wego. Skoro tresci zawartych na nosniku nie mozna utozsamia¢ z tym nosnikiem, to
tresci pornograficzne nadrukowane na noéniku beda innymi tresciami pornograficz-
nymi anizeli tresci pornograficzne na nim zapisane np. w postaci cyfrowej.

Przytoczona wyzej definicja , treéci pornograficznych” sformutowana przez SN
pozostawia jednak sporo istotnych watpliwoéci. Na poczatku nalezy wskazad, ze
sad nie przesadza o formie tychze tresci. O ile forma utrwalenia tresci pornogra-
ficznych nie budzi wiekszych watpliwosci, o tyle mozna juz je mie¢ w przypadku
formy nieutrwalonej. Pojawia sie mianowicie pytanie, czy publiczne odbycie sto-
sunku plciowego przez dwie lub wiecej oséb, ktdre nie jest wykonywane w ramach
pokazu artystycznego (np. sztuki teatralnej), moze stanowi¢ tresci pornograficz-
ne”. Pozytywna odpowiedz skutkowalaby, ze generalnie kazdy akt obcowania picio-
wego dokonywany publicznie méglby stanowic¢ przekroczenie normy sankcjonowane;j
z art. 202 § 1 k.k. Takie rozumowanie niewatpliwie byloby wykladnig rozszerzajaca
na niekorzys¢ sprawcy. Wydawaloby sie zasadne uznaé, ze chodzi tutaj o pokaz
artystyczny, niemniej budzi to kolejne watpliwosci. Otéz wspomniany wyzej stosunek
seksualny hipotetycznie tez mozna uznaé za pewnego rodzaju pokaz artystyczny.
Ciezko bowiem jest in abstracto okredli¢, kiedy stosunek seksualny ma cechy pokazu
artystycznego, a kiedy nie. W zwigzku z tym sad niezbyt trafnie wspomina w swojej
definicji o nieutrwalonej formie. Wydaje si¢, ze ma na mysli takie formy jak sztuka
teatralna czy jakis pokaz, na co wskazuje podanie jako przyktadu pokazu na zywo.
Niemniej nalezatoby w owej definicji wyraznie podkresli¢, ze nie chodzi o publiczne
odbycie stosunku seksualnego w ogoble, lecz tylko o takie odbycie tego stosunku,
ktéremu mozemy przypisaé cechy pokazu artystycznego.

Ponadto wedlug Sadu Najwyzszego?® istotq tresci pornograficznych jest ukazanie
czynnoéci seksualnych cztowieka. W dalszej czesci definiensa wskazuje, ze chodzi
o czynnoéci seksualne, ktore:

1. sg niesprzeczne z biologicznym ukierunkowaniem tych czynnosci seksualnych;
lub

2. saczynnoéciami sprzecznymi z przyjetymi w spoleczenistwie wzorcami zachowan
seksualnych.

To stwierdzenie réwniez generuje watpliwosci co do zakresu zdefiniowanej
nazwy. Pierwsza watpliwoscia, jaka powstaje podczas analizy definicji, jest to, czy
czynnoéci seksualne w ramach treéci pornograficznych muszg by¢ rzeczywiste,
a wiec czy musi faktycznie dojs¢ do obcowania piciowego lub innych form aktyw-
nosci seksualnej, czy moga by¢ one symulowane (w tym majace posta¢ animacji
przedstawiajacej czynnosci seksualne). Wydaje sie, ze niezasadne bytoby ogranicza-
nie zakresu nazwy li tylko do faktycznych aktéw seksualnych. Takie rozumowanie

¥ Mowa tutaj o pokazach artystycznych, o ktérych niewatpliwie mozna powiedzieé, ze takowymi sg, np.
spektakl w teatrze.
% Wyrok SN z 23.11.2010 r., IV KK 173 /10, LEX nr 667510.
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ma swoje uzasadnienie w analizowanym wyroku, gdyz w dalszej jego cze$ci SN
wskazal, ze: ,Istotg pornografii (tudziez tresci pornograficznych - dop. M.G.) jest
przekaz okreslonej idei (treéci), a nie jedynie udokumentalizowanej rejestracji okres-
lonego wydarzenia faktycznego”?'. Te okreslong idee czy tres¢ mozna rozumieé
jako wywolanie podniecenia seksualnego u odbiorcy?. Podniecenie seksualne
moze by¢ wywolane przez rézne obiekty, w tym przez symulowany seks.
Analogicznie nie ma podstaw do wylaczania spod zakresu pojecia , tresci por-
nograficzne” zmanipulowanych, czy tez wygenerowanych za pomoca sztucznej
inteligencji, materiatéw przedstawiajacych czynnosci seksualne”. W konsekwencji
takie tresci nalezy uznac za tresci pornograficzne. Duzo wiecej klopotéw wywoluje
kolejna kwestia, tj. w jaki sposéb nalezy ujmowac czynnosci seksualne zawarte w tre-
Sciach pornograficznych: czy to ma by¢ sposéb obiektywny czy tez subiektywny.
Czynnosci seksualne ujmowane w sposéb obiektywny to takie czynnosci seksualne,
o ktérych obiektywnie mozna stwierdzi¢, ze prowadza do odczucia satysfakcji
seksualnej przez konkretny podmiot. Chodzi wiec tutaj o pewien model (wzér)
przecietnego czlowieka i na podstawie tego modelu (wzoru) okresla sie, jakie za-
chowania sa czynno$ciami seksualnymi, rozumianymi jako czynnoéci dostarczajace
podniecenia seksualnego®. Przyktadami czynnosci seksualnych w znaczeniu obiek-
tywnym moga by¢: odbywanie stosunku seksualnego, pocatunki, pieszczenie stref
erogennych, dotykanie w szczegdlnosci intymnych czeéci ciala czy tez masturbacja.
Drugim wyrdznionym wyzej rodzajem czynnosci to czynnoéci seksualne w znacze-
niu subiektywnym. Nalezg do nich takie czynnosci, ktére zapewniaja okreslonej
osobie satysfakcje seksualng. Katalog takich czynnosci nie jest zrelatywizowany
do okreslonego modelu (wzoru) czlowieka, lecz do poszczegélnych jednostek,
a wiec ma tutaj istotne znaczenie kryterium subiektywne. Co istotne, katalog ten
bedzie zréznicowany w zaleznosci od danej osoby. Mozna wiec wyobrazi¢ sobie
sytuacje, ze podczas przerwy kawowej na konferencji karnoprawnej rozmawia ze
soba dwoje karnistow, a jeden z nich pociera ksiazke zawierajaca Kodeks karny,
czym doprowadza rozméwece do satysfakcji seksualnej. Mozliwa jest rowniez
sytuacja, w ktorej ktos doznaje satysfakcji seksualnej, kiedy styszy dzwonek od
drzwi w swoim domu. I réwnie dobrze mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, kiedy
okreslona osoba doznaje satysfakcji seksualnej, dotykajac kierownicy w swoim
samochodzie. Takie przyklady mozna by bylo mnozy¢. Co jednak istotne, SN

2 Wyrok SN z 23.11.2010 r., IV KK 173 /10, LEX nr 667510.

2 W tym wypadku nie jest istotne, czy faktycznie wystapi u odbiorcy podniecenie seksualne, bowiem liczy
sie li tylko intencja tworcy. Zob. wyrok SN z 11.01.2017 r., II KK 188/16, LEX nr 2321853.

» Z uwagi na rozwéj sztucznej inteligencji i zwiekszanie mozliwosci manipulacji obrazem i dzwiekiem
zasadne jest wskazanie w definicjach tresci pornograficznych, ze moga je stanowic takze materialy
przedstawiajace czynnosci seksualne w sposéb zmanipulowany.

# Podobne stanowisko co do tresci pornograficznych wyraza Mateusz Rodzynkiewicz, ktéry proponuje,
aby nazwe te definiowa¢, odnoszac sie do tzw. ,normatywnego wzorca osobowego”. Wéwczas wyznacz-
nikiem oceny, czy dane tresci sa tresciami pornograficznymi, czy tez nie, bytby punkt widzenia przecietnej
osoby, tzn. ,przecietnie wrazliwej, zintegrowanej spolecznie i $wiadomej powszechnie akceptowanych
wartosci”. Autor jeszcze wskazuje na kryterium estetyczne, ktére uwaza za kryterium subsydiarne. Zob.
M. Rodzynkiewicz, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegotowa, t. 2, red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 571-572.
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w swojej definigji treéci pornograficznych poprzez uzycie sformulowania: ,(...)
czynnosci seksualnych cztowieka sprzecznych z przyjetymi w spoleczenstwie
wzorcami zachowan seksualnych...”” umozliwia uznanie za tresci pornograficz-
ne réwniez czynnosci seksualnych w znaczeniu subiektywnym, co prowadzi do
znacznego rozszerzenia odpowiedzialnosci karnej. Najpewniej sad miat na mysli
tresci pornograficzne, w ktérych ukazywane sa praktyki masochistyczne, sadystycz-
ne, obcowanie plciowe z dzie¢mi czy tez zwierzetami, jednak nie zostato to wprost
wyartykutowane. Niewatpliwie tresci pornograficzne powinny by¢ odnoszone do
czynnosci seksualnych, ktére w niniejszym opracowaniu zostaly nazwane obiek-
tywnymi, poniewaz przyjecie odmiennego stanowiska umozliwiatoby co do zasady
uznanie wszystkich tresci za treéci pornograficzne.

W dalszej analizie przytoczonej definicji SN nalezy przywota¢ poglad M. Budyn-
Kulik, ze definicja ta nie zawiera sformutowania wskazujacego cechy podmiotowe®.
Nalezy tez zgodzi¢ sie z ta autorka w tym, Ze brak okreélenia efektu, jaki maja po-
wodowac¢ tresci pornograficzne u odbiorcy, spowoduje nadmierne rozszerzenie
zakresu tej nazwy. Wynika to z tego, ze generalnie kazde przedstawienie czynnosci
seksualnych spetniajace pozostale elementy definicyjne moze by¢ uznane za tres¢
pornograficzng. Przy takim rozumieniu treciami pornograficznymi moga by¢ np.
materialy naukowe, literatura popularnonaukowa i telewizyjne programy popu-
larnonaukowe zawierajace ujecia czynnosci seksualnych, karykatury czy rysunki
satyryczne ukazujace sceny seksu, ktére sa fragmentem pewnej calosci. Rozszerzenie
zakresu analizowanego pojecia skutkuje jednoczesnie rozszerzeniem odpowiedzial-
nosci karnej sprawcy, bowiem w takiej sytuacji mozliwe by bylo pociagniecie do
odpowiedzialnosci karnej np. wyktadowcy pokazujacego na wykladzie dla studentow
medycyny zdjecia aktéw seksualnych?. Z przeprowadzonych rozwazan wynika,
Ze treéci pornograficzne sa tworzone w pewnym intencjonalnym celu, ktérym nie
jest wylacznie sprawozdawcze odwzorowanie okreslonych czynnosci seksualnych
cztowieka, ale przedstawienie czynnosci seksualnych w taki sposéb, aby wywotaé
u odbiorcy podniecenie seksualne.

Kolejny problem, jaki sie rysuje na gruncie omawianego zwrotu, to filmy czy
seriale, ktdre nie sa filmami czy serialami pornograficznymi, ale pojawiaja si¢ w nich
sceny obcowania plciowego czy innych czynnosci seksualnych. W zwigzku z tym
powstaja pytania: czy takie sceny nalezy uznac za treéci pornograficzne, czy tez nie?
czy te sceny stanowigce niezbyt istotny fragment filmu powoduja, ze caly film stanowi
tres¢ pornograficzna? Istotng wskazéwka do rozwiazania tego problemu okazuje sie
przytoczona juz teza wyroku SN z 11.01.2017 r.% Kierujac sie nig, nalezy zauwazy¢,

» Wyrok SN z 23.11.2010 r., IV KK 173 /10, LEX nr 667510.

% M. Budyn-Kulik, Glosa...

7 Oczywiscie mozna zastanawiac sie w takiej sytuadji, czy odpowiedzialnoé¢ karna wyktadowcy nie jest
wylaczona, gdyz zachodzi okolicznos¢ wylaczajaca bezprawnos¢ czynu. Jednak takie rozwazania znaj-
duja sie poza zakresem niniejszego opracowania, zas celem przywolania tego przyktadu byto wskazanie
kuriozalnych konsekwencji w przypadku braku ujecia w definicji , tresci pornograficznych” czynnika
podmiotowego.

BT KK 188/16, LEX nr 2321853.
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ze we wspomnianych filmach czy serialach ideg nie jest doprowadzenie odbiorcy do
stanu satysfakcji seksualnej, za$ sceny aktéw seksualnych maja bardziej charakter
fragmentu fabuly. Co do zasady tresci te nie bedg wiec treciami pornograficznymi,
jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze rozstrzygniecie tej kwestii in concreto wymaga
kazdorazowej analizy takich tresci.

Warto rowniez przytoczy¢ inng definicje treéci pornograficznych sformutowa-
na przez SN w powyzszym wyroku. Sad stwierdzil, ze: ,Cechy, ktérych faczne
wystepowanie pozwala na uznanie treéci ocenianego przekazu za pornograficzny,
to: 1) przedstawianie plciowosci i zZycia plciowego czlowieka, 2) koncentrowanie
sie wylacznie na technicznych aspektach plciowosci i zycia plciowego z pominie-
ciem wszelkiej warstwy intelektualno-personalitycznej, 3) ukazywanie ludzkich
narzadow piciowych w ich funkcjach seksualnych, 4) przebijajaca z tresci przekazu
gltéwna intencja tworcy, jaka jest wywolanie podniecenia seksualnego u odbiorcy”?.
Stwierdzenie to stanowi doktadne odwzorowanie pogladu M. Filara odno$nie cech
pornografii®. Niemniej w przypadku takiego ujmowania znamienia tresci porno-
graficznych nie wystepuja problemy interpretacyjne zwigzane z obiektywnoscia czy
subiektywnoscig czynnosci seksualnych, gdyz wskazano explicite, ze chodzi tutaj
o ukazywanie narzadow plciowych w ich funkcjach seksualnych. W konsekwencji tak
rozumiane tresci pornograficzne mozna odnosic jedynie do przedstawienia stosunku
seksualnego oraz masturbacji. Nadto ograniczanie definicji treéci pornograficznych
tylko do pokazywania narzadéw plciowych w ich funkcjach seksualnych wskazuje,
ze tak rozumianymi treSciami pornograficznymi nie jest symulowanie stosunku
seksualnego, bowiem wydaje sie, Ze takie przedstawienie doé¢ czesto polega tylko
na udawaniu ruchéw frykcyjnych lub innych aktywnosci majacych przypominaé
odbywanie stosunku seksualnego. Stanowi to dos¢ istotne i niezasadne zawezenie
zakresu tego pojecia, gdyz nie beda karane sytuacje prezentowania tresci pornogra-
ficznych, w ktorych przedstawiane sa narzady intymne w ich funkcjach seksualnych
i imitowane jest odbywanie stosunku seksualnego, za$ intencja tworcy takiego utworu
bylo spowodowanie u widza podniecenia seksualnego.

Zwrot ,tresci pornograficzne” stanowi zbitke stowna. W tym miejscu warto
zatem skupic sie na pierwszym z wyrazéw, a mianowicie na wyrazie ,tresci”. Jest
to wyraz spoza jezyka prawnego oraz jezyka prawniczego. Stad tez wskazane
jest odwotanie si¢ do stownikowego rozumienia tego pojecia. Zgodnie ze , Stowni-
kiem jezyka polskiego” wyraz ten oznacza: , 1. «to, co jest zawarte w czyjejs wypo-
wiedzi; tez: to, co przekazuje odbiorcy dzielo sztuki, w przeciwstawieniu do for-
my»; 2. «to, co stanowi istote, sens czego$»; 3. «<zawarto$¢ przewodu pokarmowego,
niektérych jam wewnatrz ciata lub zywych komorek»"?'. Natomiast w ,Stowniku
wspolczesnego jezyka polskiego” pod redakcja B. Dunaja tres¢ zdefiniowano jako:
»1."to, co jest przekazywane odbiorcy za pomoca ré6znych nosnikéw (srodkéw wyra-
zu); zawarto$¢ merytoryczna wypowiedzi pisemnej, ustnej; to, co przekazuje dzieto

» Wyrok SN z 11.01.2017 r., III KK 188/16, LEX nr 2321853.
% M. Filar, Pornografia..., s. 30-57.
31 Stownik jezyka polskiego, https:/ /sjp.pwn.pl/slowniki/ tre%C5%9Bci.html (dostep: 27.02.2024 r.).
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sztuki, utwor literacki, muzyczny, przedmiot, temat, watek, fabuta, materia”: Tres¢
wypowiedzi, referatu przeméwienia, rozmowy. Tres¢ obrazu, powiesci, noweli,
sztuki teatralnej. Bogata, gteboka tres¢. Utwor bogaty w tres¢. Tres¢ dramatyczna,
religijna, $wiecka, humorystyczna, filozoficzna. 2. “w odniesieniu do pojec, zjawisk,
przejawéw zycia spotecznego, kulturalnego, ekonomicznego, politycznego: to, co
jest istota, sensem, podstawa czego$; najwazniejszy, najistotniejszy element, sktadnik
czego$”: Tres¢ prawa. Tres¢ dziatania. Tres¢ kulturalna, spoteczna. Nabiera¢ nowej
treéci. (...) biol. ‘masa, substancja wypelniajgca co§”: Tres¢ pokarmowa. Treé¢ zotad-
ka, jelita, dwunastnicy. Tres¢ komoérki. Pobrac jakas tres¢”*. Wedtug , Wielkiego
stownika jezyka polskiego” pod redakcja Piotra Zmigrodzkiego treéé jest to: , 1. To,
co sie przekazuje odbiorcy w danym tekscie, wypowiedzi, utworze artystycznym”,
»2. Substancja wypelniajaca rézne czesci przewodu pokarmowego”, , 3. Co$ naj-
wazniejszego w jakims czasie w czyims$ zyciu”*. W zaleznosci od stownika wyrazy
~tres¢” albo ,tresci” maja od 2 do 3 znaczen. Jedno ze znaczen odnosi sie do biologii,
stad tez nie jest ono kontekstowo adekwatne i nalezy je odrzuci¢. Podobnie ma sie
z definicja wskazujaca, ze trescig jest co$ najwazniejszego w zyciu cztowieka. Pozostaja
zatem znaczenia odwolujace sie do czego$ zawartego w czyjej§ wypowiedzi (w tym
przekazu dziela sztuki) oraz do istoty i sensu czego$. Zatem przez treéci nalezy - na
gruncie omawianych zagadnien - rozumie¢ pewien przekaz, ktéry niesie za sobg dane
dzieto. W przypadku treéci pornograficznych za przekaz mozna uznaé prezentacje
plciowosci i plciowego zycia czlowieka w sposob stricte przedmiotowy, oderwany
od uczué os6b dokonujacych aktu piciowego, jak réwniez intencje twoércy w postaci
doprowadzenia odbiorcéw do stanu satysfakeji seksualnej.

Po przedstawieniu definicji poje¢ , pornografia” i, treéci pornograficzne” nalezy
ocenié, jak maja sie do siebie zakresy pojeciowe obu tych nazw. Przyznac trzeba racje
J. Warylewskiemu, ze s one synonimami*. Wynika to z tego, ze zakresowo zaré6wno
pornografia, jak i treéci pornograficzne odnosza si¢ do form przedstawienia czynnosci
seksualnych w celu wywotania u odbiorcy tego przekazu podniecenia seksualnego

%2 B. Dunaj [red.], Stownik..., s. 1148. Nalezy nadmienic, ze w przypadku tego stownika definiendum stanowi
wyraz ,tres¢”, zas wyraz ,tresci” jest wskazany jako jego odmiana.

% P. Zmigrodzki [red.], Wielki stownik jezyka polskiego, https:/ /wsjp.pl/haslo/podglad /36846 /tresc
(dostep: 27.02.2024 r.).

* Odnotowac nalezy, ze w art. 115 § 22 k.k. definiujac pojecie ,handlu ludzZmi”, ustawodawca wskazat
na cele czynnosci bedacych handlem ludzmi i postuzyt sie zwrotem: ,w celu jej (innej osoby - dop. M.G.)
wykorzystania (...) w szczeg6lnosci w (...) pornografii lub innych formach seksualnego wykorzystania”.
Kierujac sie zalozeniem o racjonalnosci prawodawcy, mozna by byto przyja¢, ze ustawodawca przez
tresci pornograficzne rozumie konkretne materialy, zas przez pornografie okreslone zjawisko bedace
forma seksualnego wykorzystania. Taka konstatacja jest jednak sprzeczna z przedstawionym wyzej
pojmowaniem pornografii, ktéra w mysl definicji doktrynalnych i stownikowych jest materialem przed-
stawiajacym okreslone tresci, nie za$ zjawiskiem zwigzanym z seksualnym wykorzystywaniem innych
0s6b. Zrédta wskazanej dychotomii pojeciowej nalezy poszukiwaé w scistym korespondowaniu ww.
definicji ,handlu ludZmi” z aktami prawa miedzynarodowego. Szerzej: J. Giezek, Komentarz do art. 115
k.k., [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz, red. ]. Giezek, LEX/el. 2023; K. Burdziak, P. Banaszak,
Przestepstwo handlu ludZmi - wyktadnia terminu , handel ludZmi”, sposob przeprowadzania przestuchan i innych
dowoddw w celu uzyskania materiatu potwierdzajgcego popetnienie tego przestepstwa, charakterystyka jego ofiar
i sprawcow, Warszawa 2016, s. 3in.
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i akcentujg tym samym element intencji tworcy zwigzany z istotg tresci. Definicje
obydwu poje¢ nie przesadzaja o formie przekazu omawianych tresci.

Istotnym aspektem znamienia tresci pornograficznych jest to, ze ustawodawca
postuzyl sie przy konstrukeji tego znamienia liczbg mnoga. Jak wynika z przywota-
nych wyzej definicji stownikowych, wyraz ,treéci” ma réwniez liczbe pojedyncza.
Zatem za poprawng z punktu jezykowego mozna by uznac zbitke stowna , tresé
pornograficzna”. Stad tez, kierujac sie zatozeniem o racjonalnoéci prawodawcy, nalezy
uznad, ze zakresem penalizacji sa objete wylacznie sytuacje publicznej prezentacji
wiecej niz jednej treéci pornograficznej (a wiec np. co najmniej 2 zdjec czy co najmniej
2 filmoéw). W przypadku zatem prezentacji jednej treéci pornograficznej sprawca
nie dopuszcza sie czynu stypizowanego w art. 202 § 1 k.k. Biorac pod uwage dobra
prawnie chronione przez ten przepis, zwlaszcza wolnoé¢ seksualng rozumiang jako
wolno$¢ negatywna (,,wolnos¢ od”) oraz obyczajno$é, nalezy wskazaé, ze moga
zosta¢ one naruszone réwniez prezentacja jednej tresci pornograficznej, i to w takim
natezeniu, ktére by uzasadnialo penalizacje tego typu zachowarn. Nie mozna wiec
zaaprobowac sformutowania omawianego znamienia w liczbie mnogie;j.

W aspekcie definicyjnym nalezy uzna¢, ze ustawodawca trafnie postuzyt sie
zwrotem ,treéci pornograficzne” i nie jest konieczna w tym zakresie nowelizacja
art. 202 § 1 k.k. Jednakze trzeba odnies¢ si¢ negatywnie do uzycia liczby mnogiej
i zaproponowac nowelizacje ww. przepisu poprzez zastgpienie zbitki stownej , tresci
pornograficzne” zbitka stowna , tre$¢ pornograficzna”.

W celu podsumowania rozwazan co do pojmowania tresci pornograficznych®
koniecznym jest wskazanie definicji tego pojecia na podstawie poczynionych powyzej
ustalen. Mianowicie przez tresci pornograficzne nalezy rozumie¢ odwzorowanie
w postaci dzwieku, obrazu, filmu, animagji, tekstu lub spektaklu teatralnego rzeczy-
wistych, symulowanych lub przedstawionych w sposéb zmanipulowany czynnosci
powszechnie uznawanych za czynnosci o charakterze seksualnym, ktére maja w za-
mierzeniu tworcy tresci pornograficznych doprowadzi¢ przecietnego odbiorce do
zaznania satysfakcji seksualnej®.

3. Zasadnos¢ sformutowania w k.k. definicji legalnej , tresci
pornograficznych” (,tresci pornograficznej”)

Jak wskazano, pojecie ,tresci pornograficznych” budzi istotne watpliwosci inter-
pretacyjne. Biorac pod uwage doktrynalny wieloglos w sprawie pojmowania tresci
pornograficznych, niebezpodstawne jest rozwazanie kwestii celowosci rozwigzania

% Nalezy zatem wskazad, Ze tresciami pornograficznymi bedzie wiecej niz jedna tres¢ pornograficzna.
Niemniej zaprezentowana definicja bedzie rowniez adekwatna dla zbitki stownej , tres¢ pornograficzna” po
modyfikacji definiensa w ten sposob, ze poszczegélne jego fragmenty zostang ujete w liczbie pojedynczej.
% Nie jest istotne, czy cel ten zostanie albo moze zosta¢ osiggniety w kazdym przypadku zetkniecia sie
widza z treSciami pornograficznymi. Stad tez jest bez znaczenia dla definigji, czy faktyczny widz z obiek-
tywnych przyczyn jest w stanie doznac satysfakgji seksualnej, czy tez nie.
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przywotanego wyzej sporu przez ustawodawce poprzez sformulowanie definicji
legalnej zwrotu , treéci pornograficzne” albo ,tres¢ pornograficzna”. Niemniej,
z uwagi na przedstawione w niniejszym opracowaniu wnioski odnosnie nietrafno-
Sci uzycia liczby mnogiej, wskazanym bedzie rozwazanie sformutowania definicji
legalnej zbitki stownej , tres¢ pornograficzna”, przy jednoczesnej nowelizacji art. 202
§ 1 k.k. w tym zakresie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odwota¢ sie do § 146 ust. 1 Zasad techniki prawo-
dawczej®. Zgodnie z tym przepisem: , W ustawie lub innym akcie normatywnym
formuluje sie definicje danego okreélenia, jezeli: 1) dane okreslenie jest wieloznacz-
ne; 2) dane okreélenie jest nieostre, a jest pozadane ograniczenie jego nieostrosci;
3) znaczenie danego okreslenia nie jest powszechnie zrozumiate; 4) ze wzgledu
na dziedzine regulowanych spraw istnieje potrzeba ustalenia nowego znaczenia
danego okreslenia”. Istotne znaczenie dla czynionych rozwazan ma réwniez ust. 2
rzeczonego § 146 brzmiacy nastepujaco: ,Jezeli okreslenie wieloznaczne wystepuje
tylko w jednym przepisie prawnym, jego definicje formutuje sie tylko w przypadku,
gdy wieloznacznosci nie eliminuje zamieszczenie go w odpowiednim kontekscie
jezykowym”.

Pierwsza sytuacja, w ktorej - wedlug z.t.p. - nalezy sformutowaé w tekscie
prawnym definicje legalna danego wyrazenia, jest jego wieloznacznosé. Na samym
poczatku trzeba wskazad, ze w przypadku znamienia tresci pornograficznych nie
znajda zastosowania regulacje § 146 ust. 2 z.t.p., albowiem znamie to wystepu-
je réwniez w innych przepisach k.k. anizeli art. 202 § 1 k.k.* Odnoszac sie do wymo-

%7 Nalezy wskazac, ze do Sejmu zostat wniesiony (a nastepnie wycofany 11.09.2023 r.; jednakze pomimo
to jest on warty przytoczenia) rzadowy projekt ustawy o ochronie maloletnich przed dostepem do tresci
nieodpowiednich w internecie (druk sejmowy nr 3282, Sejm IX kadengji, https:/ / orka.sejm.gov.pl/
Druki9ka.nsf/0/DFD0223E5B48 AABAC12589B9003AA2D3/ %24File/3282.pdf [dostep: 13.07.2023 1.]),
ktéry formutuje definicje , tresci pornograficznych” (zostanie ona przytoczona w dalszej czesci niniejszego
artykutu). Jak wynika z art. 1, ustawa ta okresla: , 1) obowiazki dostawcow ustugi dostepu do sieci internet
zwigzane z ograniczaniem abonentom dostepu do tresci pornograficznych w internecie, w tym obowigzki
informacyjne zwiazane z ochrong abonentéw i maloletnich uzytkownikéw koricowych przed dostepem
do treéci pornograficznych w internecie; 2) obowigzki przedsiebiorcéw umozliwiajacych korzystanie z pu-
blicznej sieci telekomunikacyjnej za posrednictwem lokalnej sieci radiowej, dla ktorych jest to dziatalnosé
dodatkowa w stosunku do wykonywanej przez tych przedsiebiorcéw dziatalnosci gléwnej, zwiagzane
z ograniczaniem uzytkownikom lokalnej sieci radiowej dostepu do stron internetowych zawierajacych
tresci pornograficzne; 3) uprawnienia abonentéw zwiazane z korzystaniem z ustugi ograniczenia dostepu
do tresci pornograficznych w internecie; 4) uprawnienia ministra wlasciwego do spraw informatyzacji,
(...) zwiazane z przeprowadzaniem kontroli i postepowania pokontrolnego w celu weryfikacji przestrze-
gania przepisow ustawy oraz zwiazane z nakladaniem kar pienieznych”. W konsekwengiji jest to ustawa
z zakresu prawa administracyjnego, nie za$ z zakresu prawa karnego. Jak trafnie wskazuje M. Zielinski,
podstawowym zasiegiem definicji legalnej zawartej w danej ustawie jest obszar tej ustawy. Jednakze
definicja legalna sformulowana w ustawie wigze réowniez wszystkie akty wykonawcze do niej. Z ko-
lei definicja legalna zawarta w kodeksie lub ustawie okreslanej jako ,prawo” albo w ustawie uwazanej
w danej dziedzinie za podstawowa wigze w obszarze tekstu pozostalych ustaw z tej dziedziny. Zob.
M. Zieliriski, Wyktadnia prawa. Zasady - reguty - wskazowki, Warszawa 2017, s. 188-189. Zaproponowana
zatem przez ustawodawce definicja legalna nie bedzie obowigzywac na gruncie przepiséw k.k., albowiem
zostata sformutowana w innym akcie prawnym, ktory nie jest ustawa podstawowa dla prawa karnego.

% Zalacznik do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 20.06.2002 r. w sprawie ,Zasad techniki pra-
wodawczej” (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 1. poz. 283) - dalej z.t.p.

¥ Przepisami tymi sa: art. 200 § 31 5, art. 200a § 112 oraz art. 202 § 3-4c k.k.
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gu wieloznacznoéci danego wyrazenia, Stawomira Wronkowska i Maciej Zieliniski

wskazujg, ze: ,Postanowienie ust. 1 pkt 1 (w § 146 z.t.p. - dop. M.G.) odnosi sie

oczywiscie jedynie do uzywania okreslen nalezacych do zespotu okreslen gtéwnych

w regulowanej dziedzinie, a nie do wyrazéw albo wyrazen, ktére stanowia szeroka

baze jezyka powszechnego. Trudno byloby bowiem oczekiwad, ze kazde wyrazenie

wieloznaczne z zakresu jezyka powszechnego bedzie w ustawie definiowane. (...)

Podstawowym Srodkiem zapewnienia jednoznacznosci okreslen jezyka powszech-

nego w tekscie prawnym jest umieszczenie ich w odpowiednim kontekscie jezy-

kowym”#. W przypadku pojecia , tresci pornograficznych” nie sposéb méwic o jego
wieloznacznosci. Ma ono bowiem jedno znaczenie, za$ réznice w jego pojmowaniu
zZwigzane s z nieostroscig tej nazwy.

Nastepna sytuacja, wskazana w § 146 ust. 1 z.t.p., to nieostros¢ danego okreslenia,
ktorej ograniczenie jest z jakich§ powodéw pozadane. Nieostros¢ nazw polega na
tym, Ze pomimo zapoznania si¢ z cechami danych przedmiotéw nie o kazdym z nich
udaje sie orzec, czy jest on desygnatem danej nazwy, czy tez nie. W przypadku nazw
nieostrych przedmioty, o ktérych sie orzeka, mozna podzieli¢ na trzy kategorie:

* przedmioty, o ktérych mozna orzec, ze s niewatpliwie desygnatami danej nazwy;

* przedmioty, o ktérych da sie orzec, ze bez watpienia nie sa desygnatami danej
nazwy;

* przedmioty, co do ktérych powstaje istotna watpliwos¢, czy sa desygnatami danej
nazwy, czy tez nie (pomimo zapoznania si¢ z posiadanymi przez te przedmioty
cechami)*.

W przypadku omawianego pojecia ,tresci pornograficznych”, jak wykazano
wczesniej, zachodzi watpliwos¢ co do mozliwosci zakwalifikowania prima facie okres-
lonych materiatéw jako tresci pornograficznych pomimo znajomosci najistotniejszych
cech konstytutywnych tego zwrotu. W zwiazku z tym nazwe , tresci pornograficzne”
nalezy uzna¢ za nazwe nieostra. Ograniczenie nieostrosci tego wyrazenia przez
ustawodawce jest pozadane z uwagi na realizacje funkcji prawa karnego (zwlaszcza
funkcji sprawiedliwosciowej oraz funkcji gwarancyjnej) oraz skuteczna ochrone
dobr prawnych takich jak wolnoé¢ seksualna i obyczajnosé. Powody te nalezy uznacé
na tyle istotne, ze wskazane jest sformutowanie definicji legalnej okreslenia , tresci
pornograficzne”.

Trzecia sytuacje przewidziang przez z.t.p. stanowi brak powszechnej zrozumia-
tosci danego pojecia. Jak wskazuja S. Wronkowska i M. Zieliniski, w tym przypadku
definicja ma przybliza¢ sens danego okreslenia, gdy okreslenie to - nawet jedno-
znaczne - nie jest zrozumiale. Taka definicja legalna ma zatem charakter objasniajacy.
Chodzi tu o taki stopieri zrozumienia i o taki zakres podmiotéw go rozumiejacych,
by umozliwiato to funkcjonowanie danej normy (przynajmniej wéréd jej adresatow
lub takze wéréd jej recypientow)*. Brak zrozumialosci danego okreslenia moze by¢

'S, Wronkowska, M. Zieliriski, Komentarz do Zasad techniki prawodawczej z dnia 20 czerwca 2002 r., Warszawa
2012, s. 282.

41 Zob. M. Zielinski, Wyktadnia..., s. 157.

4GS, Wronkowska, M. Zieliniski, Komentarz..., s. 283.
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rezultatem jego nieostroéci. W przypadku pojecia , tresci pornograficznych” poten-
¢jalng niezrozumialos¢ tego pojecia wigzaé nalezy z nieostroécia zakresu tej nazwy.
Na gruncie art. 202 § 1 k k. nie zachodzi potrzeba ustalenia nowego znaczenia tegoz
pojecia (czy tez pojecia , tresci pornograficznej”), stad tez sformutowanie definicji
legalnej , tresci pornograficznych” nie moze opierac sie na § 146 ust. 1 pkt 4 z.t.p.

Sposréd wskazanych wyzej okolicznoéci sformutowanie definicji legalnej ,,tre-
Sci pornograficznych” (,tresci pornograficznej”) uzasadnia zatem nieostros¢ tego
wyrazenia oraz zasadnosc jej eliminacji albo chociaz redukcji przez ustawodawce®.

Kolejna kwestig jest brzmienie definicji legalnej , tresci pornograficznych” (,, tresci
pornograficznej”). W art. 2 pkt 5 projektu ustawy o ochronie matoletnich przed
dostepem do treéci nieodpowiednich w internecie* tresci pornograficzne sa rozu-
miane jako ,(...) wszelkie tresci ukazujace rzeczywiste lub symulowane zachowania
o charakterze seksualnym, w tym prezentujace rézne formy kontaktéw seksual-
nych oraz przedstawiajace organy piciowe w funkcjach seksualnych”. W kontekscie
przeprowadzonych rozwazan definicja ta jedynie czesciowo koresponduje z rozu-
mieniem okreslenia , tresci pornograficzne” przedstawionym w niniejszym artykule.
Mianowicie wspélnym elementem obu definicji jest odwolanie do przedstawienia
przez treSci pornograficzne czynnoéci seksualnych cztowieka.

Przechodzac do wskazania mankamentéw definicji legalnej pojecia , tresci por-
nograficzne” zamieszczonej w projektowanej ustawie o ochronie maloletnich przed
dostepem do tresci nieodpowiednich w internecie, nalezy wskaza¢, ze projektodawca
nazbyt szeroko ujat katalog tresci pornograficznych jako wszelkich tresci, albowiem
pojecie to obejmuje wszystkie formy rejestracji czynnoéci seksualnych. W konsekwen-
qji, wedlug przytoczonej definicji, treSciami pornograficznymi beda nie tylko np. ob-
razy czy filmy przedstawiajace czynnosci seksualne i wytworzone w celu wzbudzenia
pobudzenia seksualnego u odbiorcy, lecz takze artykutly naukowe odnoszace sie do
kwestii seksualnosci ludzkiej czy artykuly encyklopedyczne zawierajace zdjecia lub
filmy o charakterze seksualnym zamieszczone w celu zilustrowania opisywanych
zagadnien. Nalezy wskaza¢, ze projektodawca zupelnie pominat kwestie celu wy-
tworzenia takich tresci. Prowadzi to w istocie do objecia zakresem wyzej wskazanej
definicji wszystkich tresci, ktére moga by¢ uznane za treéci o charakterze seksualnym.
Katalog tresci o charakterze seksualnym jest katalogiem otwartym (co sugeruje uzy-
cie zwrotu ,w tym”), za$ przedstawione rodzaje czynnosci seksualnych sa li tylko
przyktadami. W konsekwencji definicja ta nie rozwiazuje problemu nieostrosci nazwy
»tredci pornograficznej” i wrecz poszerza pas nieostrosci przytoczonej nazwy. Stad
nie powinna by¢ umieszczona w k.k.

Przydatna dla redukcji nieostrosci jest autorska definicja tresci pornograficznej
przedstawiona kilka stron wczesniej. Definicja ta precyzyjnie okreéla katalog form,

# Dodatkowa przeslanka wprowadzenia definicji legalnej , tresci pornograficznych” do k.k. moze by¢
niezrozumiatos¢ tegoz okreslenia przez adresatéw norm sformutowanych w k k. z uwagi na jego nieostros¢.
“ Rzadowy projekt ustawy o ochronie matoletnich przed dostepem do tresci nieodpowiednich
w internecie, druk sejmowy nr 3282, Sejm IX kadencji, https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/
DFD0223E5B48 AABAC12589B9003AA2D3/ %24File/3282.pdf (dostep: 13.07.2023 1.).
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jakie moga przybra¢ czynnosci pornograficzne. Biorac pod uwage zawartos¢ katalogu,
nalezy stwierdzi¢, ze bedzie on dostatecznie wyczerpujacy, nawet przy uwzglednieniu
postepu technologicznego®. Ponadto wskazano na cel, w ktérym tresci pornogra-
ficzne musza zosta¢ wytworzone. Jest to cel zobiektywizowany, gdyz odwotuje
sie do modelu (wzoru) odbiorcy tresci pornograficznych i bodzcow doprowadzaja-
cych do satysfakcji seksualnych oraz spotecznych ocen co do seksualnego charakteru
poszczegdlnych czynnosci. Pozwala to wykluczy¢ spod zakresu tej nazwy tresci wy-
tworzone np. w celu naukowym. Odwolanie sie do ww. modelu (wzoru) ma takze na
celu uelastycznienie definicji , treéci pornograficznych” i zachowanie jej adekwatnosci
w przypadku zmian spolecznych preferencji w zakresie bodzcéw doprowadzajacych
do satysfakcji seksualnej oraz ocen co do seksualnego charakteru danych czynnosci.
W definicji tej wskazano réwniez, ze przedmiotem tresci pornograficznych maja by¢
rzeczywiste, symulowane lub przedstawione w sposéb zmanipulowany czynnos-
ci powszechnie uwazane za czynnosci o charakterze seksualnym. W definicji autorskiej
poza wymienieniem czynnosci realnych i czynnosci symulowanych (rozumianych
m.in. jako tre$ci animowane autorstwa czlowieka, jak i tresci wygenerowane przez
sztuczng inteligencje) wskazano réwniez na czynnosci przedstawione w sposéb
zmanipulowany. Nalezy dopowiedzie¢, Ze trzecia kategoria czynnosci odnosi sie do
sytuacji, w ktérych uprzednio przygotowana treé¢ pornograficzna zostaje przerobiona.

Konkludujac powyzsze rozwazania, przepis zawierajacy definicje legalng treéci
pornograficznej winien brzmiec nastepujaco: , Trescia pornograficzna jest odwzoro-
wanie w postaci dzwieku, obrazu, filmu, animacji, tekstu lub spektaklu teatralnego
rzeczywistych, symulowanych lub przedstawionych w sposéb zmanipulowany
czynnoéci powszechnie uznawanych za czynnosci o charakterze seksualnym, ktére
ma w zamierzeniu tworcy treéci pornograficznej doprowadzi¢ przecietnego odbiorce
do zaznania satysfakcji seksualnej”. Z uwagi na systematyke k.k. przepis ten winien
by¢ ulokowany w art. 115 k.k. jako np. § 26.

4, Narzucenie odbioru tresci pornograficznych osobie,
ktdra sobie tego nie zyczy

Do wypelnienia znamion z art. 202 § 1 k.k. nie wystarczy samo publiczne prezen-
towanie treéci pornograficznych. Otéz prezentacja treéci pornograficznych musi
nastapi¢ w taki sposob, w ktéry to sprawca narzuci odbiér treéci pornograficznych
osobie, ktéra nie zyczy sobie stycznosci z tymi treSciami. Uzycie przez ustawodawce
zwrotu: ,w taki sposob, ze moze to narzuci¢ odbiér” wskazuje, ze nie chodzi tutaj
o faktyczna sytuacje, kiedy ktos§ sobie nie zyczy odbioru tresci pornograficznych
prezentowanych publicznie, lecz o hipotetyczng mozliwoé¢, ze kto§ moze sobie nie
zyczy¢ odbioru tychze tresci. Jak wskazuje Marek Bielski, wymagane jest jedynie:

* Nie mozna jednak wykluczy¢ koniecznosci jego rozszerzenia w przypadku wytworzenia nowych,
nieznanych wczesniej nosnikéw tresci o charakterze seksualnym.
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.(...) wykazanie potencjalnego zwigzku miedzy publiczng prezentacjg a mozliwoscia
odbioru prezentowanej tresci pornograficznej”*. W zwiazku z tym, zdaniem autora,
jest to typ czynu zabronionego abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo do-
bra prawnego, ktérym jest wolnos¢ seksualna®’. Stawomir Hyp$ natomiast rozumie
znamie narzucenia odbioru jako sytuacje, w ktérej kontakt z treSciami pornograficzny-
mi nastepuje bez jakiejkolwiek aktywnosci majacej na celu kontakt z tymi tresciami*.
Jako przyklady takiego narzucania treéci pornograficznych J. Warylewski wskazuje
wyswietlanie filmu pornograficznego na telebimie umieszczonym w centrum miasta
czy wykladanie i eksponowanie pism pornograficznych w sklepach czy kioskach®.
Krzysztof Gienas, odnoszac sie do tresci pornograficznych umieszczonych w interne-
cie, twierdzi, ze nie dochodzi do przekroczenia normy sankcjonowanej wystowio-
nej w art. 202 § 1 k k., jeéli uzyskanie dostepu do pornograficznej strony internetowej
wymaga podania odpowiedniego hasta albo jesli na stronie z treciami pornograficz-
nymi zamieszcza si¢ komunikat, iz na danej stronie znajduja sie takie tresci i prosi
sie uzytkownika o weryfikacje pelnoletnosci. Brak penalizacji takich przypadkow
wynika z faktu, ze nie dochodzi tutaj do narzucenia odbioru tresci pornograficznych™.
A contrario autor ten przyjmuje, Ze narzucenie treéci pornograficznych bedzie miato
miejsce w sytuacji, w ktérej tresci pornograficzne beda wyswietlane uzytkownikowi
w sposob narzucajacy ich odbiér. Jako przyktad K. Gienas podaje agresywne praktyki
reklamowe w postaci tzw. pop-up zawierajacych tresci pornograficzne, gdy uzytkow-
nik odwiedza strone internetowa o innej tematyce anizeli pornografia®. Narzucanie
odbioru jest wiec doprowadzeniem do kontaktu z treSciami pornograficznymi bez
jakiejkolwiek aktywnoéci odbiorcy tychze tresci.

Podczas analizy znamienia narzucania treéci pornograficznych osobie, ktéra
sobie tego nie zyczy, nie jest jednak najbardziej istotne zdefiniowanie pojecia na-
rzucania odbioru czy tez doprecyzowanie tego pojecia. Ustawodawca wskazuje, ze
narzucenie odbioru treéci pornograficznych ma nastgpi¢ w taki sposéb, ze odbiorca
takich tresci bedzie osoba, ktéra sobie tego nie zyczy. Jak wspomniano, chodzi tutaj
o abstrakcyjna sytuacje, w ktérej dana osoba zostanie odbiorca publicznie prezen-
towanych treéci pornograficznych wbrew swojej woli. Prima facie moze wydawac
sie, ze taka konstrukcja przepisu jest trafna. Wydawac sie réowniez moze, ze przez
sformutowanie takiego znamienia zakres penalizacji bedzie wezszy, bowiem w mysl
takiego twierdzenia nie beda penalizowane sytuacje, kiedy co prawda prezentacja
treéci pornograficznych jest publiczna, ale nie jest narzucana w sposéb mozliwy do

“ M. Bielski, Komentarz do art. 202 k.k., [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. 2, Komentarz do art. 117-211a,
red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2017, s. 793.

4 Zob. M. Bielski, Komentarz..., [w:] Kodeks..., t. 2, Komentarz..., s. 793.

“ Zob. S. Hyps, Komentarz do art. 202 k.k., [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak,
Legalis/el. 2024, s. 1045.

¥ Zob. ]. Warylewski, [w:] Pornografia..., s. 284.

0 Zob. K. Gienas, Pornografia w Internecie - zarys problematyki, ,,e-Biuletyn Centrum Badan Problemow
Prawnych i Elektronicznych Komunikacji Elektronicznej” 2003/3, s. 3, http:/ /www .bibliotekacyfrowa.
pl/ Content/ 24976/ Pornografia_w_Internecie.pdf (dostep: 27.02.2024 r.).

5 Zob. K. Gienas, Pornografia..., s. 3.
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dostrzezenia przez osoby, ktére nie chca mieé stycznosci z tymi treSciami. Poglad
taki jednak nalezy odrzuci¢. Trzeba w tym miejscu wskaza¢, ze publiczna prezenta-
qja treéci pornograficznych to taka prezentacja, ktérej odbiorca jest nieograniczona
liczba 0s6b™. Jesli okreslong prezentacje kieruje sie do nieograniczonej liczby oséb,
to nalezy sie spodziewac¢ mnogosci reakcji na prezentowane tresci. Czes¢ reakcji
bedzie wyrazana wprost prezentujacemu, czeé¢ odczué czy ocen bedzie wyrazana
w spos6b dorozumiaty (i nie zawsze zrozumialy dla sprawcy), a z kolei pewna gru-
pa 0séb w ogéle nie wyrazi swoich odczué co do tresci pornograficznych. Niewatpliwie
spektrum reakgji i ocen na prezentowane tresci pornograficznych jest zrelatywizowane
do rzeczywistej grupy odbiorcéw tychze tresci. Ponadto u czesci ocen stosunek do
prezentowanych tresci moze ulec zmianie w trakcie prezentacji. Sprawca nie zawsze
jest w stanie przewidzie¢, jakie uczucia wywotuja u publicznosci treéci przez niego
prezentowane. Skoro jednak mamy do czynienia z publiczng prezentacjg, to nale-
zy przyjaé, ze potencjalnie w kazdym takim przypadku moze znaleZ¢ sie co najmniej
jedna osoba, ktdra sobie nie zyczy bycia odbiorca prezentowanych tresci o charakterze
pornograficznym. Moze zaistnie¢ réwniez sytuacja, kiedy wszyscy uczestnicy danego
wydarzenia, bioragcy w nim udzial dobrowolnie, wyrazaja zgode na prezentacje
treéci pornograficznych. Niemniej ze wzgledu na publiczny charakter prezentacji
istnieje wysokie prawdopodobienistwo dotarcia przekazu tresci pornograficznych
do o0s6b, ktdre nie uczestnicza w pokazie, lecz sa np. przechodniami i zostaja bez
swojej woli wlaczone w proces odbioru tychze tresci. Co do zasady kazda publiczna
prezentacja tresci pornograficznych bedzie wiec stanowic ich narzucenie (chociazby
hipotetycznie) osobie lub osobom, ktdre sobie nie zycza kontaktu z tymi tresciami.
Prowadzi to do konkluzji, ze wprowadzenie znamienia narzucenia odbioru w taki
sposob, ze odbiorcami tresci pornograficznych stana sie osoby, ktére sobie tego nie
zycza, nie wplywa na zakres kryminalizacji. Skoro co do zasady kazda prezentacja
tresci pornograficznych moze by¢ kierowana réwniez do jednej lub wiecej osob,
ktore sobie nie zycza kontaktu z tego typu tresciami, to nie mozna moéwi¢, ze znamie
to stanowi implikacje dodatkowych warunkéw, jakie musi spetni¢ zachowanie
przestepne sprawcy. Dlatego tez omawiane znamie nalezy uznac za superfluum
ustawowe i zasadne jest jego usuniecie z tresci art. 202 § 1 k.k.

5. Podsumowanie

Konstrukcja norm zawartych w art. 202 § 1 k.k. bez watpienia stwarza wiele proble-
mow interpretacyjnych, co z kolei przeklada si¢ na problemy ze stosowaniem tego
przepisu w praktyce. W niniejszym artykule nie przedstawiono wszystkich zagadnien

%2 Trafny jest poglad S. Hypsia, wedlug ktérego: , Publiczna prezentacja to wystawienie w jakiejkolwiek
formie m.in. pism, drukéw, rysunkéw, fotografii, afiszéw lub filméw zawierajacych okreslone tresci
na widok publiczny, tzn. tak, aby mogty one dotrze¢ do szerszego anonimowego kregu oséb przez
eksponowanie ich w miejscach ogélnie dostepnych, w ktorych kontakt z pornografiag moze mie¢ kazdy,
niezaleznie od swojego wyboru, stykajac sie z nig przypadkowo”. S. Hyps, Komentarz..., [w:] Kodeks...
Publiczng prezentacja nie bedzie zatem takie wydarzenie, do ktérego dostep bedzie reglamentowany
np. za pomocy biletow.
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zwigzanych z przestepstwem publicznego prezentowania tresci pornograficznych,
lecz skupiono sie¢ na wskazaniu najwazniejszych kwestii budzacych watpliwosci.
Istotne trudnosci interpretacyijne, zwlaszcza na gruncie stosowania prawa, powoduje
znamie tresci pornograficznych. Pojecie to bowiem ma wiele definicji, co wynika
z mnogosci form i zawartosci tych tresci. Skutkuje to tym, ze organ prowadzacy
postepowanie kazdorazowo musi orzekaé, czy dane tresci sg treSciami pornogra-
ficznymi, czy tez nie. Stad zaproponowano sformutowanie w art. 115 k.k. definicji
legalnej pojecia , treéci pornograficzne”. Gwoli przypomnienia nalezy wskazac, ze
proponowany przepis mialby nastepujace brzmienie: , Treécia pornograficzna jest
odwzorowanie w postaci dzwieku, obrazu, filmu, animacji, tekstu lub spektaklu
teatralnego rzeczywistych, symulowanych lub przedstawionych w sposéb zmanipu-
lowany czynnoéci powszechnie uznawanych za czynnosci o charakterze seksualnym,
ktére ma w zamierzeniu tworcy tresci pornograficznej doprowadzi¢ przecietnego
odbiorce do zaznania satysfakcji seksualnej”.

Ponadto jak wskazano, postuzenie sie liczba mnoga w znamieniu tresci porno-
graficznych powoduje, Ze nie jest penalizowana przez ten przepis publiczna prezen-
tacja tylko jednej tresci pornograficznej. Zaproponowano w zwiazku z tym stosowna
zmiane art. 202 § 1 k.k.

Negatywnie nalezy sie odnie$¢ do wprowadzenia znamienia narzucenia odbioru
tresci pornograficznych osobie lub osobom, ktére sobie tego nie zycza. Intencja
ustawodawcy bylo zapewne ograniczenie zakresu penalizacji do sytuacji, w ktérych
prezentacja tresci pornograficznych mogtaby naruszac czyje$ dobra, w szczegdlnosci
wolnos¢ seksualng czy tez obyczajnoé¢. Ustawodawca postanowil jednak stypizowaé
nie tylko sytuacje, w ktorych ktos sobie faktycznie nie zyczy ogladania prezentowa-
nych przez sprawce treéci pornograficznych, ale takze sytuacje, w ktérych istnieje
wylacznie potencjalna mozliwos¢, zZe te tresci zostang narzucone osobie niechcacej
ich ogladania. W przypadku publicznego dziatania niemal pewne jest, ze zawsze
odbiorca stac sie¢ moze osoba, ktéra nie chce tych treéci widzieé, a z jakichs powodow
nie ma swobodnego wyboru w decyzji co do bycia odbiorca tresci pornograficznych.
Stad tez przyjeto w niniejszym opracowaniu, ze znamie narzucenia odbioru treéci
pornograficznych osobie, ktéra sobie tego nie zyczy, stanowi superfluum ustawowe.
W zwiagzku z tym nalezy dokonac¢ nowelizacji art. 202 § 1 k.k. w celu usuniecia z jego
tredci powyZszego znamienia.

W wyniku postulowanych zmian brzmienie art. 202 § 1 k.k. byloby nastepujace:
»Kto publicznie prezentuje tres¢ pornograficzng, podlega grzywnie, karze ograni-
czenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3”.
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