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Abstract

The subject of the study is the regulations contained in the Criminal Code of Ukraine defining
institutions that in Polish lawyers” language are referred to as so-called active repentance. The
main objective of the article is to discuss the essence of these solutions, as well as the premises
and procedure for their application. The additional objective is to shed new light on some aspects
of the Polish solutions to the so-called active repentance. The following research methods were
used in the preparation of the study: the dogmatic-legal method (analysis of the requlations contained
in the Criminal Code of Ukraine and the Polish Criminal Code), the method of analysis of the
literature on the subject (Polish and Ukrainian) and the jurisprudence of Ukrainian courts, as well
as the comparative legal method. As a result of the research, it was established, inter alia, that the
clauses of the so-called active repentance are contained in both the general and particular parts of
the Ukrainian Criminal Code; these clauses provide for obligatory and unconditional release from
criminal responsibility by the court, while the perpetrator may oppose such release; most clauses
require that the perpetrator’s behaviour be voluntary. The author concludes that some of the solutions
provided for in the Criminal Code of Ukraine could be adopted in Polish law.
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Streszczenie

Przedmiotem opracowania sq zawarte w ukraifiskim kodeksie karnym regulacje okreslajgce instytucje,
ktore w polskim jezyku prawniczym okresla sie mianem czynnego zalu. Gtownym celem artykutu jest
omowienie istoty tych rozwigzan oraz przestanek i procedury ich zastosowania. Celem ubocznym
jest natomiast rzucenie nowego Swiatta na niektore aspekty polskich rozwigzan w zakresie tzw.
czynnego zalu. Przy tworzeniu opracowania wykorzystano nastepujgce metody badawcze: metode
dogmatyczno-prawng (analiza regulacji zawartych w ukraifiskim kodeksie karnym oraz polskim
Kodeksie karnym), metode analizy literatury przedmiotu (polskiej i ukrairiskiej) oraz orzecznictwa
sqdow ukrainiskich, a takze metode prawnoporwnawczq. Wwyniku badar ustalono m.in., Ze klauzule
tzw. czynnego zalu zawarte sq zaréwno w czesci 0golnej, jak i szczegolnej ukraifiskiego kodeksu
karnego; klauzule te przewidujq obligatoryjne i bezwarunkowe zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej
przez sqd, przy czym sprawca moze sprzeciwic sie takiemu zwolnieniu; wigkszos¢ klauzul wymaga,
aby zachowanie sprawcy byto dobrowolne. Autor dochodzi do wniosku, ze niektore rozwigzania
przewidziane w ukrairiskim kodeksie karnym mogtyby by¢ przyjete w prawie polskim.

Stowa kluczowe: czynny zal, ukrainiskie prawo karne, zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej
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1. Uwagi wprowadzajace

Jedna z funkcji prawa karnego materialnego jest umozliwienie odpowiedniego
ukarania przestepcy za zlo, ktére uczynil (sprawiedliwa odplata). Pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej stanowi reakcje na co$, co sie stalo - na zaistniale zto.
Jest to wiec kwestia wtorna. Rzeczg pierwotng jest natomiast ochrona débr majacych
warto$¢ spoteczna (d6br prawnych waznych z punktu widzenia poszczeg6lnych ludzi,
grup spolecznych, catego spoleczenistwa czy paristwa) przed atakami na nie'. Ochrone
te realizuje sie przez tworzenie norm prawnych zakazujacych okreslonych zachowan
pod grozba kary. Oczywiscie istnienie tych zakazéw nie moze zapewnid, ze ludzie
nie beda atakowali dobr prawnych. Rézne sa przeciez motywy ich postepowania;
czasem istotnie przewazajace nad obawa ukarania. Dlatego wazne sg regulacje,
dzieki ktérym mozliwa jest realizacja innych niz ochronna funkgji prawa karnego
materialnego. Przede wszystkim nalezy w tym kontekscie wspomniec o tym, ze na
scenie, na ktorg wkroczyl sprawca, dopuszczajac sie czynu zabronionego, stoi nie
zawsze tylko on. Czesto przeciez znajduje sig tam pokrzywdzony, ktérego zdrowie,
prawa majatkowe czy wolnos¢ zostaly naruszone. Dlatego prawo karne powinno
pelni¢ tez funkcje kompensacyjng. Oprécz ukarania sprawcy nie mniej wazne jest
zminimalizowanie przez niego negatywnych skutkéw przestepstwa, w szczegdlnosci
naprawienie szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu?.

Instytucja tzw. czynnego zalu stanowi wyciagniecie reki do sprawcy, ktory zdecy-
dowat sie popelni¢ czyn zabroniony pod grozba kary. Pozwala na realizacje - w pelni
lub czedciowo - funkcji prawa karnego w sytuacji, gdy doszlo do ataku na okreslone
dobro prawne®. Danuta Gajdus wskazuje nastepujace funkcje czynnego zalu: pre-
wencyjna (zapobieganie przestepstwom), wychowawczg (ksztaltowanie ludzkich
postaw w kierunku zachowan poprawnych w ramach motywacji interesownej

! Funkcja ochronna prawa karnego - zob. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czgs¢ 0gélna, Krakéw
2013, s. 39-40.

2 Warto tutaj odwolac sie do tresci art. 2 § 1 ustawy z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego (tekst
jedn.: Dz.U. z 2024 r. poz. 37 ze zm.), w ktérym wskazano, ze przepisy tego kodeksu ,maja na celu takie
uksztaltowanie postepowania karnego, aby: 1) sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety do
odpowiedzialnosci karnej, a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci; 2) przez trafne zastoso-
wanie §srodkow przewidzianych w prawie karnym oraz ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych popetnieniu
przestepstwa osiggniete zostaly zadania postepowania karnego nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz
réwniez w zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa i zasad wspoélzycia spotecznego;
3) zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu
jego godnosci; 4) rozstrzygniecie sprawy nastapilo w rozsadnym terminie”.

* Na przyklad, jesli sprawca dobrowolnie odstapi od dokonania zabdjstwa, to zaatakowane dobro prawne
W postaci Zycia czlowieka zostanie ochronione. W zaleznosci od realiow konkretnego zdarzenia nie dojdzie
do naruszenia réwniez innych débr, np. zdrowia (pelna realizacja funkcji ochronnej prawa karnego).
Sprawca usitowania zabdjstwa, ktory odstapil od dokonania lub zapobiegt skutkowi $miertelnemu, moze
jednak swoim dotychczasowym zachowaniem spowodowac uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego.
Czasem tez moze chodzi¢ o zaprzestanie dalszego naruszania dobra prawnego (np. odstapienie od za-
miaru wymuszenia i zwolnienie zakladnika przy przestepstwie wziecia zaktadnika). W ostatnich dwéch
przypadkach mamy do czynienia z czesciowg realizacjg funkcji ochronnej prawa karnego. W petni lub
czesciowo moze by¢ wypelniona réwniez funkcja kompensacyjna (np. naprawienie szkody w catosci
lub znacznej czesci przez sprawce uszkodzenia cudzej rzeczy).
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i bezinteresownej), kompensacyjna (naprawienie szkody majatkowej i zados¢uczy-
nienie krzywdzie), sprawiedliwosciowa (mozliwoé¢ tagodniejszego potraktowania
sprawcy okazujacego czynny zal, a w pewnym zakresie zado$¢uczynienie spotecz-
nemu poczuciu sprawiedliwosci oraz poczuciu sprawiedliwosci samego pokrzyw-
dzonego) i depenalizacyjna (depenalizacja catkowita - kwalitatywna - w przypadku
uchylenia karalnosci; depenalizacja czeéciowa - iloSciowa - w przypadku ztagodzenia
kary)*.

Powyzsze uwagi uzasadniaja twierdzenie, ze instytucja tzw. czynnego zalu jest
niezbednym i niezmiernie waznym elementem systemu prawa karnego. Nie moze
wiec dziwié, ze zagadnienie to doczekalo sie wielu opracowan naukowych, w tym
o charakterze monograficznym?®. Stan badan w zakresie tytutowej instytucji, jesli cho-
dzi o polskie prawo karne, mozna uznac za w pelni zadowalajacy. Celem niniejszego
opracowania nie jest wiec przeanalizowanie polskich rozwigzan, gdyz nie ma takiej
potrzeby, lecz opisanie, jak uregulowano kwestie tzw. czynnego zalu w ukrairiskim
prawie karnym. Omawianie zagranicznych rozwiazan legislacyjnych jest zawsze
obarczone koniecznoscig dokonywania uproszczen, jednakze ptynie z tego korzysé
zwigzana z poznawaniem innych regulacji i wynikajacym z tego nowym spojrzeniem
na rodzime unormowania®. Wybér ukrainskiego prawa karnego jako przedmiotu
analizy wynika z tego, ze u naszych wschodnich sasiadéw wystepuje duzo ciekawych
z punktu widzenia polskiego prawnika rozwigzan. Warto wiec pochyli¢ sie nad
ukrainiskim kodeksem karnym z 5.04.2001 r.” i odnies¢ sie do regulacji dotyczacych
tzw. czynnego zalu tam zawartych.

Na potrzeby niniejszej pracy instytucje tzw. czynnego zalu bede rozumiat bardzo
szeroko - jako kazda regulacje wytaczajaca lub tagodzaca odpowiedzialnos¢ karna

* Zob. D. Gajdus, Czynny zal w polskim prawie karnym, Toruni 1984, s. 69-82. Olga Sitarz, odnoszac sie
do wskazanych funkcji, wyraza watpliwosci co do skutecznosci mechanizméw prewencyjnych zwig-
zanych z instytucja czynnego zalu, a takze podnosi, Ze czynny zal realizuje raczej cel dorazny, a nie
dlugofalowy cel wychowawczy. Zob. O. Sitarz, Czynny Zal jako instrument polityki kryminalnej i karnej,
,Archiwum Kryminologii” 2009/31, s. 167-169, https:/ / doi.org/10.7420/ AK2009G (dostep: 3.09.2024 r.);
O. Sitarz, Czynny zal zwigzany z usitowaniem w polskim prawie karnym. Analiza dogmatyczna i kryminologiczna,
Katowice 2015, s. 108-110. Odnosnie do funkgji depenalizacyjnej czynnego zalu O. Sitarz zauwaza, ze
,Przyjeta przez ustawodawce depenalizacja (calkowita lub czesciowa) jest wytacznie narzedziem (jesli mo-
wimy o funkgji prewencyjnej, kompensacyijnej lub wychowawczej) albo jedynie konsekwencja (jesli méwimy
o funkcji sprawiedliwosciowej), natomiast nie stanowi - z punktu widzenia ustawodawcy - celu samego
w sobie” (O. Sitarz, Czynny zal zwigzany..., s. 108). W kontekscie czynnego zalu wylaczajacego karalnos¢
czynu Leszek Wilk stwierdza, ze za rezygnacja z karania w takich przypadkach , przemawiaja wzgledy
zapobiegania przestepstwom (odstapienie od czynu, zapobiezenie skutkowi, zaprzestanie przestepczej
dziatalnosci), likwidowania szkodliwych nastepstw (odwrécenie niebezpieczenistwa, naprawienie szkody,
zapobiezenie wyplacie odszkodowania, zaspokojenie roszczen pokrzywdzonego), wreszcie wykrywania
przestepstw i ich sprawcéw (denuncjacja, ujawnienie okolicznosci czynu)” (L. Wilk, [w:] Prawo karne. Czes¢
0g6lna, szczegolna i wojskowa, red. T. Dukiet-Nagorska, Warszawa 2010, s. 171-172).

® Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na nastepujace prace: D. Gajdus, Czynny...; K. Tkaczyk,
Instytucja czynnego Zalu w prawie karnym w aspekcie prawnopordwnawczym, Przemysl 2008; O. Sitarz, Czynny
zal zwigzany...; L. Kielak, Klauzule czynnego zalu w polskim prawie karnym, Warszawa 2020.

¢ Zob. badania komparatystyczne: K. Tkaczyk, Instytucja... Autorka gléwny nacisk kladzie na analize
rozwigzan niemieckich, austriackich i szwajcarskich.

7 Kpuminarvnuil kodexc Yxpainu, Bidomocmi Bepxo6roi Paou Yipainu, 2001, Ne 25-26, ct. 131, https:/ / zakon.
rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text (dostep: 3.09.2024 r.) - dalej KKU.
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w zamian za okres$lone zachowanie sprawcy (w znaczeniu szerokim) polegajace na
odstapieniu od popelnienia przestepstwa (karalnego przygotowania lub usitowania),
zapobiezeniu dokonaniu przestepstwa (w szczegdlnosci wystapieniu skutku prze-
stepnego) badz czynieniu starani o takie zapobiezenie, uchyleniu niebezpieczenistwa
grozacego zaatakowanemu dobru prawnemu, naprawieniu w catosci albo w czeéci
wyrzadzonej przestepstwem szkody lub przekazaniu okreslonych informacji, ktére
moga by¢ przydatne w Sciganiu danego lub innego przestepstwa (wspétpraca z or-
ganami Scigania)®.

Jesli chodzi o metody badawcze wykorzystane przy tworzeniu opracowania, to
gtéwna role odegrata metoda dogmatyczno-prawna (analiza regulacji zawartych
w ukrairiskim kodeksie karnym oraz polskim Kodeksie karnym?). Badaniom poddano
tez literature obu panstw oraz orzecznictwo sadéw ukraifiskich. W formulowaniu
wnioskéw koricowych pomocna byta metoda prawnoporéwnawcza.

2. Instytucja tzw. czynnego zalu w polskim Kodeksie karnym

Jak wyzej wspomniatem, nie ma potrzeby omawia¢ w niniejszym artykule poszczeg6l-
nych regulacji przewidujacych tzw. czynny zal w polskim prawie karnym. Chcialbym
jednak w tym miejscu zwrdci¢ uwage na dwa aspekty tych rozwiazan: konsekwencje
wypelnienia wymagan przewidzianych przez ustawodawce oraz kwestie dobro-
wolnosci zachowania sprawcy. Pozwoli to na cho¢by ogolne poréwnanie regulacji
ukrainskich i polskich.
W czesci ogdlnej k.k. okreslone sa nastepujace konsekwencje czynnego zalu
(w kolejnosci od najbardziej do najmniej korzystnych dla sprawcy):
a) niepodleganie karze - art. 15§ 1, art. 17, art. 23 § 1 k .k,
b) obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary na wniosek prokuratora - art. 60
§3kk,;
¢) fakultatywne odstgpienie od wymierzenia kary - art. 61 § 1 w zw. z art. 60
§3kk,;
d) fakultatywne nadzwyczajne zlagodzenie kary - art. 15 § 2, art. 23 § 2, art. 60 § 2
pkt1i2kk,;
e) fakultatywne warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci -
art. 60 § 5 k.k. (odstepstwo od ogélnych zasad);
f) zlagodzenie kary w ramach ustawowego zagrozenia (okolicznoé¢ tagodzaca) -
art. 53 § 2b pkt 4-6i 8 k k.
Brak wymogu dobrowolnosci wystepuje w nastepujacych przepisach: art. 53
§ 2b pkt 4-6, art. 60§ 2,315, art. 61 § 1 k.k.

¥ Na temat rozumienia pojecia ,czynny zal” zob.: D. Gajdus, Czynny..., s. 51-54; B.]. Stefaniska, Czynny
zal w prawie karnym. Zagadnienia podstawowe, , Prokuratura i Prawo” 2017/9, s. 159-162; B.]. Stefaniska,
Usitowanie w polskim i hiszpariskim prawie karnym, Warszawa 2021, s. 573-578; L. Kielak, Klauzule..., s. 28-37;
L. Kielak, Czynny zal jako instytucja prawa karnego, ,Paistwo i Prawo” 2016/12, s. 62-63.

? Ustawa z 6.06.1997 . - Kodeks karny (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r. poz. 17 ze zm.) - dalej k.k. Dla uprosz-
czenia pomine rozwigzania przyjete w ustawie z 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (tekst jedn.:
Dz.U. z 2024 r. poz. 628 ze zm.).
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Z kolei w czesci szczegdlnej i wojskowej k.k. okreslone sg nastepujace konse-
kwencje czynnego zalu:

a) niepodleganie karze - art. 131, art. 148a § 2, art. 160 § 4, art. 169 § 1, art. 176 § 1,
art. 209 § 4, art. 220 § 3, art. 229 § 6, art. 230a § 3, art. 244c § 2, art. 252 § 4, art. 259,
art. 296 § 5, art. 296a § 5, art. 297 § 3, art. 298 § 2, art. 299 § 8 k. k.;

b) obligatoryjne odstgpienie od wymierzenia kary - art. 209 § 5 k.k.;

¢) obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary - art. 252 § 5, art. 299 § 8 k k.;

d) obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary na wniosek prokuratora -
art. 259b k.k.;

e) fakultatywne nadzwyczajne zlagodzenie kary lub odstapienie od wymierzenia
kary - art. 146, art. 188a, art. 233 § 5 pkt 2, art. 237, art. 295 § 1, art. 307 § 1, art. 340
kk,;

f) fakultatywne nadzwyczajne ztagodzenie kary - art. 169 § 21 3, art. 176 § 2,
art. 252 § 5, art. 295 § 2, art. 307 § 2 k.k.

Brak wymogu dobrowolnoéci wystepuje w nastepujacych przepisach: art. 148a

§2,art. 169 § 3, art. 209 § 41 5, art. 229 § 6, art. 230a § 3, art. 244c § 2, art. 252§ 415

(czesciowo), art. 296a § 5, art. 299 § 8 (czedciowo) k.k.

3. Regulacje dotyczace tzw. czynnego zalu w ukrainiskim
prawie karnym (zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej)

3.1. Uwagi ogdlne

Zgodnie z art. 44 ust. 1 KKU osobe, ktéra popelnita przestepstwo, zwalnia sie od
odpowiedzialnosci karnej w przypadkach przewidzianych w tym kodeksie. Zwolnie-
nie od odpowiedzialnoéci karnej w przypadkach przewidzianych przez KKU naste-
puje wylacznie na drodze sadowej, a procedure zwolnienia od odpowiedzialnosci
karnej okresla ustawa (art. 44 ust. 2 KKU). Z regulacja ta koresponduje art. 285 ust. 1
ukrairiskiego kodeksu postepowania karnego z 13.04.2012 r.** (sprawce zwalnia
sie od odpowiedzialnosci karnej w przypadkach przewidzianych w ustawie kar-
nej), art. 286 ust. 1 KPKU (zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej za popelnienie
przestepstwa dokonuje sad) oraz art. 284 ust. 2 pkt 1 KPKU (postepowanie kar-
ne powinno by¢ umorzone przez sad, jesli zachodzi okolicznoé¢ zwalniajaca sprawce
od odpowiedzialnosci karnej).

Podkresla sie w literaturze ukrairiskiej, ze zwolnienie od odpowiedzialnosci
karnej ma na celu optymalizacje procesu egzekwowania prawa karnego w zakresie
zmniejszenia kosztéw postepowania przygotowawczego i sadowego, a takze przy-
wrocenie praw naruszonych przestepstwem (naprawienie szkody)!. Ta mieszana

0 Kpuminarsnutt npoyecyasvHuil kooexc Yxpainu, Bidomocmi Bepxob6roi Paou Yipainu, 2013, Ne 9-10, Ne 11-12,
Ne 13, ct. 88, https:/ / zakon.rada.gov.ua/laws/show /4651-17#Text (dostep: 3.09.2024 r.) - dalej KPKU.
1'0.0. Oynopos, €. ucsmencvicui, 36irvHenns 6id kpuminaivhoi 6ionobidassHocmi i 36isbrenna 6id noxapanna
ma 110e0 6i00yBanns: nopibuasHo-npaboba xapaxmepucmura, [w:] Kpuminarvre npabo: meopis i npaxmuxa
(Bubpani npayi), Kuis 2017, s. 127; L1. Murpodanos, 3aeatsna uacmuna kpuminaivrozo npaba Yxpainu.
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(materialno-procesowa) instytucja, bedac ucielesnieniem zasad humanizmu, sprawie-
dliwosci i ekonomii represji karnoprawnej, jest forma reakcji pafistwa na popetnianie
przestepstw, alternatywna wobec ukarania i zwolnienia od kary'

W doktrynie ukrainiskiej mozna spotkac rézne poglady odnosnie do charakteru
prawnego zwolnienia osoby od odpowiedzialnoéci karnej. Niektérzy naukowcy
uwazaja, ze jest to jedna z form realizacji odpowiedzialnosci karnej®. Przeciwni-
cy takiego podejécia wskazuja jednak trafnie, ze w przypadku zwolnienia od odpowie-
dzialnosci karnej zadnego z jej sSrodkéw nie stosuje sie wobec osoby, ktéra popetnita
przestepstwo. Osoba zwolniona z odpowiedzialnoéci karnej nie jest bowiem skazana
za czyn, ktérego sie dopuscila’. Zauwaza sie, ze wniosek, iz zwolnienie od odpo-
wiedzialnoéci karnej stanowi jedng z form realizacji tej odpowiedzialnosci, okazuje
sie w istocie sprzeczny. Jezeli dana osoba zostaje zwolniona od odpowiedzialnosci
karnej, przy czym takie zwolnienie jest mozliwe tylko przed uprawomocnieniem
sie wyroku skazujgcego, a rzeczywista odpowiedzialnos¢ karna zaczyna sie (moze
by¢ realizowana) dopiero od momentu zaistnienia w obrocie prawnym prawomoc-
nego orzeczenia stwierdzajacego wine oskarzonego, to nie jest jasne, w jaki spos6b
zwolnienie od takiej odpowiedzialnosci moze by¢ uznane za forme jej realizacji®.
Podkreéla sig, ze w przypadku zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej paristwo
z réznych powodoéw zrzeka sie prawa do potepienia osoby, ktéra popetnita prze-
stepstwo, poprzez jej skazanie, oraz do poddania jej przymusowi przewidziane-
mu w prawie karnym. Wynika z tego, zZe zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej
jest forma realizacji norm prawa karnego poza instytucja odpowiedzialnosci karnejs.

Podsumowujac dorobek doktryny prawa karnego, Alik Oleksandrovi¢ Israélan
stwierdza, ze cechami zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej sa:

Habuarvnuii nocionux, Oneca 2015, s. 360. Warto przywotac tutaj art. 2 KPKU, ktéry stanowi, ze zadaniem
postepowania karnego jest ochrona osoby, spoleczenistwa i paristwa przed przestepstwami, ochrona praw,
wolnosci 1 stusznych intereséw uczestnikow postepowania karnego, a takze zapewnienie szybkiego,
wszechstronnego i bezstronnego postepowania przygotowawczego oraz sadowego, tak aby kazdy, kto
popelnil przestepstwo, zostat pociggniety do odpowiedzialnosci karnej adekwatnie do stopnia winy, aby
nie oskarzono ani nie skazano niewinnej osoby, aby zZadna osoba nie zostata poddana bezpodstawnemu
przymusowi procesowemu oraz aby wobec kazdego uczestnika postepowania karnego zastosowano
nalezyta procedure prawna.

120.0. Aynmopos, [1pobaemu 36irvnenna 6id kpuminarsroi 6ionobidasvrocmi y 36>43ky 3 npuMupeHtam Guntoeo
3 nomepnisum y konmexcni KIK Vxpainu 2012 p., [w:] Kpuminaivne npabo: meopis i npaxmuxka (6ubpani npayi),
Kuis 2017, s. 138. Zob. tez L.I. Mutpodanos, 3aeassua..., s. 356. Na temat istoty instytucji zwolnienia
od odpowiedzialnosci karnej zob. A.O. Icpaensn, 36iavnenns 6id kpuminasvtoi 6ionobioarsrocmi y 36'asky
3 npumupenHam 6unnoeo 3 nomepniium, rozprawa doktorska, Uniwersytet Narodowy ,Odeska Akademia
Prawnicza”, Onieca 2022, s. 37-46, https:/ / dspace.onua.edu.ua/ bitstreams/ d8a4222b-4e04-4fd8-b862-ble-
b543db7fd/download (dostep: 3.09.2024 r.).

3 Zob. B.K. I'pryx, Jloxmpunaivie posyminua gpopm pearizayii kpuminasvroi 6ionobioassHocni A100uni,

[w:] Axmyarvui npobaemu kpuminarvroi Gionobidassrocmi, Mamepiaru mixHapooHoi naykoBo-npaxmuyuroi

xongpepenyii 10-11 xobmua 2013 poxy, Xapkis 2013, s. 96-97.

4 10.A. TTonomaperKko, Popmu pearizayii kpuminasvroi 6ionobioaisrocii 3a KpUMIHALLHUM 3aKkoH00aBcmbBom
Vkpainu, , 30IpHMK HayKOBUX ITpallb XapKiBCbKOro Hal[ioHaJIbHOTO I1e[JaroriyHoro yHiBepcuTeTy iMeHi
I'. C. CkoBopomm «[TPABO»" 2013/20, s. 71.

5 10.B. bayuin, 36iavHennsa 6i0 kpuminarnoi 6ionobioarsrocmi, ,BicHMK acoriariii KpyMiHaIbHOTO IIpaBa
Yxpaian” 2013/1, s. 192, za: A.O. Icpaesn, 36irvhenna..., s. 27.

1©0.0. Aynmopos, €. ITnuceMmencekwit, 36iavhenna. .., [w:] Kpuminasene. .., s. 126.
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a) rezygnacja z zastosowania wobec osoby, ktdra popetnita przestepstwo, ograniczer
jej praw i wolnosci;

b) brak urzedowego skazania danej osoby przez panstwo w formie wyroku sado-
wego;

c) zakonczenie ,stosunkéw prawnokarnych” miedzy paristwem a osoba zwolniona
od odpowiedzialnosci;

d) brak konsekwencji prawnokarnych;

e) osiggniecie celow i zadan prawa karnego bez stosowania przymusu prawno-
karnego.

Zdaniem tego autora zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej jest:

a) samoistng instytucja prawa karnego;

b) realizowane poza instytucja odpowiedzialnosci karnej (dana osoba zostaje uwol-
niona od potencjalnej odpowiedzialnosci);

¢) srodkiem motywujacym o charakterze karnym (panistwo, zachecajac osobe, ktéra
popetnila przestepstwo, do podjecia spotecznie uzytecznego, poprawnego zacho-
wania, odmawia stosowania ograniczen jej praw i wolnosci);

d) przejawem kompromisu w systemie wymiaru sprawiedliwoéci w sprawach
karnych;

e) alternatywa dla przymusu prawnokarnego®.

Z uwagina to, ze wobec osoby zwalnianej od odpowiedzialnoéci karnej nie wydaje
sie wyroku skazujacego, jest ona uznawana za osobe niekarana'’®, co ma znaczenie
w kontekscie regulacji KKU odnoszacych sie do uprzedniej karalnosci sprawcy.
Chodzi¢ tu moze o typy kwalifikowane przestepstw, przy ktérych znamieniem
kwalifikujacym jest uprzednie skazanie za przestepstwo w typie podstawowym
(np. art. 164 ust. 2, art. 197" ust. 2, art. 201 ust. 2 KKU)*, badz o recydywe og6lng®,
ktora jest okolicznoscia obcigzajaca (art. 67 ust. 1 pkt 1 KKU). W tym kontekscie
podkredla sie, ze popelnienie nowego przestepstwa przez osobe, ktérg wczesniej
zwolniono od odpowiedzialnosci karnej, wskazuje, ze cele oddzialywania prawno-
karnego nie zostaly w stosunku do niej osiggniete. Bledem jest bezwarunkowe zwal-
nianie od odpowiedzialnoéci karnej os6b, ktére wczesniej skorzystaly juz z tej premii.
W zwiazku z tym proponuje sie¢ wprowadzenie zmian w KKU, ktére zakazywatyby
wielokrotnego zwalniania od odpowiedzialnosci karnej z przyczyn przewidzia-
nych w ustawie w okreslonym terminie. Po uptywie takiego terminu osoba zwolniona
z odpowiedzialnosci karnej bylaby uznawana za osobe, ktéra wczesniej w ogole
nie popetnifa przestepstwa (okres swego rodzaju ,moratorium” legislacyjnego na
stosowanie zwolnieni od odpowiedzialnosci karnej)*.

7 A.O. Icpaernsn, 36iavnenns..., s. 45-46.

8 0.0. Aynmopos, €. ITnuceMmencekmit, 36itvhenna. .., [w:] Kpuminarene..., s. 127.

¥ Zgodnie z art. 32 ust. 4 KKU powt6rnos¢ przestepstw (chodzi o popelnienie co najmniej 2 przestepstw
stypizowanych w tym samym artykule lub ustepie artykulu KKU) nie zachodzi, jesli dana osoba zostata
zwolniona z odpowiedzialnosci karnej za uprzednio popetnione przestepstwo.

% Za recydywe uznaje si¢ popelnienie nowego przestepstwa umyslnego przez osobe skazang za prze-
stepstwo umyslne (art. 34 KKU).

20.0. Aynmopos, €. ITnuceMmencekmit, 36iavhenna. .., [w:] Kpuminaaene. .., s. 127-128.



Tak zwany czynny zal z perspektywy ukraifiskiego prawa karnego. ..

233

Warunkiem koniecznym umorzenia postepowania z uwagi na zaistnienie oko-
licznosci zwalniajacej od odpowiedzialnosci karnej jest ustalenie przez sad, ze czyn,
ktoéry stat sie podstawa wszczecia postepowania, (po pierwsze) zostal popetniony, (po
drugie) zawiera znamiona czynu zabronionego, (po trzecie) jest spotecznie szkodliwy,
(po czwarte) jest zawiniony?, a wiec ze doszlo do popelnienia przestepstwa?, gdyz
zwolni¢ od odpowiedzialnosci karnej mozna tylko wtedy, gdy istnieje podstawa tej
odpowiedzialnosci**. W praktyce orzeczniczej ukrairiskich sadéw spotkac¢ mozna trzy
podejscia do stwierdzania winy (w znaczeniu procesowym) w przypadku zwalniania
od odpowiednioéci karnej:

a) w orzeczeniu sagdu wyraznie stwierdza sie, ze osoba popelnita czyn stanowiacy
przestepstwo, a jej wina zostata ustalona;

b) w orzeczeniu nie jest odrebnie podkreslone, zZe dana osoba jest winna popelnienia
przestepstwa, chociaz taka informacja jest wskazywana przez sad posrednio;

c) kwestia ustalenia winy nie jest rozstrzygana przez sad®.

Z uwagi na wskazany wyzej warunek istnienia podstawy odpowiedzialnosci
karnej, aby mozna byto zwolni¢ dang osobe od tej odpowiedzialnosci, trzecie podejécie
wydaje sie niewlasciwe®.

W zwiazku z tym, ze zakoniczenie sprawy karnej przeciwko osobie, ktora jest
zwalniana od odpowiedzialnosci, nastepuje mocg postanowienia sagdu o umorzeniu
postepowania, a nie na podstawie wyroku skazujacego (procedura zostanie omo-
wiona w dalszej czesci opracowania), w doktrynie ukrairiskiej podaje sie czasem
w watpliwos¢ zgodnosé omawianej instytugji z konstytucyjng zasadg domniemania
niewinnosci”. W mysl art. 62 zd. 1 Konstytucji Ukrainy z 28.06.1996 r.%® czlowiek jest
uwazany za niewinnego popelnienia przestepstwa i nie moze by¢ pociagniety do
odpowiedzialnosci karnej, dopdki jego wina nie zostanie prawomocnie udowodniona
i stwierdzona wyrokiem sadu (zob. tez art. 2 ust. 2 KKU). Trafnie podnosi sie jednak,
Ze z przytoczonego przepisu wynika, iz stwierdzenie winy popelnienia przestepstwa
wyrokiem sadu jest wymagane tylko w przypadku, gdy dana osoba podlega ukaraniu.

2 Teza 2 ust. 5 uchwaty Plenum Sadu Najwyzszego Ukrainy nr 12 z 23.12.2005 r. o praktyce stosowania
przez sady Ukrainy prawodawstwa dotyczacego zwolnienia osoby od odpowiedzialnosci karnej (ITocmaroba
Irenymy Bepxobroeo Cyoy Vipainu Ne 12, [Tpo npaxmuxy sacmocybanna cydamu Yipainu saxonodabeméa npo
36invHenns ocobu 6i0 xkpuminaivHoi Gionobidassnocmi”), https:/ / zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0012700-
05#Text (dostep: 3.09.2024 r.) - dalej uchwata nr 12.

# Zgodnie z art. 11 ust. 1 KKU przestepstwem jest spotecznie szkodliwy, zawiniony czyn (dzialanie albo
zaniechanie) okreslony w tym kodeksie, popelniony przez podmiot przestepstwa (tj. zgodnie z art. 18
ust. 1 KKU - osobe zdolna do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej).

#10.B. bayunin, [w:] Kpuminasvnut Kodexc Yxpainu. Hayxobo-npakmuunui komenmap Y 06ox momax,
t. 1, 3aearvna uacmuna, red. B.S. Tauin, B.IT. ITurornka, B.I. Bopucos, B.1. Trorrorin, Xapkis 2013, s. 175.
Zob. tez: A.O. Icpaersn, 36iavnenns. .., s. 33, 60-61; O.0. dynopos, €. ITuceMeHcbkmvt, 36itvHenHA. ..,
[w:] Kpuminaavte..., s. 125.

% Zob. A.O. Icpaernsn, 36iavnenns..., s. 30-31.

% Zob. A.O. Icpaernsn, 36iavrenns..., s. 33-34.

7 Zob. O.0. Oynopos, Huckyciiini acnexmu xoHcmumyyinnocmi incmumymy 36issnenns 6i0 kpuminaivHoi

Gionobidarvrocmi, [w:] Kpuminarere npabo: meopia i npaxmuxa (budpani npayi), Kuis 2017, s. 119-120.
» Koncmumyyia Yipainu, Bidomocmi Bepxo6roi Padu Yipainu, 1996, Ne 30, ct. 141, https:/ / zakon.rada.gov.ua/
laws/show /254 /96-Bp#Text (dostep: 3.09.2024 r.).
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Konstytucja Ukrainy nie daje jednoznacznej wskazéwki odnosnie do procedury usta-
lania winy w przypadku niepociagniecia danej osoby do odpowiedzialnosci karnej”.

Zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej osoby, ktéra popetnita przestepstwo,
ma charakter indywidualny. Zwolnienie danej osoby nie ma wplywu na podobna
decyzje dotyczaca innej osoby. Nie jest mozliwe podjecie decyzji o zwolnieniu od
odpowiedzialnosci karnej w przypadku, gdy nie ustalono osoby, ktéra popelnita
przestepstwo™.

Ukrainski kodeks karny przewiduje ogoélne i szczegélne rodzaje zwolnienia od
odpowiedzialnoéci karnej. Pierwsze uregulowane sa w czesci ogélnej KKU i moga
miec¢ zastosowanie przy réznych typach przestepstw, natomiast drugie odnosza sie
do konkretnych czynéw zabronionych stypizowanych w czesci szczegdlnej KKU.

Zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej moze by¢ obligatoryjne lub fakultatyw-
ne*. Obligatoryjne zwolnienie wystepuje wtedy, gdy sad ma obowigzek zwolnié
dang osobe od odpowiedzialnosci karnej w przypadku stwierdzenia, ze zachodza
przestanki wskazane w przepisie okreslajagcym dany rodzaj zwolnienia. W przy-
padku zwolnienia fakultatywnego sad moze, ale nie musi, zwolni¢ dang osobe od
odpowiedzialnosci karnej. Fakultatywne zwolnienie jest przewidziane np. w art. 47
ust. 1 (zwolnienie za poreczeniem) i art. 48 (zmiana okolicznoéci faktycznych, ktéra
powoduje, ze popelniony przez sprawce czyn nie jest juz spotecznie szkodliwy lub
sam sprawca przestal by¢ spotecznie szkodliwy) KKU.

Zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej moze by¢ ponadto bezwarunkowe lub
warunkowe. Bezwarunkowe zwolnienie oznacza, ze dana osoba zostaje uwolniona
od odpowiedzialnosci ostatecznie, nieodwolalnie, niezaleznie od jej pézniejszego
zachowania po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia sadu®. W przypadku zwolnienia
warunkowego mozliwe jest pociagniecie osoby do odpowiedzialnosci karnej za
popelnione przestepstwo, jesli naruszy ona warunki zwolnienia (zob. art. 47 ust. 2
iart. 97 ust. 3 KKU).

Regulacje zblizone do rozwigzan polskich zwigzanych z szeroko pojetym czyn-
nym zalem przewidziane sa zaréwno w czesci ogélnej, jak i szczegdlnej KKU. Maja
charakter obligatoryjny i bezwarunkowy.

Sad Najwyzszy Ukrainy przyjat w ust. 4 tezy 1 uchwaly nr 12, ze nalezy roz-
réznia¢ przypadki zwolnienia od odpowiedzialnoéci karnej przewidziane w KKU
od sytuacji, gdy wedlug tego kodeksu nie jest w ogéle mozliwe pociagniecie do
takiej odpowiedzialnosci, np. w przypadku czynu nieistotnego (art. 11 ust. 2 KKU),

# 0.0. Oynopos, Huckyciuni..., [w:] Kpuminasene..., s. 120. Autor ten dodaje, ze przewidziana w KPKU
procedura zwalniania od odpowiedzialnosci karnej jest zgodna z miedzynarodowymi standardami
praw czlowieka w zakresie domniemania niewinnosci (O.O. dynopos, Huckyciini..., [w:] Kpuminasste...,
s. 120-121).

% 1O.B. Baynin, [w:] Kpuminassnuii..., t. 1, 3aeassua..., s. 177.

1 0.0. Aynmopos, €. ITuceMmencekmit, 36ivhenna..., [w:] Kpuminasene. .., s. 125,

2 10.B. baymin, 36iavHennsa 6i0 kpuminarnoi 6ionobioarsrocmi, ,BicHMK acoriariii KpyMiHaIBHOTO IIpaBa
Vxpaian” 2016/2(7), s. 289; YO.B. baynin, [w:] Kpuminasenuii..., t. 1, 3aeasrsua..., s. 176; 10.B. bayoin,
[w:] Kpuminaavme npabo yipainu: 3aearvna uacmuna. Iidpyunux, red. B.B. Crammc, B.5. Tami, Xapkis 2010,
s. 304.

% 10.B. Baynin, 36iseHenns..., s. 289; FO.B. baynin, [w:] Kpuminaaste..., s. 304-305.



Tak zwany czynny zal z perspektywy ukraifiskiego prawa karnego. ..

235

czynu popelnionego w stanie niepoczytalnosci (art. 19 ust. 2 KKU), nieosiagniecia
przez sprawce okreslonego wieku (art. 22 KKU), zaistnienia okolicznosci wytacza-
jacych przestepnos¢ czynu (rozdziat VIII czesci ogélnej KKU) czy w przypadku,
gdy dana osoba nie podlega odpowiedzialnosci karnej za okreslony czyn (art. 385
ust. 2 lub art. 396 ust. 2 KKU)*. Czym innym niz zwolnienie od odpowiedzialnosci
karnej jest rowniez zwolnienie od kary uregulowane w rozdziale XII czeéci ogdlnej
KKU®. Krétko méwiac, instytucja zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej odnosi sie
do odpowiedzialnoéci przyszlej, potencjalnej, natomiast zwolnienie od kary dotyczy
odpowiedzialnosci realnej, juz zaistnialej*. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze
w prawie ukrainskim nadzwyczajne ztagodzenie kary nie jest zwigzane z czynnym
zalem. Zgodnie z art. 69 ust. 1 KKU wobec szeregu okolicznosci tagodzacych kare
i znacznie obnizajacych wage popelnionego przestepstwa, majac na uwadze charakter
sprawcy, sad moze (z wyjatkiem skazania za niektére przestepstwa) wymierzy¢
kare zasadnicza ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego
za dane przestepstwo lub kare tagodniejszego rodzaju, ktdra nie jest przewidziana
w odniesieniu do tego przestepstwa.

3.2.Tak zwany czynny zal w czesci ogolnej ukrainskiego kodeksu karnego

W tym miejscu zostana wskazane regulacje przewidujace zwolnienie od odpowie-
dzialnosci karnej majace charakter zblizony do instytucji tzw. czynnego zalu znanej
z polskiego prawa karnego.

3.2.1. Dobrowolne odstapienie od przestepstwa niedokonanego®”

Zgodnie z art. 17 ust. 1 KKU dobrowolnym odstapieniem jest ostateczne zaprzestanie
przez sprawce z wiasnej woli przygotowan do przestepstwa lub usitowania prze-
stepstwa, jezeli uSwiadamiat on sobie, Ze przestepstwo moze by¢ dokonane. Osoba,
ktéra dobrowolnie odstapita od dokonania przestepstwa, ponosi odpowiedzialnos¢
karng tylko wtedy, gdy czyn faktycznie przez nig popetniony zawierat znamiona
innego przestepstwa (art. 17 ust. 2 KKU)*. W takim przypadku nastepuje zwolnie-

3 Zob. tez L.I. Murpodaros, 3aeatvna..., s. 359.

% Na temat podobieristw i r6znic miedzy tymi instytucjami zob. O.O. dymopos, €. ITncsMeHCBKMIE,
3bisvhenna. .., [w:] Kpuminarene..., s. 124-128.

% 1O.B. Baynin, [w:] Kpuminaaste..., s. 302.

%7 Zgodnie z art. 13 ust. 2 KKU przestepstwo niedokonane to przygotowanie do przestepstwa i usitowanie
przestepstwa. Warto wskazad, ze przygotowanie do wystepku karnego (jest to czyn, za ktérego popel-
nienie grozi kara zasadnicza w postaci grzywny w wysokosci nie wiekszej niz 3000 niepodlegajacych
opodatkowaniu dochodéw minimalnych obywateli lub inna kara nieizolacyjna - art. 12 ust. 2 KKU) oraz
przestepstwa, za ktore grozi kara pozbawienia wolnosci do lat 2 lub inna kara tagodniejsza, nie pocigga
za soba odpowiedzialnosci karnej (art. 14 ust. 2 KKU). Z kolei karalnos¢ usilowania nie jest ograniczona.
% Na przyklad osoba, ktéra w celu dokonania zabdjstwa nielegalnie wytworzyta bron palna, lecz dobro-
wolnie odstapita od dalszych przygotowan, bedzie zwolniona od odpowiedzialnosci za przygotowanie
do zabdjstwa, ale odpowie za przestepstwo z art. 263! KKU - zob. B.IT. Tvixwi, [w:] Kpuminarenuii Kodexc
Vpainu. Hayxobo-npaxmuunuii komenmap Y 06ox momax, t. 1, 3aearvna uacmuna, red. B.S1. Tariv, B.IT. ITimonka,
B.I. Bopmicos, B.I. Trotrorin, Xapkis 2013, s. 58.
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nie od odpowiedzialnosci karnej na zasadach okreslonych w art. 285-288 KPKU®.
Odstapienie od przygotowania lub usilowania przestepstwa jest ostateczne, gdy
wigze sie z catkowitym i trwalym, a nie czasowym porzuceniem zamiaru popelnienia
przestepstwa. Przerwanie przestepstwa z zamiarem powrdcenia do jego popelnie-
nia nie wylacza odpowiedzialnoéci karnej, gdyz niebezpieczeristwo dla zaatakowa-
nego dobra prawnego nadal istnieje®.

Do przyjecia odstapienia na etapie przygotowania wystarczy zaniechanie dal-
szych czynnoéci majacych na celu stworzenie warunkéw do dokonania przestep-
stwa. Podjecie dzialari zmierzajacych do wyeliminowania stworzonych warunkow
(np. zniszczenie przygotowanych srodkéw) nie jest wymagane*. W przypadku
usilowania, w zaleznoéci od stopnia realizacji zamiaru przestepnego, odstapienie
moze polegac albo na biernoéci sprawcy, w szczegélnosci na powstrzymaniu sie od
dalszych dziataii zmierzajacych bezposrednio do dokonania przestepstwa, albo na
zapobiezeniu wystapieniu skutkow przestepnych*. Co do zasady nie jest mozliwe
odstapienie od popelnienia przestepstwa w przypadku usifowania ukoriczonego, tj.
wtedy, gdy sprawca wykonat wszystkie czynnosci, ktére uznat za niezbedne do doko-
nania przestepstwa, do ktérego nie doszto z przyczyn niezaleznych od woli sprawcy
(zob. art. 15 ust. 2 KKU), w szczegdlnosci gdy nie wystapil skutek przestepny®.
Wyijatkowo w przypadku takiego rodzaju usitowania wylaczenie odpowiedzialnosci
jest mozliwe, gdy pomiedzy popelnionym czynem a prawdopodobnym wystgpieniem
skutku przestepnego uplywa pewien czas, w ktérym osoba kontrolujaca rozwoj
zwigzku przyczynowego moze podjaé interwencje i zapobiec wystapieniu skutku
(np. uratowanie osoby wrzuconej do stawu w zamiarze jej zabicia badZ ugaszenie
wznieconego pozaru)*.

Odstapienie od popelnienia przestepstwa jest dobrowolne, jedli sprawca przerywa
przestepstwo §wiadomie i z wlasnej woli. Inicjatywa odstgpienia (prosba, perswazja,
a nawet grozba) moze naleze¢ takze do innych oséb (np. pokrzywdzonego lub bliskich
sprawcy), ale ostateczng decyzje o rezygnacji z przestepstwa podejmuje samodziel-
nie sprawca®. Motywacja odstgpienia, o ile nie ma charakteru ,zmuszajacego”, nie

¥ Zob. B.IL. Tuxvi, [w:] Kpuminarenuil..., t. 1, 3aeasvha..., s. 57-58.

40 B.IL. Tuxvin, [w:] Kpuminasenui..., t. 1, 3aearvha.. ., s. 55. Zob. tez [1.10. Konnpatos, [w:] Kpuminaivhe
npabo Ypainu. 3aearvna uacmuna. Iliopyunux, red. O.M. JTururos, Xapkis 2020, s. 172.

4 B.IL. Tvxwm, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aeasvna. .., s. 57.

“2 B.IT. T, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aearvha. .., s. 56. Zob. tez A. Wrébel, Instytucja usitowania, czynnego
zalu oraz dobrowolnego odstapienia od popetnienia przestepstwa w prawie karnym Ukrainy, ,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2016/4, s. 138-139.

# B.IL Tvxwm, [w:] Kpuminaasuuii..., t. 1, 3aeassua..., s. 55. Na przyklad nie dojdzie do wytaczenia odpo-
wiedzialnosci za usilowanie zabéjstwa, gdy sprawca odstapi od ponownej préby zastrzelenia pokrzyw-
dzonego, gdy pierwszy strzat byl chybiony. Takie odstapienie powinno by¢ jednak wziete pod uwage przy
wymiarze kary. Zob. tez: A. Wrobel, Instytucja..., s. 138; ust. 2 tezy 4 uchwaly Plenum Sadu Najwyzszego
Ukrainy nr 2 z 7.02.2003 r. o praktyce sadowej w sprawach o przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu
czlowieka (ITocmarnoba Irenymy Bepxobrozo Cydy Vipainu Ne 2, IIpo cyooBy npaxmuxy 6 cnpabax npo 3404unu
npomu xummsa ma 300pob>s ocobu”), https:/ / zakon.rada.gov.ua/laws/show/v0002700-03#Text (dostep:
3.09.2024 1.).

“ B.IL Twxum, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aeasvna. .., s. 57.

* B.IL Txum, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aeassna. .., s. 56. Zob. tez A. Wrébel, Instytucja..., s. 137-138.
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ma znaczenia dla oceny dobrowolnosci. Sprawca moze porzucic¢ zamiar popetnienia
przestepstwa np. z uwagi na $wiadomos¢ niemoralnosci czynu, wyrzuty sumienia,
che¢ naprawienia siebie, lek przed odpowiedzialnoscig, litos¢ wobec ofiary czy
nieoplacalnos¢ popelnienia przestepstwa*. Nalezy zaznaczy¢, ze dobrowolne odsta-
pienie od przestepstwa wymaga, by sprawca miat $wiadomoé¢ mozliwosci dokona-
nia tegoz. Owa $wiadomos¢ jest oceniana subiektywnie. Jesli sprawca nie zdawat
sobie sprawy z tego, ze dokonanie przestepstwa jest obiektywnie niemozliwe, to jego
dobrowolne odstgpienie bedzie skutkowato brakiem (co do zasady - art. 17 ust. 2 KKU)
odpowiedzialnosci karnej*”. Niemoznosé¢ dokonania przestepstwa - czy to z powodu
okolicznosci zewnetrznych wobec sprawcy, czy lezacych w nim samym (np. stres lub
strach, ktory chwilowo paralizuje jego wole, pozbawia go mozliwosci intensywnego
lub celowego dziatania w trakcie popelnienia przestepstwa, albo nagta utrata sit, od-
powiedniej koordynacji ruchéw lub ich intensywnosci, utrata przytomnosci na skutek
zazycia alkoholu lub narkotykéw) - wylacza zastosowanie art. 17 KKU*.

W doktrynie ukrainskiej watpliwoéci budzi ocena sytuacji, w ktorej sprawca
w zamiarze zabicia innej osoby podaje jej zatrute jedzenie, a nastepnie zapobiega
skutkowi §miertelnemu przez podanie antidotum Iub zapewnienie pomocy lekarskiej.
Niekt6rzy autorzy twierdza, ze w takim przypadku nie dochodzi do dobrowolnego
odstapienia od przestepstwa, gdyz przezycie pokrzywdzonego zalezy od czynnikéw
obiektywnych, na ktére sprawca nie ma wptywu (w kontekscie antidotum - nie ma
mozliwosci przewidzenia, jak ono zadziata na ciato konkretnej osoby), w zwiazku
z czym sprawca moze liczy¢ tylko na zlagodzenie kary, a nie bezkarnos¢. Inni nato-
miast sa zdania, ze w takiej sytuacji ma zastosowanie art. 17 KKU, gdyz osiggniety
efekt (uratowanie pokrzywdzonego) zalezy nie tylko od czynnikéw zewnetrznych
(charakter antidotum, stan zdrowia pokrzywdzonego, jego odpornos¢ itp.), ale tez
(gtéwnie) od woli sprawcy, ktéry dobrowolnie wykorzystat czas po zakoriczeniu
zabronionego zachowania w celu zapobiezenia skutkowi przestepnemu®.

Jak wyzej wskazano, osoba, ktéra dobrowolnie odstapita od dokonania prze-
stepstwa, ponosi odpowiedzialnoéc karng tylko wtedy, gdy czyn faktycznie przez
nig popetniony zawierat znamiona innego przestepstwa. W przypadku przestepstw
materialnych konsekwencje prawnokarne zachowania sprawcy zapobiegajacemu
skutkowi zaleza od efektywnosci jego dziatan. Jesli nie doszto do zadnego skutku
przestepnego, to sprawca nie ponosi odpowiedzialnosci karnej. Jesli wystapit
skutek mniej powazny niz zamierzony (np. pokrzywdzony nie umarl, ale doznat

4 B.IT. Tvxum, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aeassua. .., s. 56. Zob. tez A. Wrébel, Instytucja..., s. 138.

47 B.IL. Tuxviin, [w:] Kpuminasvnuii..., t. 1, 3aearena.. ., s. 56. Zob. tez: [1.10. Konmpatos, [w:] Kpuminaaste...,
s.173; A. Wrobel, Instytucja..., s. 137.

# LI MurpodaHoB, 3aeatvia..., s. 268.

#0.0. Oynopos, M.1. Xaspontok, Kpuminasste npabo. Habuarvnui nocionux, red. M.I. XaBporrok, Knis
2014, s. 225. Za wylaczeniem odpowiedzialnosci karnej w takim wypadku opowiada sie réwniez:
LI Murpodanos, 3aeaivha..., s. 267. Warto zwroci¢ uwage, ze taka sytuacja nie rodzi probleméw na
gruncie polskiego prawa, a to ze wzgledu na tres¢ art. 15 § 1 k.k., ktéry przewiduje niepodleganie karze
za usilowanie nie tylko przy dobrowolnym odstapieniu od dokonania, ale tez w sytuacji dobrowolnego
zapobiegniecia skutkowi stanowigcemu znamie czynu zabronionego.




238

Piotr Poniatowski

uszczerbku na zdrowiu), to sprawca ponosi odpowiedzialno$¢ za spowodowa-
ny skutek. Natomiast jeéli sprawca nie zapobiegt zamierzonemu skutkowi, to
odpowiada on za dokonane przestepstwo, jednak jego dobrowolne starania po-
winny by¢ uznane za okolicznos¢ fagodzaca przy wymiarze kary (art. 66 ust. 1
pkt 112" KKU)>.

W art. 31 KKU uregulowano problematyke odstgpienia od popetnienia przestep-
stwa w przypadku wspétdzialania przestepnego. Osoba popelniajgca przestepstwo
we wspoldziataniu z innymi osobami moze by¢: sprawca (wspolsprawca)®, organiza-
torem®, podzegaczem® lub pomocnikiem*. W przypadku dobrowolnego odstapienia
od popetnienia przestepstwa sprawca (wsp6tsprawca) nie podlega odpowiedzialnosci
karnej, jezeli zachodza przestanki przewidziane w art. 17 KKU (art. 31 ust. 1 zd. 1
KKU). Natomiast pozostali wspétdziatajacy ponosza odpowiedzialnos¢ za przygo-
towanie lub usilowanie przestepstwa, od ktérego popelnienia sprawca dobrowolnie
odstapit (art. 31 ust. 1 zd. 2 KKU)*. Organizator, podzegacz i pomocnik nie podlegaja
odpowiedzialnosci karnej w przypadku dobrowolnego odstgpienia od popelnie-
nia przestepstwa, jezeli zapobiegli wykonaniu przestepstwa lub w odpowiednim
czasie zawiadomili wlaéciwe organy paristwowe o przygotowaniu lub wykonaniu
przestepstwa (art. 31 ust. 2 zd. 1 KKU)*. Zapobiegniecie wykonaniu przestepstwa
moze polegac na przekonywaniu sprawcy, stosowaniu wobec niego przymusu psy-
chicznego lub fizycznego, uprzedzeniu niedosztego pokrzywdzonego*. Pomocnik
moze tez zapobiec wykonaniu przestepstwa, jeéli nie udzieli srodkéw lub narzedzi
przeznaczonych do popelnienia przestepstwa albo nie usunie przeszkdd stojacych
na drodze do popelnienia przestepstwa (art. 31 ust. 2 zd. 2 KKU). Jeéli organizator,
podzegacz lub pomocnik nie zapobiegli wykonaniu przestepstwa, to podlegaja oni
odpowiedzialnoéci karnej, lecz ich starania mogg by¢ wziete pod uwage przez sad
przy wymierzaniu kary®. Jesli zas chodzi o alternatywny warunek zwolnienia od

%0.0. Aymopos, M.I. XaBpontok, Kpuminaaste..., s. 226. Podobnie 1.I. Murpodanos, 3aeassua. .., s. 267.
°! Sprawca (wspolsprawca) jest osoba, ktéra we wspétdziataniu z innymi osobami popetnila (wykonata)
przestepstwo bezposrednio albo przy wykorzystaniu innych oséb, ktére nie podlegaja odpowiedzialnosci
karnej za swoje czyny na podstawie ustawy (art. 27 ust. 2 KKU).

*2 Organizatorem jest osoba, ktéra zorganizowala popelnienie przestepstwa (przestepstw) albo kierowata
jego (ich) przygotowaniem lub wykonaniem. Organizatorem jest takze osoba, ktéra stworzyla zorgani-
zowana grupe lub organizacje przestepcza lub kierowata nia, albo osoba, ktéra zapewnita finansowanie
lub zorganizowata ukrycie dzialalnosci przestepczej zorganizowanej grupy lub organizacji przestepczej
(art. 27 ust. 3 KKU).

% Podzegaczem jest osoba, ktéra za pomoca perswazji, przekupstwa, grozby, przymusu lub w inny sposéb
naktonila innego wspétdziatajacego do popelnienia przestepstwa (art. 27 ust. 4 KKU).

* Pomocnikiem jest osoba, ktéra przez udzielenie rad lub instrukgji, dostarczenie srodkéw lub narzedzi
albo usuniecie przeszkéd utatwila innym wspoétdziatajgcym popelnienie przestepstwa, a takze osoba,
ktéra z gory obiecala ukry¢ sprawce, narzedzia lub srodki stuzace do popelnienia przestepstwa, slady
przestepstwa lub przedmioty uzyskane droga przestepstwa, naby¢ lub zby¢ takie przedmioty albo w inny
spos6b utatwic ukrycie przestepstwa (art. 27 ust. 5 KKU).

% Zob. M. Senko, R. Maksymovych, V. Navrotska, N. Ustrytska, V. Franchuk, Zjawiskowe forny popetnienia
czynu zabronionego w prawie karnym Ukrainy, , Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, Sectio G”
2013/2, s. 236.

% Zob. M. Senko, R. Maksymovych, V. Navrotska, N. Ustrytska, V. Franchuk, Zjawiskowe..., s. 237.

57 Zob. A. Wrobel, Instytucja..., s. 140.

% A. Wrébel, Instytucja..., s. 140.
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odpowiedzialnosci karnej wymienionych oséb wspétdziatajacych ze sprawca, tj.
zawiadomienie o przestepstwie, to wymaga ono wskazania miejsca, czasu, sposobu
popelnienia przestepstwa, osob zwigzanych z jego popelnieniem, pokrzywdzone-
go oraz innych okolicznosci, ktére maja istotne znaczenie dla niedoprowadzenia
przestepstwa do korica. Ponadto musi by¢ dokonane z wyprzedzeniem umozli-
wiajacym podjecie dzialan przez organy scigania®. Nalezy doda¢, ze w przypadku
dobrowolnego odstapienia ktéregokolwiek ze wspéldziatajacych sprawca podlega
odpowiedzialnoéci karnej za przygotowanie do przestepstwa lub jego usitowanie,
w zaleznosci od tego, na ktérym z tych etapow jego dziatanie zostato zakoriczone
(art. 31 ust. 3 KKU).

3.2.2. Czynny zal po popetnieniu przestepstwa

Artykut 45 KKU reguluje instytucje, ktéra stanowi czynny zal w najécislejszym, wrecz
dostownym znaczeniu. Zgodnie z tym przepisem osoba, ktdra po raz pierwszy popel-
nita wystepek karny lub nieumyslne przestepstwo nieciezkie®, inne niz przestepstwo
korupcyjne lub przestepstwo zwiazane z korupcja® badz przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji i eksploatacji sSrodkéw transportu popetnione przez
osobe prowadzaca pojazd pod wplywem alkoholu, narkotykéw lub innych érod-
kow odurzajacych albo pod wplywem lekéw zmniejszajacych uwage i szybkos¢
reakgji, podlega zwolnieniu od odpowiedzialnosci karnej, jezeli szczerze zatowala po
popelnieniu przestepstwa, czynnie przyczynila sie do wykrycia przestepstwa i w pelni
naprawila wyrzadzang przestepstwem szkode (verba legis: zrekompensowata lub
usuneta szkode). Warunek , popelnienia przestepstwa po raz pierwszy” jest spetniony
takze wtedy, gdy dana osoba dopuscila sie wczesdniej przestepstwa, lecz stracito ono
»znaczenie prawne”, gdyz sprawca zostal zwolniony od odpowiedzialnoéci karnej
(m.in. w zwiazku z uptywem terminu przedawnienia, na podstawie ustawy o amnestii
lub na podstawie aktu taski) badZ doszto do zatarcia skazania albo do wyltaczenia od-
powiedzialnosci karnej na skutek wejécia w zycie ustawy depenalizujacej dany czyn®.
Poprzednie przestepstwo nie moze mie¢ ,,znaczenia prawnego” w czasie popelnienia

¥ A. Wrébel, Instytucja..., s. 140.

% Wyzej juz wskazano, czym jest wystepek karny (art. 12 ust. 2 KKU). Natomiast przestepstwo nieciezkie
to czyn zabroniony, za ktérego popelnienie przewidziana jest kara zasadnicza w postaci grzywny w wy-
sokosci nie wiekszej niz 10 000 niepodlegajacych opodatkowaniu dochodéw minimalnych obywateli lub
kara pozbawienia wolnosci na okres nie dluzszy niz 5 lat (art. 12 ust. 4 KKU).

' W uwadze do tego artykutu wskazano, ze za przestepstwa korupcyjne uwaza sie przestepstwa z art. 191,
262,308, 312, 313, 320, 357, 410 KKU, jezeli zostaty popelnione przez naduzycie urzedu, a takze przestepstwa
z art. 210, 354, 364, 364", 365% 368-369* KKU. Z kolei za przestepstwa zwiagzane z korupcja uwaza sie za
przestepstwa przewidziane w art. 366 i 366° KKU. Takie ograniczenie (zastosowane réwniez w art. 46, 47
48 KKU) spotykalo sie z krytyka z uwagi na jego sprzecznos¢ z zasada rownosci wobec prawa i indywi-
dualizacji odpowiedzialnosci karnej - zob. O.O. [lynopos, Juckyciuni..., [w:] Kpuminasene..., s. 118-119.
Z drugiej jednak strony podkresla sie znaczenie takiego wyjatku dla walki z korupcja na Ukrainie - zob.
E. Mishchenko, Active Repentance as an Incentivizing Tool of Criminal Law: Ukrainian Model, , Krakowskie
Studia Matopolskie” 2021/2, s. 101.

62 10.B. baynin, [w:] Kpuminasenui..., t. 1, 3aearvna..., s. 179; A.O. Icpaensn, 36irvnenna 6i0 xpuminaisHoi

BionoBidarvocmi..., s. 64-66171. Zob. tez art. 88 ust. 3 1 4 KKU.
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przestepstwa, za ktére sprawca ma by¢ zwolniony od odpowiedzialnosci®. ,Szczery
zal” charakteryzuje subiektywny stosunek sprawcy do popelnionego przestepstwa,
ktory przejawia sie tym, ze przyznaje si¢ on do winy, wyraza zal z powodu tego, co
zrobil, i cheé naprawienia skutkéw swojego zachowania®. W praktyce realizacja tej
przestanki sprowadza sie do sformulowania odwiadczenia: , przyznaje sie i zatuje”®.
,Czynne przyczynienie sie do wykrycia przestepstwa” sprowadza sie do udzielenia
organom Scigania pomocy w ustaleniu okolicznosci sprawy®. Zachowanie takie
moze polega¢ m.in. na przekazaniu informacji o przebiegu dzialan przestepczych,
o osobach wspoétdziatajacych badz na wydaniu srodkéw lub narzedzi, ktérymi po-
pelniono przestepstwo®”. Natomiast naprawienie szkody (zrekompensowanie lub
usuniecie jej) to dobrowolne i bezwarunkowe, lecz niekoniecznie osobiste, zaspoko-
jenie roszczen pokrzywdzonego lub innych oséb, w szczegélnosci rodzicéw i innych
bliskich krewnych, o naprawienie szkéd majatkowych i niemajatkowych, a tak-
ze zadoé¢uczynienie za przestepstwo w inny sposob®. Zrekompensowanie szkody
moze polegac na przywréceniu przedmiotu czynnosci wykonawczej do stanu pierwot-
nego, naprawie zniszczonej rzeczy, zwrocie skradzionych przedmiotéw, przekazaniu
takiej samej rzeczy jak ta, ktéra byla przedmiotem czynnoéci wykonawczej, albo rzeczy
o zblizonej wartosci czy zaplacie odszkodowania. Natomiast usuniecie wyrzadzonej
szkody obejmuje inne sposoby naprawienia szkody, np. publiczne przeprosiny za
wyrzadzona zniewage, udzielenie opieki medycznej®. Naprawienie szkody musi by¢
rzeczywiste i pelne. Nie wystarczy samo zobowigzanie sie sprawcy do naprawienia
szkody”. Szkoda nie musi zosta¢ naprawiona przez sprawce osobiscie. Dokonac tego
mogga takze inne osoby (np. rodzice niepetnoletniego, krewni sprawcy czy inne osoby
mu bliskie). Wazne jest jednak, aby inicjatywa naprawienia szkody wyszla od osoby,
ktéra popetnita przestepstwo, i aby obiektywnie nie mogta ona tego zrobi¢ osobiscie
(z powodu braku srodkéw finansowych czy przebywania w areszcie)”. Zachowania
sktadajace sie na czynny zal musza wystapic po popelnieniu przestepstwa. Moze to
mie¢ miejsce przed rozpoczeciem postepowania przygotowawczego, w jego trakcie
lub w trakcie postepowania jurysdykcyjnego, ale najp6zniej do czasu udania sie sadu

8 Zob. A.O. Icpaernss, 36iavnenns..., s. 70.

® Teza 3 ust. 4 uchwaly nr 12. Zob. tez E. Mishchenko, Active..., s. 102.

% O. Sharvan, Zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej na Ukrainie i w Rosji a warunkowe umorzenie postepowania
karnego w Polsce, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2013/2, s. 9-10.

% Warunek ten bedzie spelniony wowczas, gdy ujawnione przez podejrzanego lub oskarzonego infor-
macje sa nowe i dotad nieznane organom $cigania albo przynajmniej przekazane przez sprawce prze-
konanego o tym, ze przekazuje tym organom informacje dotad im nieznane - O. Sharvan, Zwolnienie...,
s. 10.

67 Zob. A. Wrobel, Instytucja..., s. 143.

6 Zob. teza 3 ust. 6 uchwaty nr 12; E. Mishchenko, Active..., s. 103.

% 10.B. Baynin, [w:] Kpuminasshuii..., t. 1, 3aeasvha..., s. 180. Zob. tez O.B. MuknTumk, Biduikodybanns
3ab0anux 3oumxib ax nidcmaba 04 36isvHenns 6i0 kpuminasvHoi 6ionobiarvHocmi 3a HesaxkoHHe 3a604100iHHA
mpancnopmuum 3acobom, s. 223, https:/ /elar.naiau.kiev.ua/server/api/ core/bitstreams/ d632ead4-a2f-
4-4d2c-b072-421599d43e03 / content (dostep: 3.09.2024 r.).

0 Zob. A. Wrébel, Instytucja..., s. 143. Trzeba jednak zauwazy¢, ze zdania w tej kwestii sa podzielone - zob.
A.O. Icpaensn, 36iavHenns..., s. 110-112.

1 LI Murpodanos, 3aeassha..., s. 363.
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na narade”. W sytuacji gdy sprawca zachowat sie w sposéb okreslony w art. 45 KKU,
lecz sprawa dotyczy przestepstwa, do ktérego ten przepis nie ma zastosowania, to
jego postawa powinna by¢ potraktowana przez sad jako okolicznoéé tagodzaca przy
wymiarze kary. Czynny zal moze uzasadniac tez w pewnych sytuacjach nadzwyczajne
zlagodzenie kary (art. 69 KKU), warunkowe zwolnienie od kary (art. 75 KKU) albo
zwolnienie od kary niepelnoletniego (art. 105 KKU)™.

W realizowanie funkcji kompensacyjnej prawa karnego wpisuje sie réwniez
art. 46 KKU, zgodnie z ktérym osoba, ktéra po raz pierwszy popelnita wystepek
karny lub nieumysélne przestepstwo nieciezkie (z wyjatkiem przestepstw wskaza-
nych wyzej w kontekscie art. 45 KKU), podlega zwolnieniu od odpowiedzialnosci
karnej, jezeli pojednata si¢ z pokrzywdzonym i naprawita wyrzadzona przestep-
stwem szkode (zrekompensowata lub usuneta szkode). W literaturze ukrairiskiej
podkresla sie, ze pojednanie jest skutecznym Srodkiem rozwigzywania konfliktu
prawnokarnego, poniewaz w jego czasie zachodzi interakcja pomiedzy sprawca
a pokrzywdzonym, ktéra moze doprowadzi¢ do zneutralizowania negatywnych
skutkow powstalych w wyniku popelnienia przestepstwa™. Kodeks karny Ukrainy
nie definiuje pojecia , pokrzywdzonego”. W KPKU wskazuje sig, ze pokrzywdzonym
w postepowaniu karnym moze by¢ osoba fizyczna, ktérej przestepstwem zostata
wyrzadzana szkoda moralna, fizyczna lub majatkowa, oraz osoba prawna, ktérej
przestepstwem zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, a takze zarzadca emisji
obligacji, ktéry zgodnie z przepisami ustawy o rynkach kapitatowych i zorgani-
zowanych rynkach towarowych dziala w interesie obligatariuszy, ktérzy poniesli
szkode majatkowa w wyniku przestepstwa (art. 55 ust. 1 KPKU). Definicja ta ma
jednak charakter proceduralny; status pokrzywdzonego uzyskuje si¢ na skutek

72 Zob.: YO.B. baymin, [w:] Kpuminasenui..., t. 1, 3aeasvha.. ., s. 181; E. Mishchenko, Active..., s. 104. Czym
innym jest jednak moment podejmowania decyzji o zwolnieniu od odpowiedzialnosci karnej - zob.
O. Sharvan, Zwolnienie..., s. 8-9.

73 Zob. E. Mishchenko, Active..., s. 104-105.

" A.O. Icpaensn, 36isvHenns. .., s. 49-51. Omawiane rozwigzanie przypomina - co do ogélnego zamystu
- instytucje tzw. umorzenia kompensacyjnego, ktéra byla uregulowana w obowigzujagcym od 1.07.2015 r.
do 14.04.2016 . art. 59a polskiego k.k. (,,§ 1. Jezeli przed rozpoczeciem przewodu sadowego w pierwszej
instancji sprawca, ktory nie byt uprzednio skazany za przestepstwo umyslne z uzyciem przemocy, pojednat
sie z pokrzywdzonym, w szczegélnoéci w wyniku mediacji i naprawil szkode lub zados¢uczynit wyrza-
dzonej krzywdzie, umarza sig, na wniosek pokrzywdzonego, postepowanie karne o wystepek zagrozony
kara nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci, a takze o wystepek przeciwko mieniu zagrozony kara
nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci, jak rowniez o wystepek okreslony w art. 157 § 1. § 2. Jezeli
czyn zostal popelniony na szkode wiecej niz jednego pokrzywdzonego, warunkiem zastosowania § 1
jest pojednanie sig, naprawienie przez sprawce szkody oraz zados¢uczynienie za wyrzadzona krzywde
w stosunku do wszystkich pokrzywdzonych. § 3. Przepisu § 1 nie stosuje sig, jezeli zachodzi szczegélna
okoliczno$¢ uzasadniajgca, ze umorzenie postepowania byloby sprzeczne z potrzeba realizacji celow
kary”). Warto tutaj przytoczy¢ poglad dotyczacy celow art. 59a k.k., gdyz takie same racje staly za
art. 46 KKU: ,Instytucja ta stanowi wyraz przekonania ustawodawcy, Ze funkcja kompensacyjna prawa
karnego ma istotne znaczenie i jako taka stanowi¢ powinna punkt odniesienia dla organéw wymiaru
sprawiedliwosci majacych stosowac ten przepis. (...) Jednoczesnie realizacja funkcji kompensacyjnej ma
doprowadzi¢ do likwidacji pewnego rodzaju sporu pomiedzy pokrzywdzonym a sprawcg, wywotanego
popelnionym przestepstwem, a co za tym idzie - zmniejszy¢ badz zniwelowac napiecie spoleczne nim
wywolane” - A. Pilch, [w:] Kodeks karny. Czesc ogolna, t. 1, cz. 2, Komentarz do art. 53-116, red. W. Wrébel,
A. Zoll, Warszawa 2016, s. 112.
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zlozenia wniosku o Sciganie lub o$wiadczenia o wstapieniu do toczacego sie po-
stepowania. Na gruncie KPKU nie nabywa sie statusu pokrzywdzonego ex lege.
Ponadto pokrzywdzonym w znaczeniu procesowym moze by¢ bliski krewny lub
cztonek rodziny, jezeli , bezposredni” pokrzywdzony zmart na skutek przestepstwa
lub znajduje sie¢ w stanie uniemozliwiajagcym zlozenie odpowiedniego wniosku
(art. 55 ust. 6 KPKU). Natomiast pokrzywdzonym w znaczeniu prawnomaterialnym
jest osoba, ktdrej przestepstwo wyrzadzilo bezposrednio szkode fizyczng, moralng
lub majatkowa (lub bezposrednio narazito ja na taka szkode)™. W tym kontekscie
za pokrzywdzonego uwaza sie dang osobe od chwili popelnienia przestepstwa,
niezaleznie od tego, czy status ten jest stwierdzony procesowo’. Przez , pojednanie
sprawcy z pokrzywdzonym” nalezy rozumie¢ dobrowolny (wykluczony jest wiec
jakikolwiek przymus) akt przebaczenia sprawcy przez pokrzywdzonego, niezalez-
nie od tego, kto byt inicjatorem pojednania (moze to by¢ jedna ze stron konfliktu,
osoby dla nich bliskie, pracownicy organéw $Scigania czy sad), oraz od motywa-
qji, ktora kierowata sprawca i pokrzywdzonym?”. Pojednanie moze nastapic z osoba,
ktéra bezposrednio doznata szkody na skutek przestepstwa, a takze - w pewnych
sytuacjach - z osobami reprezentujacymi pokrzywdzonego (np. rodzicami pokrzyw-
dzonego dziecka)™. Jesli w sprawie wystepuje wiecej niz jeden pokrzywdzony,
sprawca musi pojednac sie z kazdym z nich”. Kwestia naprawienia szkody rysuje
sie w zasadzie analogicznie jak przy art. 45 KKU, przy czym w art. 46 KKU nie
wskazano, ze szkoda ma by¢ naprawiona w pelni®. Ponadto podkresla sie w kontek-
Scie regulacji z art. 46 KKU, ze zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej w zwigzku
z pojednaniem miedzy sprawca a pokrzywdzonym powinno by¢ dozwolone nawet
wtedy, gdy szkoda nie zostala jeszcze faktycznie naprawiona, ale strony konfliktu
karnego zawarty porozumienie, ktére przewiduje tryb jej naprawienia (np. roz-
tozenie odszkodowania na raty, okreélenie terminéw platnosci). Moze bowiem
zdarzy¢ sie tak, ze sprawca chce naprawic szkode wyrzadzong pokrzywdzonemu,
ale ze wzgledu na swoja sytuacje finansowgq lub z innego powodu nie jest w stanie
uczynié tego natychmiast®'. Watpliwosci budzi mozliwos¢ stosowania art. 46 KKU
w przypadku, gdy pokrzywdzony zmart na skutek przestepstwa®?. Ukrainski Sad

75 Uchwata Wielkiej Izby Sadu Najwyzszego Ukrainy 439/397/17 219.01.2019 1., teza 18, https:/ / verdictum.
ligazakon.net/ document/79298600 (dostep: 3.09.2024 r.).

70 Teza 25 wskazanej wyzej uchwaty.

77 Teza 4 ust. 3 uchwaly nr 12; }O.B. Bayuin, [w:] Kpuminassnui..., t. 1, 3aeasvua..., s. 182-183.

78 }O.B. bayunis, [w:] Kpuminasonuii..., t.1, 3aeassua. .., s. 183. Zdaniem A.O. Israélana osoba pokrzywdzona
moze samodzielnie pojednac sie ze sprawca po ukoniczeniu przez nig 16. roku zycia. W przypadku mtod-
szych 0s6b konieczna jest zgoda przedstawiciela ustawowego. Nalezy podkresli¢, ze pojednanie nie jest
dopuszczalne w przypadku sprzeciwu matoletniego pokrzywdzonego. Zob. A.O. Icpaestn, Ocodaubocmi
36invHenns ocobu 6i0 kpuminaivHoi GionobidassHocmi y 36'a3ky 3 npuMupenHAM GUHHO20 3 HOMEPNiAUM, AKIO
nomepniium € nenoBrosimus ocoba, ,Hayxosuvi BicHuk MixxHapogHoro rymanitapHoro yHisepcurety. Cep.:
IOpucnpynenty” 2019/39, s. 110.

710.B. baymin, [w:] Kpuminasenui..., t. 1, 3aearvha..., s. 183.

80 Zob. A.O. Icpaernsn, 36iavrenns..., s. 107-110.

81 LI. Murpodanos, 3aeassha..., s. 365.

82 Zob. A.O. Icpaernsn, 36iavrenns..., s. 102-103.
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Najwyzszy podjat prébe ich rozwiania w uchwale z 19.01.2019 r.%, stwierdzajac,
Ze w omawianej sytuacji wykluczone jest zwolnienie osoby, ktéra spowodowata
przestepstwem $mier¢, od odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 46 KKU.
Uzasadniajac takie stanowisko, Sad Najwyzszy zauwazyl, ze w takim przypadku
nie ma pokrzywdzonego w znaczeniu materialnoprawnym, w zwiazku z czym
sprawca nie ma z kim sie¢ pojedna¢. Prawo do pojednania na gruncie art. 46 KKU
jest dobrem osobistym pokrzywdzonego. Nie mozna go nikomu przypisac ani prze-
kaza¢. Ponadto sad wskazal, ze szkoda wyrzadzona przestepstwem w rozumieniu
art. 46 KKU musi ze swej natury podlega¢ naprawie (eliminacji), natomiast zycia
ludzkiego nie mozna przywréci¢®. Przytoczona uchwata ujednolicita orzecznictwo,
jednakze w literaturze spotka¢ mozna glosy wobec niej krytyczne®.

3.2.3. Czynny zal jako okoliczno$¢ fagodzaca przy wymiarze kary

W art. 66 ust. 1 KKU wymienia sie okolicznosci fagodzace, ktére sad powinien wzigé
pod uwage przy wymiarze kary. Czes¢ z nich wiaze sie z szeroko pojetym czynnym
zalem. 53 nimi: przyznanie si¢ do winy, wyrazenie szczerej skruchy, czynne przy-
czynienie sie do wykrycia przestepstwa (pkt 1), dobrowolne zrekompensowanie
lub usuniecie wyrzadzonej szkody (pkt 2), udzielenie pomocy medycznej albo innej
pokrzywdzonemu bezposrednio po popelnieniu przestepstwa (pkt 2')*. Nalezy
zauwazy¢, ze w mysl art. 66 ust. 2 KKU, wymierzajac kare, sad moze uznac za ta-
godzace rowniez okolicznosci, ktére nie zostaly wymienione w ust. 1 tego artykutu.
Chodzi¢ tu moze o sytuacje, w ktérych sprawca okazal swego rodzaju czynny zal, lecz
nie zajda przestanki zastosowania zadnej regulacji przewidujacej zwolnienie go od
odpowiedzialnosci karnej (np. dobrowolnie starat si¢ naprawi¢ wyrzadzonag szkode).

3.3.Tak zwany czynny zal w czesci szczegdlnej ukrainskiego kodeksu karnego

Klauzule szeroko rozumianego czynnego zalu przewidujace zwolnienie sprawcy od
odpowiedzialnoéci karnej przewidziane sa réwniez w odniesieniu do wielu typow
czynéw zabronionych. Ponizej zostana wskazane te regulacje, jednakze bez ich szcze-
gotowego omawiania, z uwagi na ograniczone ramy artykulu oraz na to, ze wczesniej
poczynione rozwazania pozwolg zrozumie¢ czytelnikowi istote tych unormowan.
1. Finansowanie dziatan majacych na celu gwaltowna zmiane lub obalenie porzadku
konstytucyjnego albo przejecie wladzy panistwowej, zmiane granic terytorium
lub granicy panistwowej Ukrainy (art. 110> KKU) - osoba, inna niz kierujaca
zorganizowana grupa, jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do

% Uchwata Wielkiej Izby Sadu Najwyzszego Ukrainy 439/397/17 z 19.01.2019 r., https:/ /verdictum.
ligazakon.net/ document/79298600 (dostep: 3.09.2024 r.).

# Tezy 32-43, 50-53 oraz 60-63 uchwaty Wielkiej Izby Sadu Najwyzszego Ukrainy 439/397/17 219.01.2019 r.,
https:/ / verdictum ligazakon.net/document/79298600 (dostep: 3.09.2024 r.).

8 Zob. A.O. Icpaernan, 36iavrenns..., s. 104-107.

8 Zob. szerzej B.1. Trotrorin, [w:] Kpuminassnuii Kodexc Yicpainu. Hayxobo-npaxmuunuii xomenmap Y 06ox momax,
t. 1, 3aearvna vacmuna, red. B.S1. Tarivt, B.IT. ITimorka, B.I. Bopwcos, B.I. Tiotiorin, Xapkis 2013, s. 255-256.
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czasu postawienia jej zarzutéw dobrowolnie poinformowala organ $cigania
o przestepstwie lub w inny sposob przyczynita sie do zakoniczenia nielegalnych
dziatan lub zapobiezenia przestepstwu, ktére finansowata lub utatwiata, pod
warunkiem Ze jej czyn nie stanowi innego przestepstwa (art. 110 ust. 5 KKU).
Zdrada stanu, czyli czyn popelniony umyslnie przez obywatela Ukrainy na szkode
suwerennosci, integralnosci i nienaruszalnosci terytorialnej, zdolnoéci obronnych,
bezpieczeristwa panstwowego, gospodarczego lub informacyjnego Ukrainy:
opowiedzenie sie po stronie wroga podczas konfliktu zbrojnego, szpiegostwo,
udzielenie pomocy obcemu panstwu, obcej organizacji lub ich przedstawicie-
lom w dziatalnosci wywrotowej przeciwko Ukrainie (art. 111 KKU) - obywatel
Ukrainy jest zwolniony od odpowiedzialnoéci karnej, jesli nie popetnit zadnych
dzialafi w celu wykonania zadania na rzecz obcego paristwa, obcej organizacji
lub ich przedstawicieli i dobrowolnie poinformowal organy wiadzy panstwowej
0 swoim zwigzku z nimi i o otrzymanym zadaniu (art. 111 ust. 3 KKU).
Szpiegostwo, czyli przekazywanie lub gromadzenie w celu przekazania obcemu
panstwu, zagranicznej organizacji lub ich przedstawicielom informacji stanowia-
cych tajemnice pafistwowa, jezeli czynnosci te wykonuje cudzoziemiec lub bez-
panstwowiec (art. 114 KKU) - osoba, ktora zaprzestata dziatalnosci szpiegowskiej
i dobrowolnie poinformowata o tym czynie organy wladzy panstwowej, jezeli
w wyniku tego i podjetych srodkow udalo sie zapobiec szkodzie dla intereséw
Ukrainy, jest zwolniona od odpowiedzialnoéci karnej (art. 114 ust. 2 KKU).
Podpisanie przez przewodniczacego, zastepce przewodniczacego, sekretarza, in-
nego cztonka komisji wyborczej lub referendalnej protokotu z przeliczenia gloséw
w lokalu wyborczym lub referendalnym, protokotu o wynikach glosowania na
terenie danego okregu wyborczego lub referendalnego albo o wynikach wyboréw
lub referendum przed ostatecznym wypelnieniem protokotu, a takze podpisanie
takiego protokolu nie na posiedzeniu komisji wyborczej lub referendalnej (art. 158
ust. 1 KKU) - osoba jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu
postawienia jej zarzutéw dobrowolnie zawiadomita o popelnieniu przestepstwa
i przyczynita sie do jego wykrycia (art. 158° ust. 5 KKU).

Przekupstwo wyborcy, uczestnika referendum, cztonka komisji wyborczej lub
referendalnej (art. 160 KKU) - osoba, z wyjatkiem organizatora przestepstwa
i podzegacza, jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu po-
stawienia jej zarzutéw dobrowolnie zawiadomita o popelnieniu przestepstwa
i przyczynita sie do jego wykrycia (art. 160 ust. 5 KKU).

Umyslne nieuzasadnione niewyplacanie przez okres dtuzszy niz 1 miesiac wy-
nagrodzeni, stypendidw, emerytur lub innych ustawowych $wiadczen przez
kierownika przedsiebiorstwa, instytucji lub organizacji albo przez osobe fizycz-
ng prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza (art. 175 KKU) - osoba, ktéra do czasu
postawienia jej zarzutéw wyplacita zalegte naleznosci, jest zwolniona od odpo-
wiedzialnoéci karnej (art. 175 ust. 3 KKU).

Umyslne uchylanie sie od placenia podatkéw, skladek (obowigzkowych optat)
objetych systemem podatkowym, wprowadzonych w trybie okreslonym przez
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prawo, popelnione przez pracownika przedsigbiorstwa, instytucji, organizacji,
niezaleznie od formy wtasnoéci, lub przez osobe fizyczna prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza badz przez kazda inng osobe, ktéra jest zobowigzana do ich placenia,
jezeli doszto do faktycznego niewptyniecia srodkéw w znacznych, duzych lub
szczegdlnie duzych rozmiarach do odpowiedniego budzetu lub pafistwowego
funduszu celowego (art. 212 KKU) - osoba, ktéra dopuscita sie tego przestepstwa,
jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu postawienia jej za-
rzutéw oplacita zalegte podatki lub sktadki oraz wyréwnata szkode wyrzadzona
panstwu przez ich nieterminowe uiszczenie (sankcje finansowe, odsetki) (art. 212
ust. 4 KKU); zwolnienie to nie dotyczy 0s6b uprzednio skazanych za uchylanie
sie od placenia podatkéw lub sktadek.

Umyslne uchylanie sie od placenia jednolitej sktadki na obowigzkowe panstwowe
ubezpieczenie spoteczne lub sktadek na obowigzkowe paristwowe ubezpieczenie
emerytalne, popelnione przez pracownika przedsiebiorstwa, instytucji, organizacji,
niezaleznie od formy wiasnosci, lub przez osobe fizyczna prowadzaca dziatalnoéé
gospodarcza badz przez inng osobe zobowigzana do ich ptacenia, jezeli doszto do
faktycznego niewptyniecia srodkéw w znacznych, duzych lub szczegolnie duzych
rozmiarach do funduszu obowiazkowego pafstwowego ubezpieczenia spolecznego
(art. 212" ust. 1 KKU) - osoba, ktéra dopuscita sie tego przestepstwa, jest zwolniona
od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu postawienia jej zarzutéw oplacita
zalegle skfadki oraz wyréwnata szkode wyrzadzona funduszowi obowigzkowego
panstwowego ubezpieczenia spotecznego przez ich nieterminowe uiszczenie
(sankcje finansowe, odsetki) (art. 212" ust. 4 KKU).

Branie udzialu w organizacji przestepczej (art. 255 ust. 2 i 3 KKU) - osoba, inna
niz organizator lub kierujacy organizacja przestepcza, jest zwolniona od odpowie-
dzialnosci karnej, jezeli do czasu postawienia jej zarzutéw dobrowolnie zglosita
powstanie organizacji przestepczej lub udziat w niej i czynnie przyczynita sie
do jej wykrycia (art. 255 ust. 6 KKU).

Organizacja lub pomoc w przeprowadzeniu spotkania przedstawicieli organizacji
przestepczych lub zorganizowanych grup albo 0os6b wywierajacych przestepczy
wplyw w celu zaplanowania popelnienia jednego lub wiecej przestepstw, wsparcia
materialnego lub koordynacji dziatar przestepczych, w tym podziatu korzysci
z przestepstwa lub sfer wplywoéw przestepczych, a takze udziat w takim spot-
kaniu, w tym z wykorzystaniem srodkéw facznosci (art. 2552 KKU) - osoba, inna
niz organizator spotkania przestepczego, jest zwolniona od odpowiedzialnoéci
karnej, jezeli do czasu postawienia jej zarzutow dobrowolnie zawiadomita o tym
przestepstwie i czynnie przyczynita sie do jego wykrycia (art. 255% ust. 2 KKU).
Zamach terrorystyczny, czyli uzycie broni, spowodowanie wybuchu, podpalenie
lub inne dziatanie zagrazajace zyciu lub zdrowiu ludzkiemu albo powoduja-
ce znaczna szkode majatkowa lub inne powazne nastepstwa, jezeli dziatania te
zostaly popeltnione w celu naruszenia bezpieczeristwa publicznego, zastrasze-
nia ludnoéci, sprowokowania konfliktu zbrojnego, komplikacji miedzynarodo-
wych lub w celu wywarcia wplywu na podejmowanie decyzji badz podejmowa-
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nie lub zaniechanie dzialan przez organy panstwowe lub samorzadu teryto-
rialnego, funkcjonariuszy tych organéw, zrzeszenia obywateli, osoby prawne
lub organizacje miedzynarodowe, wzglednie w celu zwrécenia uwagi opinii
publicznej na okreslone poglady polityczne, religijne lub inne sprawcy (terrory-
sty), a takze grozba popelnienia okreélonych dziatan w jednym z powyzszych
celow (art. 258 ust. 1 KKU) - osoba jest zwolniona od odpowiedzialnosci kar-
nej za grozbe popelnienia aktu terrorystycznego, jezeli do czasu postawienia jej
zarzutow dobrowolnie zawiadomila organ $cigania o przestepstwie, przyczynita
sie do jego zakoriczenia lub wykrycia, a w wyniku tego i podjetych dziatar zapo-
biezono niebezpieczenistwu dla zycia lub zdrowia ludzkiego lub spowodowania
znacznej szkody majatkowej albo innych powaznych nastepstw, pod warunkiem
Ze jej czyn nie stanowi innego przestepstwa (art. 258 ust. 6 KKU).

Utworzenie grupy lub organizacji terrorystycznej, kierowanie taka grupa lub
organizacja, branie w nich udziatu, a takze pomoc organizacyjna lub inna w utwo-
rzeniu lub dzialalnosci grupy lub organizagji terrorystycznej (art. 258> KKU) -
osoba, inna niz organizator lub kierujacy grupa lub organizacja terrorystyczna,
ktéra dobrowolnie zawiadomila organ Scigania o prowadzonej dziatalnosci
terrorystycznej i przyczynila sie do jej zakornczenia lub wykrycia przestepstw
popetnionych w zwigzku z utworzeniem lub dziatalnoscia takiej grupy lub
organizacji, jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej, pod warunkiem ze jej
czyn nie stanowi innego przestepstwa (art. 258° ust. 2 KKU).

Dostarczanie lub gromadzenie jakichkolwiek aktywéw bezposrednio lub
posrednio w celu ich wykorzystania lub ze §wiadomoécia, ze zostang one wy-
korzystane w calosci lub w czeéci w jakimkolwiek celu przez indywidualnego
terroryste lub grupe (organizacje) terrorystyczna, lub w celu zorganizowania,
przygotowania lub popetnienia aktu terrorystycznego, udzial w popelnieniu
aktu terrorystycznego, publiczne nawotywanie do popelnienia aktu terrory-
stycznego, stworzenie grupy (organizacji) terrorystycznej, utatwienie popel-
nienia aktu terrorystycznego, prowadzenie jakiejkolwiek innej dziatalnosci
terrorystycznej, a takze usilowanie popelnienia takich czynéw (art. 258° KKU)
- osoba, inna niz organizator lub kierujacy grupa (organizacja) terrorystyczna,
jest zwolniona z odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu postawienia jej
zarzutéw dobrowolnie zawiadomita o dzialalnosci terrorystycznej lub w inny
sposob przyczynita sie do jej zakonczenia lub zapobiezenia przestepstwu,
ktére finansowata lub ulatwiata, pod warunkiem ze jej czyn nie stanowi innego
przestepstwa (art. 258° ust. 4 KKU).

Tworzenie formacji paramilitarnych lub zbrojnych nieprzewidzianych przez
prawo Ukrainy lub udziat w ich dziafalnosci (art. 260 KKU) - osoba, ktéra byta
cztonkiem formacji paramilitarnej lub zbrojnej, jest zwolniona z odpowiedzial-
nosci karnej, jezeli dobrowolnie wystapita z takiej formacji i zawiadomita o jej
istnieniu organy wladzy panstwowej lub samorzadu terytorialnego (art. 260
ust. 6 KKU); zwolnienie to nie dotyczy kierowania nielegalnymi formacjami,
finansowania ich, dostarczania im broni, amunicji, materialéw wybuchowych
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15.

16.

17.

18.

lub sprzetu wojskowego, a takze udziatu w ich ramach w zamachach na przed-
siebiorstwa, instytucje, organizacje lub osoby prywatne.

Przenoszenie, przechowywanie, nabywanie, przekazywanie lub sprzedaz broni
palnej (z wyjatkiem broni mysliwskiej gladkolufowej), amunicji, materialow
wybuchowych lub urzadzen wybuchowych bez zezwolenia przewidzianego
prawem, a takze przenoszenie, wyrdb, naprawa lub sprzedaz sztyletow, nozy
finskich, kastetéw lub innej broni bialej bez zezwolenia przewidzianego ustawa
(art. 263 KKU) - osoba, ktéra dobrowolnie oddata organom wtadzy bron, amu-
nicje, materiaty lub urzadzenia wybuchowe, jest zwolniona z odpowiedzialnosci
karnej (art. 263 ust. 3 KKU).

Nabywanie, przenoszenie, przechowywanie, uzywanie, przekazywanie, mody-
fikowanie, niszczenie, rozpraszanie lub uszkadzanie materialéw promieniotwor-
czych (zrédet promieniowania jonizujacego, substancji promieniotwérczych lub
materiatow jadrowych w kazdym stanie fizycznym w instalacji lub produkcie albo
w jakiejkolwiek innej formie) bez zezwolenia przewidzianego prawem (art. 265
ust. 1 KKU) - osoba, ktéra dobrowolnie przekazata wtadzom materiaty promie-
niotwoércze (Zrédla promieniowania jonizujacego, substancje promieniotwdrcze
lub materiaty jadrowe) jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej (art. 265 ust. 4
KKU); zwolnienie to nie odnosi si¢ do typéw kwalifikowanych tego przestepstwa,
tj. gdy czyn zostat popelniony w celu spowodowania $mierci lub uszczerbku
na zdrowiu ludzi, duzych szkéd majatkowych lub znacznego zanieczyszczenia
srodowiska, a takze gdy czyn zostat popelniony powtérnie lub przez grupe oséb
po uprzednim porozumieniu, lub jesli spowodowat $mier¢ ludzi, duze szkody
majatkowe, znaczne zanieczyszczenie srodowiska lub inne powazne konsekwengje.
Bezprawny zabér srodka transportu, tj. umyslne, bezprawne odebranie takiego
§rodka wtascicielowi lub uzytkownikowi wbrew jego woli, w jakimkolwiek
celu i w jakikolwiek sposéb (art. 289 ust. 1 KKU) - osoba, ktéra dopuscila sie
wskazanego przestepstwa po raz pierwszy i dobrowolnie zglosita to organom
Scigania, zwrocita pojazd wlascicielowi i w calosci zrekompensowata szkode, jest
zwolniona z odpowiedzialnoéci karnej (art. 289 ust. 4 KKU); z przywileju tego nie
moze skorzystac sprawca typu kwalifikowanego, tj. gdy czyn zostat popetniony
powtérnie (chodzi nie tylko o przestepstwo z art. 289 KKU) lub przez grupe
0s6b po uprzednim porozumieniu albo przez grupe zorganizowang badz czyn
polaczony byt z uzyciem przemocy zagrazajacej lub niezagrazajacej zyciu lub
zdrowiu pokrzywdzonego lub z grozbg uzycia takiej przemocy albo z wdarciem
sie do pomieszczenia lub z uzyciem urzadzen elektronicznych ingerujacych
w prace zabezpieczen technicznych, badz przedmiotem zaboru byt pojazd, ktére-
go wartoé¢ wynosi co najmniej 100 niepodlegajacych opodatkowaniu dochodow
minimalnych obywateli.

Nielegalna produkcja®, wytwarzanie, nabywanie, przechowywanie, transport lub
przesylanie w celu sprzedazy, a takze nielegalna sprzedaz srodkéw odurzajacych,

87 Chodzi o wytwarzanie produktow metodami przemystowymi.
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19.

20.

substancji psychotropowych lub ich analogéw (art. 307 ust. 1 KKU) - osoba,
ktora dobrowolnie oddata srodki odurzajace, substancje psychotropowe lub ich
analogi i wskazata Zrédto ich nabycia lub przyczynita sie do wykrycia przestepstw
zwigzanych z ich nielegalnym obrotem, jest zwolniona od odpowiedzialnosci
karnej za ich nielegalna produkcje, wytwarzanie, nabywanie, przechowywanie,
transport lub przesytanie (art. 307 ust. 4 KKU); zwolnienie to nie odnosi sie do
sprzedazy narkotykéw oraz do typéw kwalifikowanych tego przestepstwa, tj.
gdy czyn zostat popetniony powtérnie lub przez osobe, ktéra wczesniej dopuscita
sie przestepstwa z art. 308-310, 312, 314, 315, 317 KKU, badz przez grupe os6b
po uprzednim porozumieniu albo przez grupe zorganizowang, wzglednie gdy
sprzedaz substancji odbyta si¢ w miejscach przeznaczonych do przeprowadzania
imprez o$wiatowych, sportowych i kulturalnych oraz w innych miejscach ma-
sowego przebywania ludzi albo doszto do sprzedazy lub przekazania substancji
do miejsca pozbawienia wolnosci, albo gdy czyn popetniono z udzialem niepet-
noletniego lub maloletniego albo na szkode matoletniego® badz przedmiotem
czynu byly substancje w duzych lub szczegélnie duzych ilosciach albo szczegdlnie
niebezpieczne.

Nielegalna produkcja, wytwarzanie, nabywanie, przechowywanie, transport
lub przesytanie srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub ich
analogéw w celu innym niz sprzedaz (art. 309 ust. 1 KKU) - osoba, ktéra
dobrowolnie zgtosila sie do zakladu leczniczego i podjeta leczenie swojej nar-
komanii, jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej (art. 309 ust. 4 KKU);
w tym przypadku zastosowanie znajduje réwniez zwolnienie przewidzia-
ne w art. 307 ust. 4 KKU; natomiast niemozliwe jest zwolnienie od odpowie-
dzialnosci na podstawie wskazanych przepisow, jezeli czyn zostatl popel-
niony przez grupe oséb po uprzednim porozumieniu lub w ciaggu roku od
skazania za omawiane przestepstwo albo z udziatem niepetnoletniego badz
jezeli przedmiotem czynu byly substancje w duzych lub szczegélnie duzych
ilosciach.

Nielegalna produkcja, wytwarzanie, nabywanie, przechowywanie, transport lub
przesytanie prekursoré6w w celu ich wykorzystania do produkcji lub wytwarza-
nia srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych (art. 311 ust. 1 KKU)
- osoba, ktéra dobrowolnie oddata prekursory przeznaczone do produkgji lub
wytwarzania $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych i wskazata
Zrédto ich nabycia lub przyczynita sie do wykrycia przestepstw zwigzanych
z obrotem prekursorami, rodkami odurzajgcymi, substancjami psychotropo-
wymi lub ich analogami, jest zwolniona od odpowiedzialnosci karnej za ich
nielegalng produkcje, wytwarzanie, nabywanie, przechowywanie, transport
lub przesylanie (art. 311 ust. 4 KKU); réwniez w tym przypadku zwolnienie

% W prawie ukrairiskim rozréznia sie niepelnoletnich (osoby w wieku od 14 do 18 lat) i maloletnich
(osoby, ktore nie ukoniczyty 14 lat). Zob. art. 6 kodeksu rodzinnego Ukrainy z 10.01.2002 r. (Cimerinui
xodexc Yipainu, Bidomocmi Bepxobnoi Paou Vxpainu, 2002, Ne 21-22, ct. 135), https:/ /zakon.rada.gov.ua/
laws/show/2947-14#Text (dostep: 3.09.2024 r.).
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21.

22.

23.

nie dotyczy typéw kwalifikowanych, tj. gdy czyn popelniony zostat powtdrnie,
przez grupe oséb po uprzednim porozumieniu lub przez grupe zorganizowana
albo przedmiotem czynu byty prekursory w duzych lub szczegélnie duzych
ilosciach badz sprawca dzialal w celu sprzedazy lub nielegalnie sprzedawat
prekursory.

Nielegalna produkcja, wytwarzanie, nabywanie, transport, przesylanie lub prze-
chowywanie w celu sprzedazy badz sprzedaz substancji trujacych lub silnie
dziatajacych, niebedacych srodkami odurzajacymi lub psychotropowymi albo
ich analogami, lub lekéw trujacych lub silnie dziatajacych, a takze wykony-
wanie takich czynnosci wobec urzadzen przeznaczonych do produkcji lub
wytwarzania substancji trujacych lub silnie dziatajacych albo lekéw trujacych
lub silnie dzialajacych, popelnione bez specjalnego zezwolenia (art. 321 ust. 1
KKU) - osoba, ktéra dobrowolnie oddata wskazane substancje trujace lub
silnie dzialajace i wskazala Zrédto ich nabycia lub przyczynifa sie do wykry-
cia przestepstw zwigzanych z obrotem tymi substancjami, jest zwolniona od
odpowiedzialnosci karnej za wymienione zachowania (art. 321 ust. 5 KKU);
regulacja ta nie dotyczy jednak ani sprzedazy substancji szkodliwych, ani typow
kwalifikowanych, tj. gdy czyn popelniony zostal powtérnie, przez grupe os6b
po uprzednim porozumieniu lub przez grupe zorganizowana albo przed-
miotem czynu byly substancje szkodliwe w duzych lub szczegélnie duzych
ilosciach.

Wytwarzanie, nabycie, transport, przesytanie, przechowywanie w celu sprze-
dazy lub sprzedaz sfalszowanych produktéw leczniczych, ze $wiadomoscia ich
falszywosci (art. 321" ust. 1 KKU) - osoba, ktéra dobrowolnie oddata podrobione
produkty lecznicze i wskazata zrédto ich nabycia lub przyczynita sie do wykrycia
przestepstw zwiazanych z obrotem nimi, jest zwolniona od odpowiedzialnoéci
karnej za nabycie, transport, przesytanie lub przechowywanie w celu sprzedazy
lub sprzedaz podrobionych produktéw leczniczych, ich przywéz na terytorium
Ukrainy, wywoz z terytorium Ukrainy, tranzyt przez jej terytorium, pod wa-
runkiem ze dzialania te nie zagrazaly zyciu lub zdrowiu ludzi (art. 321" ust. 4
KKU); niemozliwe jest zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej na podstawie
wskazanego przepisu w przypadku dopuszczenia sie omawianego przestepstwa
w typach kwalifikowanych, tj. jezeli czyn zostal popelniony powtérnie, przez
grupe 0s6b po uprzednim porozumieniu lub przez funkcjonariusza w zwigz-
ku z naduzyciem stanowiska sluzbowego, przez pracownika medycznego lub
farmaceutycznego albo z wykorzystaniem systeméw informatycznych, w tym
internetu, badZ czyn popelniono na duza lub szczegélnie duza skale albo polegat
on na produkdji sfatszowanych produktéw leczniczych, wzglednie jezeli czyn
spowodowat $mier¢ albo trwaly uszczerbek na zdrowiu cztowieka lub inne
powazne nastepstwa.

Przestepstwa o charakterze korupcyjnym - zgodnie z art. 354 ust. 5 KKU osoba,
ktéra zaproponowata, obiecata lub udzielita bezprawnej korzysci, jest zwolniona
od odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa okreslone w art. 354, 368°, 368*, 369
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1369* KKU¥, jezeli po zlozeniu propozycji, obietnicy lub udzieleniu bezprawnej
korzysci, przed uzyskaniem informacji z innych zrédet o tym przestepstwie
przez organ $cigania, dobrowolnie poinformowata taki organ o tym, co sie stato
i czynnie przyczynila sie do wykrycia przestepstwa popetnionego przez oso-
be, ktéra otrzymata bezprawna korzyéc¢ lub przyjela propozycje lub obietnice
jej udzielenia; zwolnienie to nie ma zastosowania, jezeli oferta, obietnica lub
udzielenie bezprawnej korzysci dotyczyto oséb okreslonych w art. 18 ust. 4 KKU
(funkcjonariusze paristw obcych i czlonkowie organéw miedzynarodowych).

24. Udzial najemnika w konflikcie zbrojnym, dziataniach wojskowych lub aktach
przemocy majacych na celu gwattowng zmiane lub obalenie porzadku konsty-
tucyjnego, przejecie wladzy panstwowej, utrudnianie dzialania organéw wiladzy
panstwowej lub naruszenie integralnoéci terytorialnej (art. 447 ust. 4 KKU) - na-
jemnik jest zwolniony od odpowiedzialnosci karnej, jezeli do czasu postawienia
mu zarzutéow dobrowolnie zaprzestal udziatu w konflikcie zbrojnym, dziata-
niach wojskowych lub aktach przemocy i zglosit swéj udziat w tych wydarzeniach
albo w inny sposéb ulatwit zakoriczenie lub wykrycie przestepstw przewidzia-
nych w ust. 1-3 niniejszego artykulu, pod warunkiem Ze jego czyn nie stanowi
innego przestepstwa (art. 447 ust. 5 KKU).

3.4. Przebieg postepowania w sprawie zwolnienia sprawcy
od odpowiedzialnosci karnej

Procedura zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej okreslona jest w rozdziale 24
(Zakoriczenie postepowania przygotowawczego. Przedluzenie okresu postepowania
przygotowawczego) § 2 (Zwolnienie osoby od odpowiedzialnosci karnej) KPKU.

% Proponowanie lub obiecywanie pracownikowi przedsiebiorstwa, instytucji lub organizacji, ktéry nie
jest urzednikiem, lub osobie pracujacej na rzecz przedsigbiorstwa, instytugji lub organizacji, udzielenia
mu lub osobie trzeciej bezprawnej korzysci, jak réwniez udzielenie takiej korzysci za wykonanie lub
niewykonanie przez pracownika jakichkolwiek czynnosci przy wykorzystaniu zajmowanego przez niego
stanowiska lub przez osobe pracujaca na rzecz przedsiebiorstwa, instytucji lub organizacji, w interesie
osoby, ktéra proponuje, obiecuje lub udziela takiej korzysci, lub w interesie osoby trzeciej (art. 354 ust. 1
KKU). Proponowanie lub obiecywanie osobie petnigcej funkcje kierownicza w osobie prawnej prawa
prywatnego, niezaleznie od formy organizacyjno-prawnej, udzielenia mu lub osobie trzeciej bezprawnej
korzysci, jak réwniez udzielenie takiej korzysci lub zadanie jej udzielenia za dziatanie lub zaniechanie
takiej osoby w interesie osoby, ktéra proponuje, obiecuje lub udziela takiej korzysci, lub w interesie osoby
trzeciej (art. 368° ust. 1 KKU). Proponowanie lub obiecywanie biegtemu rewidentowi, notariuszowi,
rzeczoznawcy majatkowemu lub innej osobie niebedacej urzednikiem panstwowym lub samorzadowym,
ale prowadzacej dziatalnos¢ zawodowa zwigzang ze $wiadczeniem ustug publicznych, udzielenia mu lub
osobie trzeciej bezprawnej korzysci, jak réwniez udzielenie takiej korzysci lub zadanie jej udzielenia za
dzialanie lub zaniechanie osoby $wiadczacej ustugi publiczne poprzez naduzycie wladzy w interesie osoby,
ktéra proponuje, obiecuje lub udziela takiej korzysci, lub w interesie osoby trzeciej (art. 368* ust. 1 KKU).
Proponowanie lub obiecywanie funkcjonariuszowi udzielenia mu lub osobie trzeciej bezprawnej korzysci,
jak réwniez udzielenie takiej korzysci za wykonanie lub niewykonanie przez niego jakiejkolwiek czynnosci
z wykorzystaniem przyznanej mu wiadzy lub stanowiska stuzbowego w interesie osoby, ktéra proponuje,
obiecuje lub udziela takiej korzysci, lub w interesie osoby trzeciej (art. 369 ust. 1 KKU). Proponowa-
nie, obiecywanie lub udzielenie bezprawnej korzysci osobie, ktéra obiecuje (zgadza si¢) za udzielenie
jej albo osobie trzeciej takiej korzysci wplynaé na podejmowanie decyzji przez osobe upowazniona do
pelnienia funkgji paristwowej lub w samorzadzie terytorialnym (art. 369% ust. 1 KKU).
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Podejrzanemu lub oskarzonemu o popetnienie przestepstwa, wobec ktérego prze-
widziano mozliwo$¢ zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej w przypadku wyko-
nania przez niego czynnoéci przewidzianych ustawa karna, udziela sie wyjasnien
dotyczacych prawa do takiego zwolnienia (art. 285 ust. 2 KPKU). Podejrzanemu lub
oskarzonemu, ktéry moze by¢ zwolniony od odpowiedzialnoéci karnej, wyjasnia
sie istote podejrzenia lub oskarzenia, podstawy zwolnienia od odpowiedzialnosci
karnej oraz prawo do sprzeciwienia sie umorzeniu postepowania karnego z tego
powodu. Jezeli podejrzany lub oskarzony, w stosunku do ktérego przewidzia-
no zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej, sprzeciwi sie temu, postepowanie
przygotowawcze i sadowe prowadzi sie¢ w calosci w trybie ogélnym (art. 285
ust. 3 KPKU). Po ustaleniu na etapie postepowania przygotowawczego podstaw
do zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej i uzyskaniu zgody podejrzanego na
takie zwolnienie prokurator sporzadza wniosek o zwolnienie od odpowiedzial-
nosci karnej® i przesyla go do sadu bez przeprowadzania pelnego postepowania
przygotowawczego (art. 286 ust. 2 KPKU). Przed skierowaniem wniosku do sadu
prokurator ma obowigzek zaznajomi¢ pokrzywdzonego z tym wnioskiem i poznaé
jego opinie na temat mozliwoéci zwolnienia podejrzanego od odpowiedzialnosci
karnej (art. 286 ust. 3 KPKU).

Po otrzymaniu wniosku o zwolnienie od odpowiedzialnosci karnej sad, nie p6zZniej
niz w terminie 5 dni od dnia jego otrzymania, wyznacza posiedzenie przygotowawcze,
na ktére wzywani sg uczestnicy postepowania sadowego (art. 314 ust. 1 KPKU)™.
Na takim posiedzeniu sad moze wydaé postanowienie o umorzeniu postepowania
m.in. w przypadku stwierdzenia zaistnienia przestanek do zwolnienia danej osoby
od odpowiedzialnosci karnej (art. 314 ust. 3 pkt 2 KPKU). Jezeli na posiedzeniu
przygotowawczym nie zostang stwierdzone podstawy do wydania orzeczen, o kt6-
rych mowa w art. 314 ust. 3 pkt 1-4 KPKU, sad przygotowuje i wyznacza rozprawe
(art. 315 ust. 11 art. 316 ust. 1 KPKU). Rozprawa powinna zosta¢ wyznaczona nie
p6Zniej niz w terminie 10 dni od dnia wydania postanowienia o jej wyznaczeniu
(art. 316 ust. 2 KPKU).

Jezeli w toku postepowania sadowego w sprawie, ktéra wplyneta do sadu z ak-
tem oskarzenia, strona postepowania wystapi do sadu z wnioskiem o zwolnienie
oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej, sad niezwltocznie rozpatrzy taki wniosek

% Zgodnie z art. 287 KPKU wniosek taki zawiera: 1) oznaczenie i numer ewidencyjny postepowania
karnego, 2) dane osobowe podejrzanego, 3) dane osobowe prokuratora, 4) opis okolicznosci faktycznych
popelnionego przestepstwa, jego kwalifikacje prawna oraz sformutowanie zarzutu, 5) wskazanie wysokosci
szkody wyrzadzonej przestepstwem oraz informacje o jej naprawieniu, 6) wskazanie dowodow potwier-
dzajacych fakt popelnienia przestepstwa przez podejrzanego, 7) wskazanie okolicznosci przemawiajacych
za zwolnieniem danej osoby od odpowiedzialnosci karnej oraz podstawy prawnej zwolnienia, 8) informacje
o0 zapoznaniu z wnioskiem pokrzywdzonego i jego opinie o mozliwosci zwolnienia podejrzanego od
odpowiedzialnosci karnej, 9) date i miejsce zlozenia wniosku. Do wniosku zalgcza sie pisemng zgode
osoby na zwolnienie jej od odpowiedzialnosci karnej (art. 287 in fine KPKU).

! Posiedzenie przygotowawcze odbywa sie z udziatem oskarzonego, prokuratora, obroricy, pokrzyw-
dzonego, jego pelnomocnika lub przedstawiciela ustawowego, powoda cywilnego, jego pelnomocnika
lub przedstawiciela ustawowego, pozwanego cywilnego i jego przedstawiciela, przedstawiciela osoby
prawnej, co do ktérej toczy sie postepowanie (art. 314 ust. 2 KPKU).
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(art. 286 ust. 4 KPKU). W takim przypadku sprzeciw prokuratora nie stoi na prze-
szkodzie uwzglednieniu wniosku®.

Zgodnie z art. 288 ust. 1 KPKU rozpatrzenie wniosku prokuratora odbywa sie
w obecnosci stron postepowania karnego i pokrzywdzonego w trybie ogélnym, przy
zastosowaniu regulacji szczegélnych okreslonych w art. 288 KPKU. Sad jest obowia-
zany zasiegnac opinii pokrzywdzonego co do mozliwosci zwolnienia podejrzanego
lub oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej (art. 288 ust. 2 KPKU). Sad umarza
postepowanie karne i zwalnia podejrzanego lub oskarzonego od odpowiedzialnos-
ci karnej w przypadku stwierdzenia zaistnienia przestanek przewidzianych w ustawie
karnej (art. 288 ust. 3 KPKU). Umorzenie postepowania jest jednak niedopuszczalne,
jezeli podejrzany lub oskarzony sprzeciwia sie temu; w takim przypadku postepowa-
nie karne toczy sie w trybie ogdélnym (art. 284 ust. 8 KPKU). Na postanowienie sagdu
0 umorzeniu postepowania karnego i zwolnieniu danej osoby od odpowiedzialnosci
karnej przystuguje zazalenie (art. 288 ust. 5 KPKU). W przypadku stwierdzenia
bezzasadnosci wniosku o zwolnienie danej osoby od odpowiedzialnosci karnej sad
odmawia uwzglednienia wniosku i zwraca go prokuratorowi w celu przeprowadze-
nia postepowania karnego w trybie og6lnym lub kontynuuje postepowanie sadowe
w trybie ogdlnym, jezeli wniosek zostal ztozony po przekazaniu aktu oskarzenia do
sadu (art. 288 ust. 4 KPKU). Decyzja o umorzeniu postepowania karnego w sytuacji
stwierdzenia zaistnienia jednej z negatywnych przestanek procesowych okreslonych
w art. 284 KPKU moze zapas¢ rowniez w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym
(art. 417 i 440 KPKU).

4. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza pozwala wyciggnac¢ przedstawione ponizej wnioski.

1. Klauzule szeroko rozumianego czynnego zalu zawarte sg zaréwno w czesci
ogolnej, jak i szczegolnej KKU (podobnie jak w polskim Kodeksie karnym).

2. Zaistnienie okolicznosci wskazanych w klauzulach czynnego zalu wiaze sie ze
zwolnieniem od odpowiedzialnoéci karnej (pomijajac zachowania o charakterze
czynnego zalu, ktére stanowia okolicznosci fagodzace przy wymiarze kary).
Polski Kodeks karny przewiduje duzo szerszy wachlarz mozliwosci, jednak sa
one w wielu przypadkach mniej korzystne dla sprawcy niz okreslono w prze-
pisach KKU (niepodleganie karze, obligatoryjne i fakultatywne odstgpienie od
wymierzenia kary, obligatoryjne nadzwyczajne zlagodzenie kary na wniosek
lub bez wniosku prokuratora, fakultatywne nadzwyczajne ztagodzenie kary,
fakultatywne warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno-
§ci). Bardzo korzystna premia dla osoby okazujacej czynny zal przewidziana
w KKU jest z jednej strony zaletg, a z drugiej wada rozwigzan ukrainskich. Zaleta
jest na pewno potencjalnie wieksze oddzialywanie motywacyjne na sprawcow

%2 Zob. sprawa 754 /8377 /21 rozpatrywana przez Desniariski Sad Rejonowy miasta Kijowa, https:/ /you-
control.com.ua/ catalog/ court-document/98976918 /?__cf_chl_f_tk=fvbvHqcBI6sxV93kUn9.b9Ex9QKu.
g1aETZSJuz7sBU-1674757866-0-gaNycGzNCVE (dostep: 3.09.2024 r.).
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przestepstw (skuteczniejsza jest obietnica obligatoryjnego zwolnienia od odpo-
wiedzialnosci niz np. nadzwyczajnego zlagodzenia kary). Wadga jest natomiast
konieczno$¢ ograniczania klauzul czynnego zalu, np. gtéwnie do podstawowych
typow przestepstw, o czym bedzie mowa nizej.

3. Zwolnienie od odpowiedzialnoéci karnej na podstawie przepiséw okreslajacych
klauzule czynnego zalu w KKU jest obligatoryjne i bezwarunkowe.

4. Warunkiem zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej jest ustalenie, ze podejrza-
ny/oskarzony dopuscit sie przestepstwa (zachodza przestanki przedmiotowe
i podmiotowe pozwalajgce przypisa¢ danej osobie przestepstwo).

5. Zwolnienia od odpowiedzialnosci karnej dokonuje sad postanowieniem o umo-
rzeniu postepowania karnego. Nie dochodzi wiec do uniewinnienia sprawcy.

6. Podejrzany/oskarzony moze skutecznie sprzeciwic sie umorzeniu postepowania
z powodu zaistnienia przestanek zwolnienia od odpowiedzialnosci karne;j.

7. Kodeks karny ukrairiski, podobnie jak polski, reguluje kwestie czynnego zalu
przed dokonaniem przestepstwa, takze w sytuacji, gdy doszlo do wspoétdziata-
nia przestepnego.

8. W KKU brak jest odpowiednika art. 60 § 3 polskiego k.k. Wspéipraca sprawcy
(wspdltdzialajacego z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa) z organami
Scigania moze jednak skutkowaé zwolnieniem od odpowiedzialnosci karnej albo
jej ztagodzeniem na podstawie istniejacych regulacji®.

9. W polskiej ustawie karnej nie ma odpowiednika art. 45 i 46 KKU, ktére poma-
gaja realizowac funkcje kompensacyjna prawa karnego i ,wygasi¢” wynikajacy
z przestepstwa konflikt pomiedzy sprawca a pokrzywdzonym. Wydaje sie, ze
warto byloby wprowadzi¢ w polskim prawie karnym tego typu regulacje (np.
powrdcic¢ do jakiej$ formy tzw. umorzenia kompensacyjnego®).

% Warto wspomnie¢ w tym kontekscie o ustawie Ukrainy z 30.06.1993 r. o organizacyjnych i prawnych
podstawach zwalczania przestepczosci zorganizowanej (3akon Vxpainu Ipo opeanisayitino-npa6obi ocrobu
bopomuvbu 3 opeanizobaroro srouunHicnio, Bidomocmi BepxoBroi Padu Vipainu, 1993, Ne 35, ct. 358), https:/ / zakon.
rada.gov.ua/laws/show/3341-12#Text (dostep: 3.09.2024 r.). Zgodnie z art. 14 ust. 2 tej ustawy czlonek
zorganizowanej grupy przestepczej moze by¢ czesciowo lub catkowicie zwolniony od odpowiedzialnosci
karneji kary w przypadkach przewidzianych przez KKU, jezeli w toku czynnosci operacyjno-rozpoznaw-
czych, postepowania przygotowawczego lub sadowego przyczynia sie do wykrycia zorganizowanych
grup przestepczych i popelnianych przez nie przestepstw, pociagniecia sprawcoéw do odpowiedzialnosci
karnej oraz zrekompensowania szkody osobom fizycznym lub prawnym albo paristwu.

* Nalezy jednak odnotowac, ze nieobowigzujacy juz art. 59a k.k. byl poddawany krytyce. Tadeusz Bojarski
wskazywal, ze: ,Umorzenie postepowania moze nastgpi¢ na wniosek pokrzywdzonego, co pozwala
oceni, ze jest on usatysfakcjonowany w wyniku staran sprawcy. W ujeciu abstrakcyjnym wedtug tego
rozwigzania wszystko jest w porzadku. Trzeba jednak podkresli¢, ze przestepstwo i kara nie sg zjawiskami
(zdarzeniami) o znaczeniu prywatnym, lecz maja odpowiedni wymiar spoteczny. Umorzenie postepo-
wania w tych warunkach nie zalatwia sprawy zwigzanej z przestepstwem, bowiem nie nastgpita reakcja
w postaci kary z powodu zaistnialego przestepstwa. Akt sprawiedliwosci w sensie publicznym, spolecz-
nym o okreslonych nastepstwach nie mial miejsca. Prywatna «sprawiedliwoéé», u ktorej podstaw moga
leze¢ w konkretnym przypadku rézne przestanki zadowolenia, nie oznacza jeszcze zaistnienia sprawie-
dliwosci w sensie spotecznym, dlatego mozna tu mowic tylko o pozorze sprawiedliwosci. Jezeli w teorii
prawa podejmuije si¢ rozwazania «o prawie stusznym», to rozwigzanie zawarte w art. 59a k.k. w tej regule
sie nie miesci” (T. Bojarski, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2016, s. 219). Zob. tez
B. Myrna, Artykut 59a k.k. - sukces czy porazka ustawodawcy, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2018 /50,
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10. Klauzule czynnego zalu w czesci szczegdlnej KKU wystepuja przy wielu rodzajach
przestepstw, jednak czesto nie rozciagaja sie na typy kwalifikowane. Pozwala
to, jak sie zdaje, na zapewnienie odpowiedniego balansu miedzy wynikaja-
ca z funkcji sprawiedliwosciowej prawa karnego koniecznoscia pociagniecia
sprawcy przestepstwa do (adekwatnej do stopnia winy i spotecznej szkodliwosci
czynu) odpowiedzialnosci karnej a przyznaniem sprawcy przestepstwa premii
(szczegoblnie korzystnej w prawie ukraifiskim) w zamian za uzyskanie przez
panstwo, spoleczeristwo jako caloé¢ lub konkretnego pokrzywdzonego korzys-
ci polegajacych na skuteczniejszej realizacji funkcji ochronnej czy kompensacyjnej
prawa karnego oraz zwiekszonej wykrywalnosci przestepstw (czesto wystepujace
wymogi denuncjacyjne w klauzulach czynnego zalu). Réznorodnoé¢ konsekwen-
¢ji zwigzanych z instytucjami, ktére mozna zaliczy¢ do szeroko rozumianego
czynnego zalu w polskim k.k. (zob. pkt 2) pozwala w szerszym stopniu stosowaé
klauzule premiujace sprawcow typoéw kwalifikowanych®.

11. Wystepujace w czesci szczegdlnej KKU klauzule czynnego zalu maja rézne cele®.
Moga one stuzy¢ ochronie bezpieczeristwa wewnetrznego i zewnetrznego Ukrainy
(art. 110% ust. 5, art. 111 ust. 3, art. 114 ust. 2, art. 447 ust. 5 KKU), zapewnieniu

s. 35-37; M. Budyn-Kulik, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2015, s. 192-193.
Warto tutaj przytoczy¢ stowa Wlodzimierza Wrobla, ktory, rozwazajac mozliwe problemy mogace po-
jawi¢ sie przy stosowaniu art. 59a k.k., wskazal, ze: ,Jak kazda nowa regulacja prawna, odbiegajaca od
tradycyjnych rozwiazan z zakresu odpowiedzialnosci karnej, takze art. 59a k.k. musi zostac intelektualnie
«zaabsorbowany» zaréwno przez proces karny, jak réwniez prawo karne materialne, podobnie jak kiedy$
miato to miejsce w przypadku warunkowego umorzenia postepowania lub trybéw konsensualnych, bez
ktérych trudno dzisiaj wyobrazié¢ sobie prawo karne” (W. Wrébel, Umorzenie kompensacyjne z art. 59a k.k. -
problenty do rozstrzygniecia, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2015/2, s. 14). Nalezy dodad,
ze uchylenie art. 59a k.k. spotkato sie réwniez z krytyka. Zdaniem O. Sitarz brak przepisu o umorzeniu
kompensacyjnym oznacza, ze postepowanie karne musi toczy¢ sie dalej w kazdej sprawie (Sciganej z urze-
du), mimo ze konflikt miedzy stronami zostat rozwiazany (O. Sitarz, [w:] Prawo karne. Wyktad akademicki,
red. T. Dukiet-Nagoérska, O. Sitarz, Warszawa 2021, s. 417). Zwolennikiem istnienia w polskim porzadku
prawnym regulacji pozwalajacej na umorzenie postepowania karnego w razie naprawienia szkody lub
zados$¢uczynienia za doznang krzywde i pojednania sie sprawcy z pokrzywdzonym jest rowniez Piotr
Kardas (zob. P. Kardas, Zarzqdzanie konfliktem. Dlaczego w prawie karnym potrzebne jest umorzenie kompen-
sacyjne, Krakéw 2019, s. 80-164).

% Dobrym przykladem jest tu wziecie zakladnika. Sprawca przestepstwa w typie podstawowym, ktory
odstapit od zamiaru wymuszenia i zwolnit zakladnika, nie podlega karze (art. 252 § 4 k.k.), natomiast
jesli czynny zal okazal sprawca wziecia zakladnika w typie kwalifikowanym, to moze liczy¢ na nad-
zwyczajne ztagodzenie kary (obligatoryjne lub fakultatywne, w zaleznosci od tego, czy odstapienie od
zamiaru wymuszenia i zwolnienie zakladnika nastapito dobrowolnie - art. 252 § 5 k.k.). Wydaje sie, ze
mozliwos¢ rozciagania klauzul czynnego zalu na typy kwalifikowane nie jest w pelni wykorzystywana.
Za przykiad niech postuzy przestepstwo prania pieniedzy. Nie podlega karze za przestepstwo okreslone
w art. 299 § 1 lub 2 k.k. (typy podstawowe), kto dobrowolnie ujawnil wobec organu powotanego do
Scigania przestepstw informacje dotyczace 0séb uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz oko-
licznosci jego popelnienia, jezeli zapobieglo to popelnieniu innego przestepstwa; jezeli sprawca czynit
starania zmierzajace do ujawnienia tych informacji i okolicznosci, sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie
kary (art. 299 § 8 k.k.). Regulacji takiej brak w odniesieniu do typéw kwalifikowanych przewidzianych
wart. 299 § 5i 6 k.k. I oile osoba dziatajaca w porozumieniu z innymi osobami moze liczy¢ na zastosowanie
art. 60 § 3 k k., o tyle sprawca, ktory osiggnat znaczng korzysé majatkows, ale dziatat sam albo we wspot-
dziataniu z jedna osobg, juz tej mozliwosci jest pozbawiony. Trzeba jednak pamietac o art. 307 k.k., ktory
ma zastosowanie rowniez do typéw kwalifikowanych prania pieniedzy. Odnosnie do problematycznosci
klauzuli czynnego zalu przy przestepstwie prania pieniedzy zob. L. Kielak, Klauzule..., s. 544-545.

% Zob. LI. Murpodanos, 3aeassha..., s. 374-383.
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12.

13.

prawidtowosci wyboréw i referendum (art. 158° ust. 5, art. 160 ust. 5 KKU), ochro-
nie praw pracownikéw i prawidtowego funkcjonowania systemu podatkowego
i systemu ubezpieczen spotecznych (art. 175 ust. 3, art. 212 ust. 4, art. 212" ust. 4
KKU), zwalczaniu przestepczosci zorganizowanej (art. 255 ust. 6, art. 255
ust. 2 KKU) oraz terroryzmu (art. 258 ust. 6, art. 258° ust. 2, art. 258 ust. 4 KKU),
ochronie porzadku publicznego (art. 260 ust. 6, art. 263 ust. 3 KKU), ochronie zycia
i zdrowia ludzi oraz srodowiska (art. 265 ust. 4 KKU), ochronie mienia (art. 289
ust. 4 KKU), ochronie zdrowia publicznego (art. 307 ust. 4, art. 309 ust. 4, art. 311 ust. 4,
art. 321 ust. 5, art. 321" ust. 4 KKU), zwalczaniu korupcji (art. 354 ust. 5 KKU).
Prawo ukrainiskie przewiduje klauzule czynnego zalu przy przestepstwach narko-
tykowych oraz przestepstwach zwigzanych z nielegalnym obrotem produktami
leczniczymi. Tego typu regulacji nie ma w ustawie z 29.07.2005 r. o przeciwdzia-
taniu narkomanii”” oraz ustawie z 6.09.2001 r. - Prawo farmaceutyczne®.
Bardzo wazna cechg zachowan, ktére realizuja tzw. czynny zal, jest podjecie ich
przez sprawce z wlasnej woli. W wiekszosci klauzul czynnego zalu wystepuja-
cych w polskim k.k. wymég dobrowolnosci zostat przewidziany. Podobnie jest
w KKU. Tylko w nielicznych przepisach nie wskazano, ze zachowanie sprawcy
ma by¢ dobrowolne” (art. 175 ust. 3, art. 212 ust. 4, art. 212 ust. 4 KKU). Zauwazy¢
trzeba, ze w KKU wymoég dobrowolnosci jest przewidziany w troche wiekszym
odsetku klauzul niz w k.k. Taki stan rzeczy moze wynikac z podkreslonej wyzej
réznicy w atrakcyjnosci premii przyznawanej sprawcy. W prawie ukrairiskim
sprawca uzyskuje zwolnienie od odpowiedzialnoéci karnej, w zwiazku z czym
wymaganie dobrowolnosci jego zachowania jest zrozumiate'®.
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