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Abstract

The prerequisites for the termination of the adoption relationship (Article 125 § 1 of the Family and
Guardianship Code; positive - “important reasons”, negative — the welfare of the minor adoptee)
are formulated in a general and evaluative manner. Determining what content they are filled
with by the courts, recognising cases of dissolution of adoption, is possible only by analysing the
files of cases with such a subject. The article presents an excerpt from the results of a study of
the files of cases for the termination of adoptions from 2022-2023, concerning adoptees who had not
reached the age of majority on the date of judgment. A general comparison was also made between
selected findings of this study and those made in earlier analyses of adoption dissolution case files,
in particular the examination of cases legally decided on the merits in 2010-2011.
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ties, family ties

Streszczenie

Przestanki rozwigzania stosunku przysposobienia (art. 125 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuticzego;
pozytywna - ,wazne powody”, negatywna - dobro matoletniej osoby przysposobionej) zostaty
sformutowane w sposob ogélny i ocenny. Ustalenie, jakq trescig wypetniajq je sqdy, rozpoznajgc
sprawy o rozwiqzanie przysposobienia, jest mozliwe tylko przez analizy akt spraw o takim
przedmiocie. W artykule przedstawiono fragment wynikéw badania akt spraw o rozwigzanie
stosunku przysposobienia z lat 2022-2023, dotyczqcy osob przysposobionych, ktére w dniu
wyrokowania nie osiggnely petnoletnosci. Dokonano tez 0golnego pordwnania wybranych ustaleri
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tego badania z ustaleniami poczynionymi we wczesniejszych analizach akt spraw o rozwigzanie
stosunku przysposobienia, w szczegdlnosci z badaniem spraw prawomocnie rozstrzygnietych
merytorycznie w latach 2010-2011.

Stowa kluczowe: dobro dziecka, dobro osoby przysposobionej, rozwigzanie przysposobienia,
wigzi emocjonalne, wiezi rodzinne
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1. Uwagi wprowadzajace

Przedmiotem niniejszego opracowania jest przedstawienie fragmentarycznych wy-
nikéw analizy akt spraw o rozwigzanie stosunku przysposobienia z lat 2022-2023,
dotyczacych oséb przysposobionych, ktére w dniu wyrokowania nie osiggnety
petnoletnosci. Ukazanie tytulowej instytucji prawnej jako zagadnienia ,, prawa w dzia-
taniu” uwazam za szczegdlnie doniosle, bowiem przestanki rozwigzania przyspo-
sobienia, tj. pozytywna (,wazne powody”) i negatywna (dobro przysposobionego,
o ile nie osiaggnat petnoletnosci), zostaty sformulowane za pomoca zwrotoéw skrajnie
ogolnych, a zarazem ocennych.

Dlugotrwatos¢ obowigzywania w formie niezmienionej przestanek rozwigzania
przysposobienia powoduje, ze zostaly one oméwione nie tylko we wszystkich pod-
recznikach akademickich prawa rodzinnego i komentarzach do Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego!, ale takze w opracowaniach systemowych? i monograficznych?,
aich stosowanie byto przedmiotem analiz psychologicznych* i pedagogicznych®, do
ktérych odsylam, ograniczajac sie do sygnalizacyjnego oméwienia obowiazuja-
cego stanu prawnego.

Wczesniejsze, wykonane w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwoéci, ogélnopolskie
badania akt spraw o rozwiazanie stosunku przysposobienia obejmowaly orzecznic-
two z lat 1999-2000° oraz 2010-2011". Interesujace bylo ustalenie, czy poczynione
wowczas obserwacje pozostaja aktualne. Jest to istotne, gdy zwazy sie, ze z dniem
1.01.2012 r. weszla w zycie ustawa z 9.06.2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej®, szczegdlowo normujaca przygotowanie przysposobienia w fa-
zie przedsadowej, co zwieksza¢ powinno trwatoé¢ orzeczonych przysposobieri
rozwigzywalnych.

! Ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r. poz. 2809 ze zm.)
- dalej k.r.o.

2 ]. Ignatowicz, Rozwigzanie przysposobienia, [w:] System prawa rodzinnego i opiekuticzego, red. J.S. Pigtowski,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1981, s. 964-986; E. Holewiriska-tLapiniska, Rozwigzanie przy-
sposobienia, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Warszawa
2011, s. 699-736.

* B. Walaszek, Rozwigzanie przysposobienia w polskim kodeksie rodzinnym i opiekuriczym oraz w polskim prawie
migdzynarodowym prywatnym i procesowym, ,Studia Cywilistyczne” 1966/7; R. Lukasiewicz, Dobro dziecka
a interesy innych podmiotéw w polskiej regulacji prawnej przysposobienia, Warszawa 2019, rozdz. V ,,Ochrona
dobra dziecka a interesy innych podmiotéw w przepisach dotyczacych rozwigzania przysposobienia”,
s. 253-307.

* E. Milewska, Psychologiczny i prawny kontekst spraw o rozwigzanie przysposobienia, [w:] Adopcja: teoria
i praktyka, red. K. Ostrowska, E. Milewska, Warszawa 1999; E. Milewska, Kin sq rodzice adopcyjni? Studium
psychologiczne, Warszawa 2003.

> 1. Wagner, Przyczyny i nastepstwa rozwigzania adopcji, ,Problemy Opiekuniczo-Wychowawcze” 1994 /4.
¢ E. Holewinska-Lapiniska, Uwagi na temat rozwigzania stosunku przysposobienia, [w:] Ius et lex. Ksiega jubileuszo-
wa ku czci Profesora Adama Strzembosza, red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak, Lublin 2002, s. 191-208.
7 E. Holewinska-Lapiriska, Rozwigzanie stosunku przysposobienia w orzecznictwie sqdéw powszechnych
w latach 2010-2011, ,Prawo w Dziataniu” 2013/14, s. 121-176, https:/ /iws.gov.pl/wp-content/
uploads/2018/09/El1%C5 %BCbieta-Holewi % C5 %84ska- % C5 %81api % C5 %84ska-Rozwi % C4 % 85zanie-
stosunku-przysposobienia-w-orzecznictwie-s % C4 %85d % C3 % B3w-powszechnych-w-latach-2010-2011-121.
pdf (dostep: 27.11.2024 r.).

8 Tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r. poz. 177 ze zm. - dalej u.w.r.
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2. Przestanki rozwigzania przysposobienia w okresie matoletnosci
osoby przysposobionej

2.1.Wazne powody
2.1.1. Uwagi ogdlne

Pozytywna przestanka rozwiazania stosunku przysposobienia, ,wazne powody”,
wystepuje w polskim prawie od dawna. Juz art. 11 ust. 2 ustawy z 13.07.1939 r.
o ulatwieniu przysposobienia maloletnich’? przewidywal, ze zaréwno przyspo-
sabiajacy, jak i przysposobiony mogli zada¢ w drodze powédztwa rozwigzania
przysposobienia ,,z wyjatkowo waznych powodéw”, o ile stosunek przysposobie-
nia nie zostal rozwiazany zgodnie przez jego strony, przy odpowiednim zastoso-
waniu przepiséw o zawarciu umowy przysposobienia i jej zatwierdzeniu. Artykut 84
dekretu z 22.01.1946 r. - Prawo rodzinne'® umozIliwial rozwiazanie przysposobienia
przez sad z waznych powodéw. Taka sama formula zostata zastosowana w art. 70
ustawy z 27.06.1950 r. - Kodeks rodzinny", a obecnie w art. 125 k.r.o.

Niedookreslonoé¢ pojecia ,wazne powody” podczas obowigzywania Kodeksu
rodzinnego sklaniata do poszukiwar sposobéw jego uscislenia. W szczegdlnosci
Andrzej Stelmachowski uznal za , niewatpliwe”, Ze wina jednej ze stron jest , przestan-
ka uzasadniajaca rozwigzanie stosunku przysposobienia”, jednakze niewystarczajaca,
zatem zachodzi koniecznos¢ zastosowania analogii z rozwodem'?. Wyrazit opinie, iz:
~Zawinione czyny jednej ze stron muszg mie¢ ten skutek, ze wiez rodzinna ulegnie
rozktadowi, uczucia wzajemne wygasna, tak, iz orzeczenie sadu bedzie juz tylko
oficjalnym stwierdzeniem i wyciggnieciem konsekwencji ze stanu, jaki sie uprzed-
nio faktycznie wytworzyl”*.

9 Dz.U. 21939 1. Nr 63, poz. 416. Na temat okolicznosci uchwalenia ustawy i debaty parlamentarnej zob.
P. Fiedorczyk, Kilka uwag o genezie ustawy z dnia 13 lipca 1939 r. o utatwieniu przysposobienia matoletnich,
,Studia Iuridica Lublinensia” 2016/25(3), s. 301-312.

"'Dz.U.z19461. Nr 6, poz. 52. Artykut 84 § 2 Prawa rodzinnego stanowit: , Zaréwno przysposabiajacy, jak
i przysposobiony moga zadac¢ w drodze powodztwa rozwigzania stosunku przysposobienia z waznych
powodow”.

' Dz.U. 21950 r. Nr 34, poz. 308 ze zm. - dalej k.r. Artykut 70 § 1 k.r. stanowit: ,Z waznych powodéw
zar6wno przysposobiony, jak i przysposabiajacy moga zadac rozwigzania stosunku przysposobienia
przez wiladze opiekurnicza”.

12 Artykut 29 k.r. przewidywal, Ze kazdy z matzonkoéw moze zadac, aby sad rozwigzat matzenistwo przez
rozwéd, jezeli miedzy matzonkami nastapit z waznych powodoéw zupelny i trwaly rozklad pozycia.
Rozwéd nie byt jednak dopuszczalny, gdyby dobro matoletnich dzieci miato wskutek niego ucierpiec.
Bardzo istotna role przy orzekaniu rozwodu odgrywata wina rozkladu pozycia matzenskiego (art. 30 k.r.
przewidywal, ze rozwod nie mogl by¢ orzeczony, jezeli zadal go matzonek wytacznie winny rozktadu
pozycia, chyba ze drugi matzonek wyrazil zgode na rozwéd; mimo braku zgody sad, majac na wzgledzie
interes spoleczny, mégt orzec rozwod w przypadkach wyjatkowych, jezeli matzonkowie pozostawali w dtu-
gotrwalym roztgczeniu). Artykut 70 k.r. nie wspominat o zawinieniu waznego powodu ani nie przewidywat
niedopuszczalnosci rozwigzania przysposobienia, gdyby dobro matoletniego przysposobionego mogto
przez to ucierpie¢. Wystepowanie w unormowaniu rozwodu i rozwigzania przysposobienia przestanki
,waznych powodow” sklonito interpretatoréw art. 70 § 1 k.r. do zastosowania analogii.

3 A. Stelmachowski, Przysposobienie w polskim prawie rodzinnym, Warszawa 1957, s. 224. Stanowisko to
w czasie obowiazywania k.r. podzielili inni autorzy, np. S. Szer, Prawo rodzinne, Warszawa 1957, s. 233.
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Podczas obowigzywania Kodeksu rodzinnego koncepcja ,,rozwodowa” zna-
lazta aprobate w orzeczeniach Sadu Najwyzszego (dalej SN) wskazujacych na
»zerwanie wiezi rodzinnej” i zawinienie powoda, ktére nie moze by¢ , wylaczne”,
aby mozliwe byto orzeczenie zgodne z jego zadaniem'. Nie zostala ona jednak
wprowadzona do Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, z wyjatkiem negatywnej
przeslanki dobra matoletniego przysposobionego, cho¢ sformulowanie szczegé-
towych przestanek rozwigzania przysposobienia, wypracowanych w literaturze
i orzecznictwie Sadu Najwyzszego, bytlo mozliwe. Odnotowania jednak wymaga, ze
z wiekszosci wypowiedzi doktrynalnych®™ oraz z orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika aprobata dla interpretowania ,waznych powodéw” rozwiazania stosunku
przysposobienia wedtug ,,modelu rozwodowego”, cho¢ stanowi wyraz , poprawiania
ustawodawcy”¢.

~Model rozwodowy” interpretacji ,waznych powod6éw” rozwigzania stosunku
przysposobienia w uproszczeniu polega na tym, ze w sytuacjach typowych waznym
powodem rozwigzania stosunku przysposobienia jest brak miedzy stronami wiezi,
jakie powinny charakteryzowac stosunki pomiedzy rodzicami i dzie¢mi, dlatego ze
takie wiezi nigdy nie powstaty badZ, mimo ze powstaly, nastapit zupelny i trwaty ich
rozklad. Prezentowany i realizowany w orzecznictwie jest tez poglad, ze gdy w takiej
sytuacji strona pozwana nie godzi si¢ na rozwiazanie stosunku przysposobienia,
o dopuszczalnoéci uwzglednienia powddztwa decyduje to, czy wylaczng wine za
zaistnienie ,,waznych powodéw”, rozumianych gléwnie jako nienawigzanie wiezi
badz ich zupetny i trwaty rozklad, ponosi strona powodowa'. Sa tez orzeczenia Sadu
Najwyzszego zawierajace teze, ze nawet w razie spetnienia przestanki ,waznych
powodéw” niedopuszczalne jest orzeczenie rozwigzania przysposobienia, jezeli
zachodzi sprzecznos¢ zadania z zasadami wspétzycia spotecznego'. Odnotowa-
nia wymaga, ze tak skonstruowanemu modelowi waznych powodéw rozwigzania
przysposobienia nie towarzyszy analiza pojecia ,wiezi” / ,wiezi rodzinnej”** ani

" Przykltadowo orzeczenia SN: z 18.06.1956 r., 3 CR 301/56, OSPiKA 1958/1, poz. 21 z glosa
A. Stelmachowskiego; z16.05.1958 r., 1 CR 529/57, OSNCK 1960/1, poz. 11. W orzeczeniu z 28.01.1960 r.,
4 CR 208/59, RPEiS 1961/1, s. 373, SN wyrazil stanowisko, ze: ,Materialng przestanka rozwigzania
przysposobienia s wazne powody, jak zawinione ciezkie naruszenie obowigzkéw rodzinnych lub
popelnienie czynéw razaco sprzecznych z zasadami wspéizycia spotecznego, jesli spowodowatly one
zerwanie wiezi rodzinnej”.

15 Zob. np. ]. Ignatowicz, [w:] System prawa rodzinnego i opiekusiczego, red. J.S. Pigtowski, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw-Gdarisk-£6dz 1985, s. 975; M. Andrzejewski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2010, s. 203;
J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2012, s. 335; H. Ciepta, Komentarz do art. 125 k.r.o.,
[w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2011, s. 901; ]. Gajda, Komentarz do
art. 125 k.r.0., [w:] Kodeks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2020, s. 977.

16 Trafnie odnotowano to w publikagji: S. Grzybowski, , Wazne powody” jako przestanka rozwigzania stosunku
przysposobienia, ,Pafistwo i Prawo” 1979/6, s. 20-21.

17 Tak wyroki SN: z 2.06.1966 ., Il CR 167/66, OSNC 1967/3, poz. 55; z 20.01.1970 r., II CR 530/69, OSP
1970/12, poz. 151; z 23.04.1997 r., I CKN 58/97, niepubl.; z 20.12.2012 r., IV CSK 219/12, LEX nr 1288717.
8 Tak przykladowo SN w uzasadnieniach wyrokéw: z 7.11.2014 r., IV CSK 412/14, LEX nr 1594079;
718.10.2017 r., I CSK 309/17, LEX nr 2427129.

¥ Odnotowania wymaga, ze w orzecznictwie, w tym Sadu Najwyzszego, od diuzszego czasu trwa
udzielanie ochrony dobru osobistemu okreslanemu jako , wiez rodzinna” lub podobnie, np. , prawo do
niezakl6conego zycia rodzinnego” (tak w wyroku SN z 24.04.2018 r., V CSK 300/17, LEX nr 2515739),
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sprecyzowanie kryteriéw oceny, jak nalezy rozumie¢ pojecie , winy rozkladu wiezi
rodzinnej wynikajacej z przysposobienia”®.

W sytuacjach nietypowych (a z racji nietypowosci wystepujacych rzadko) do-
puszcza si¢ odstepstwa od ,modelu rozwodowego”, wskazujac, ze waznym powo-
dem rozwigzania przysposobienia moze by¢ przyktadowo usuniecie przeszkody
do zawarcia malzenstwa przez strony stosunku przysposobienia, umozliwienie
przysposobionemu dziecku , prawnego powrotu” do jego rodziny naturalnej (np.
w sytuacji, gdy zaginieni rodzice zostali odnalezieni albo gdy mimo orzeczenia
przysposobienia rodzice sprawowali piecze nad dzieckiem), perspektywa nawia-
zania nowego, lepiej rokujacego, stosunku przysposobienia (np. po rozwodzie
przysposabiajacych, gdy dziecko jest wychowywane przez jedno z nich z jego
nowym wspé6imatzonkiem)*.

Na podstawie orzecznictwa Sadu Najwyzszego mozna sformutowac ogdlne za-
sady, jakie powinny by¢ stosowane przez sady przy ustalaniu, czy zachodza ,wazne
powody” rozwigzania przysposobienia. Najistotniejsza dla ksztaltowania orzecz-
nictwa sadéw powszechnych, mimo uptywu czasu od jej sformulowania, wydaje
sie wskazéwka zawarta w pkt XI.3. uchwaly catej Izby Cywilnej SN z 9.06.1976 r.,
IIT CZP 46/75%, zawierajacej ,Zalecenia kierunkowe w sprawie wzmozenia ochrony
rodziny”, mianowicie ze przysposobienie (takze rozwiazywalne) , powinno by¢
wezlem dozgonnym” i dlatego , tylko szczegélnie wazne przyczyny moga prowadzi¢
do jego rozwigzania”.

W nieco ztagodzonej wersji ta zasada jest powtarzana takze wspoélczesnie.
Przyktadowo w postanowieniu z 3.12.2019 r., I CSK 342/19%, Sad Najwyzszy stwier-
dzit, ze ,co do zasady przysposobienie jest stosunkiem trwatym, dozgonnym, ma
realizowaé wartosci rodzinne w sposéb mozliwie zblizony do stosunku miedzy
rodzicami a dzie¢mi. Za wazny powd6d uznawane s3 przyczyny powazne i zazwyczaj

,prawo do wiezi rodzinnej z najblizszymi” (tak w wyroku SN z 30.01.2024 r., I CSKP 1269/22, LEX
nr 3716744). Wywolalo to dyskusje koncentrujaca sie gléwnie na ocenie, czy ,wiez rodzinna” ma cechy
dobra osobistego, o jakim mowa w art. 23 ustawy z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz.U.
22024 poz. 1061), podlegajacego ochronie na podstawie art. 24 i 448 tego kodeksu. Zob. L. Bosek, W spra-
wie kwalifikacji wiezi rodzinnej jako dobra osobistego (uwagi krytyczne na tle aktualnego orzecznictwa Sqdu
Najwyzszego), ,Forum Prawnicze” 2015/3(29), s. 3-19; M. Gaska, Wiez rodzinna - refleksje nad charakterem
dobra oraz dopuszczalnosciq i sposobami kompensacji krzywdy wywolanej jego naruszeniem, ,Forum Prawnicze”
2018/1(45), s. 19-34; T. Grzeszak, Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, , Przeglad Sadowy” 2018/4,
s. 7-41; B. Lackoronski, Kontrowersje wokét ustalania odpowiedzialnosci z tytutu naruszenia wiezi rodzinnych
jako dobra osobistego, ,Studia Prawnoustrojowe” 2019/46, s. 189-211; T. Nowakowski, Wiez rodzinna jako
dobro osobiste - uwagi na tle krytycznych wypowiedzi doktryny, ,Przeglad Sadowy” 2021/3, s. 86-99;
P. Ratusznik, Cavendum est a fragmentis - polemika do artykutu T. Nowakowskiego pt. ,WieZ rodzinna jako dobro
osobiste” - uwagi na tle krytycznych wypowiedzi doktryny, ,Przeglad Sadowy” 2023/3, s. 92-109; K. Tokarz,
Wiezi rodzinne - definicja, funkcjonowanie i status w systematyce dobr osobistych polskiego prawa cywilnego,
,Panstwo i Prawo” 2023/10, s. 142-157.

% Zlozonos¢ stosowania w instytucji prawa rodzinnego cywilistycznej koncepcji winy, wzorowanej na
dorobku teorii prawa karnego, ilustruja wywody monografii: M. Domanski, Wina rozktadu pozycia w prawie
rozwodowym, Warszawa 2023.

2 Tak przyktadowo H. Ciepta, Komentarz..., [w:] Kodeks... i przywolane tam orzeczenia SN.

2 OSNC 1976/9, poz. 184.

» LEX nr 3583738.
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zawinione”. Podobnie doniosle jest zalecenie (kilkakrotnie powtarzane przez Sad
Najwyzszy?), ze cho¢ obowiazuje zasada aktualnosci orzeczenia, to sad orzekajacy
W sprawie o rozwigzanie przysposobienia powinien bada¢ caloksztalt stosunkow
miedzy przysposabiajacym a przysposobionym i sposéb ich ksztattowania si¢ w calym
okresie trwania przysposobienia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna odnotowac swoista, negatywna
klasyfikacje niektérych zdarzen jako powodéw rozwiazania przysposobienia. Mimo
Ze w istocie wywolaly one rozktad wiezi rodzinnej, co zostalo wykazane w poste-
powaniu, odmawia sie zakwalifikowania ich jako ,waznych powodéw” umozli-
wiajacych rozwigzanie stosunku przysposobienia. Z orzeczen Sadu Najwyzszego
wynika, Ze (co do zasady) nie stanowia ,waznego powodu”: 1) zaniedbywanie
obowiazkéw rodzicielskich przez przysposabiajacych®; 2) najpowazniejsze nawet
trudnosci wychowawcze sprawiane przez osobe przysposobiona®; 3) niewtasciwe
zachowania matoletniego”. Niekiedy Sad Najwyzszy dopuszczat odstepstwa od
takiego stanowiska, gdy zachowania osoby przysposobionej byty skrajnie razace,
a konsekwencje trudnosci napotykanych przez rodzicéw adopcyjnych wywotywaty
powazny uszczerbek na ich zdrowiu®, a takze gdy przysposobienie nie spetniato
spotecznych funkgji, a jego trwanie naruszalo godny ochrony interes strony po-
wodowej?.

W podsumowaniu tych (jedynie zasygnalizowanych) uwag podkreélam, ze
brzmienie art. 125 k.r.o. daje sadowi uprawnienie do bardzo zindywidualizowanej
oceny, czy w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy zachodza , powody” do
rozwiazania przysposobienia oraz czy sa one ,wazne” nie tylko wedlug powoda, ale
obiektywnie, gdy zwazy sie na spoteczny cel instytucji przysposobienia. W zadnym
razie sad orzekajacy nie jest wiec zwigzany ,rozwodowym modelem” rozumienia
~waznych powodéw” rozwigzania stosunku przysposobienia. Uwazam tez, ze
(co do zasady) bezsilno$¢ wychowawcza przysposabiajacych, mimo poszukiwa-
nia przez nich pomocy specjalistycznej i podejmowania dostepnych im srodkéow
oddzialywania na osobe przysposobiona, razace naruszanie zasad porzadku spo-
tecznego i prawnego przez osoby przysposobione, takze jeszcze matoletnie, gleboka
demoralizacja takich os6b, ich Swiadome dziatania na szkode przysposabiajacych
moga w okolicznosciach analizowanych stanéw faktycznych by¢ ocenione jako
wazne powody rozwiazania przysposobienia. Jednakze w okresie matoletnosci
przysposobionych wzglad na ich dobro moze by¢ przeszkoda do rozwigzania
stosunku przysposobienia.

# Tak SN w wyrokach: z 17.06.1970 r., I CR 227/70, LEX nr 6751; z 5.09.1975 r., I CR 526/75, OSNC
1976/7-8, poz.171; 2 30.06.1979 r., IV CR 194/79, OSNC 1980/1-2, poz. 27; 2 7.11.2014 r., IV CSK 412/14,
LEX nr 1594079.

» Uchwala calej Izby Cywilnej SN z 9.06.1976 r., IIl CZP 46/75, OSNC 1976/9, poz. 184, pkt X.3.

* Przykladowo wyrok SN z 17.06.1970 r., I CR 227/70, LEX nr 6751; wyrok SN z 13.09.2017 r., IV CSK
191/17, LEX nr 2398362.

7 Przykladowo wyrok SN z 11.03.1976 r., IV CR 29/76, LEX nr 7808.

% Tak przyktadowo wyrok SN z 12.10.1977 r., II CR 390/77, LEX nr 8010.

» Tak wyrok SN z 16.06.1981 r., IV CR 180/81, LEX nr 8333.
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2.1.2. Brak wiezi rodzinnej oczekiwanej w nastepstwie orzeczenia przysposobienia

W obowiazujacym stanie prawnym celem przysposobienia jest stworzenie dziecku,
ktére nie moze by¢ (z réznych przyczyn) wychowywane przez rodzicéw, zastepczego
§rodowiska wychowawczego, maksymalnie zblizonego (ale nie identycznego - wobec
braku biologicznego pokrewieristwa) do nalezycie funkcjonujgcej rodziny zatozonej,
co do zasady, przez matzenistwo rodzicéw, od ktérych dziecko pochodzi. Dlatego
(bez potrzeby stosowania analogii do przestanki zupetnego i trwalego rozkltadu
pozycia malzeriskiego) wéréd , powodéw” rozwigzania przysposobienia majacych
ceche ,waznosci” znajduje si¢ brak wiezi rodzinnej, jakiej Zrédiem jest orzeczenie
przysposobienia , kreujace” ten stosunek rodzinno-prawny™.

Stownikowo ,wiez” (miedzy ludZmi) oznacza ,to, co taczy lub jednoczy ludzi
ze sobg”*, a wiec zaktada wystepowanie miedzy nimi jakiej$ pozytywnej (w zaloze-
niu) relacji. Gdy tylko jedna ze stron stosunku przysposobienia deklaruje poczucie
zwiazania z druga, prezentujaca postawe obojetng, a nawet wrogg, trudno taki
stan kwalifikowac jako bedacy przejawem istnienia taczacej je wiezi. Pojecia , wiez”
i, wiezi rodzinne” wystepuja w ré6znych naukach spotecznych, w ktérych sg opisy-
wane i klasyfikowane. Ewa Budzynska odnotowala wystepowanie dziesieciu uje¢
terminu , wieZ rodzinna”* Wydaje sie, ze odnosnie do stosunku przysposobienia
istotne jest rozumienie wiezi rodzinnej w dwdch z nich, jako wiezi prawnej oraz
jako wiezi emocjonalnej.

W tym pierwszym ujeciu dla zweryfikowania zasadnosci zadania rozwigzania
przysposobienia istotne jest ustalenie wykonywania przez strony wzajemnych oso-
bowych i majatkowych obowiazkow i praw. Gdy proces dotyczy maloletniej osoby
przysposobionej, chodzi przede wszystkim o sposéb wykonywania przez przysposa-
biajacych wiladzy rodzicielskiej, obowiazku kontaktowania sie z osoba przysposobio-
ng, gdy nie pozostaje pod bezposrednia piecza rodzicéw adopcyjnych, zaspokajania
jej potrzeb w zakresie utrzymania i wychowania. Powinnosci osoby przysposobionej
pozostajacej pod wiadza rodzicielska okresla art. 95 § 2 k.r.o. Gdy mieszka ona u przy-
sposabiajacych, cigzy na niej (w zakresie zaleznym od wieku, rozwoju, stanu zdrowia)

% T. Smyczynski, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski,
Warszawa 2009, s. 7.

*! https:/ /sjp.pwn.pl/slowniki/ wi%C4 %99 %C5 % BA html#:~:text=5%C5 %820wnik %20j % C4 % 99zyka %20
polskiego%20PWN*.%20wi%C4%99%C5%BA. %201 (dostep: 2.10.2024 1.).

* E. Budzynska, Rodzinne wigzi: dane, zadane, odrzucane? Socjologiczne refleksje nad przemianami rodziny
wspétczesnej, [w:] Praca - wiez - integracja: wyzwania w Zyciu jednostki i spoteczeristwa: monografia poswiecona
pamigci prof. zw. dr. hab. Wladystawa Jachera, t. 2, Wartosci i wiezi spoteczne, red. U. Swadzba, B. Pactwa,
M. Zak, Katowice 2015, s. 47-51. Autorka wyréznila nastepujace wiezi rodzinne: ,prawna” (obowiazki
i prawa stron danego stosunku rodzinno-prawnego opisane w ustawie), , biologiczna” (pochodzenie od
rodzicéw), ,rzeczowa” (w znaczeniu osobistego wypelniania badz delegowania na inne osoby, z rodziny
lub spoza niej, obowiagzkéw wynikajacych z roli spolecznej badz z funkgji rodziny), , materialng” (dotyczaca
zaspokajania potrzeb materialnych i konsumpcyjnych), , kooperacyjna” (wspétdzialanie i/lub komplemen-
tarno$¢ w wypelnianiu zadan), ,komunikacyjna” (rézne formy wzajemnej komunikacji), ,emocjonalng”
(przywigzanie, wzajemna mitosc), , religijna” (podobieristwa lub réznice w religii/ wyznaniu, w postawach
religijnych), ,aksjologiczng” (podobieristwa i/lub réznice w wartosciach), ,auksyliarng”. (Ostatni termin
zostal utworzony od taciriskiego stowa auxilium - pomoc, wsparcie, wspétdziatanie).
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obowigzek pomocy, o ktérym mowa w art. 91 k.r.o. Obydwie strony sa tez obowigzane
do wzajemnego szacunku i wspierania sie (art. 87 k.r.0.).

Wiez emocjonalna rozumiana jako , przywiazanie”®, ,wzajemna milos¢” zwykle
wystepuje pomiedzy rodzicem a dzieckiem i ma wplyw na wykonywanie wzajemnych
obowiazkéw i uprawnienr. Analizy ,wiezi”, ,przywiazania” sa przedmiotem nauk
pozaprawnych. Ustalenie stanu wiezi emocjonalnej pomiedzy stronami procesu
o rozwigzanie przysposobienia, co do zasady, wymaga wiedzy specjalistycznej,
aw konsekwencji zasiegania opinii biegtych. Analiza tej problematyki nie nalezy do
kompetencji prawnika. Tu pragne jedynie zwréci¢ uwage, ze wiele przysposobionych
dzieci do$wiadczylo traumatycznych przezy¢ majacych wplyw na ich funkcjonowanie
psychospoteczne. Wspélczesnie nie budzi watpliwosci, ze krzywdzenie dzieci we
wczesnym okresie zycia prowadzi do zaburzeri przywiazania, w skrajnych przypad-
kach w postaci reaktywnych zaburzen wiezi (RAD - Reactive Attachment Disorder)
opisanych w miedzynarodowych i krajowych klasyfikacjach choréb i zaburzer™.
W takiej sytuacji nawiazanie wiezi, jakiej oczekuje sie w przypadku przysposobienia,
bywa skrajnie trudne, a niekiedy niemozliwe. Co najmniej za$ stawia przed przyspo-
sabiajacymi ponadprzecietne trudnoéci. Objawy mogace wskazywac na reaktywne
zaburzenia wiezi sa charakterystyczne takze dla innych zaburzen®, co utrudnia diag-
nostyke. Dokonanie przez psychologa oceny stopnia mozliwosci nawigzania przez
dziecko wiezi emocjonalnej w nowej rodzinie, jako elementu kwalifikacji dziecka
do przysposobienia, obecnie przewiduje art. 166 ust. 1 pkt 3 u.w.r. Utrzymuja sie
stosunki przysposobienia nawigzane w okresie, gdy takiego obowiazku prawnego

% Przywiazanie jest definiowane jako , biologicznie zakorzeniona sklonnos¢ do tworzenia w pierwszych
latach zycia silnych wiezi emocjonalnych z opiekunami. Stanowi swoista baze, rame dla dalszego rozwoju.
Zinternalizowane do$wiadczenia wczesnych relacji przywiazaniowych towarzysza jednostce w adolescencji
i dorostosci w postaci wewnetrznych modeli operacyjnych. Tym mianem okreéla sie wzglednie trwate
elementy osobowosci, magazynujace wczesne doswiadczenia wiezi z opiekunem i okreslajace istotne
aspekty obrazu siebie, innych ludzi i relacji zachodzacych miedzy nimi”. Tak (w nawigzaniu do koncepcji
Johna Bowlby’ego) M. Adamczyk, Style przywigzania a psychospoteczne funkcjonowanie mtodziezy w oparciu
o studia przypadkéw, , Psychoterapia” 2016/3(178), s. 90. W syntetycznej formie na temat teorii J. Bowlby’ego
zob. P. Marchwicki, Teoria przywigzania ]. Bowlby'ego, ,Seminare” 2006/23, s. 365-383.

* Reaktywne zaburzenia wiezi zostaly opisane w réznych edycjach DSM (Diagnostic and Statistical Manual
of Mental Disorders) i ICD-10 (International Statistical Classification of Diseases and Related Health Problems)
- miedzynarodowej klasyfikacji choroéb i zaburzen. Jak podano w publikacji L. Kolodziejczak, Reaktywne
zaburzenia wiezi (RAD) u dzieci przebywajgcych w placéwkach opiekuriczo-wychowawczych, , Wychowanie
w Rodzinie” 2016/13(1), s. 475, , W DSM-IV wyodrebnia si¢ rowniez dwa typy: hamowany i niehamowany,
jednakze funkcjonuja one w ramach jednego zaburzenia nazywanym ogoélnie - reaktywnymi zaburzeniami
wiezi (kryteria diagnostyczne o numerze 313.89)". Zob. tez A. Szczepaniak, Zaburzenia wiezi jako efekt wcze-
snodziecigcego krzywdzenia dziecka, ,,Dziecko Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 2016/15(3), s. 84-85.
%, Wiele podobnych symptoméw maja (...) osoby z zaburzeniami zachowania, fobig spoteczng, zaburzeniami
lekowymi, opozycyjno-buntowniczymi czy nawet z zaburzeniami neuropsychiatrycznymi (m.in. schizofrenia
dziecigca czy zaburzenia autystyczne). W zwigzku z tym wazne jest, aby zastosowac diagnoze dyferencyijna,
ktéra ma za zadanie wykluczy¢ wszystkie inne, przypominajace RAD, zaburzenia” - L. Kolodziejczak,
Reaktywne..., s. 477. Autorka podata liste symptoméw mogacych wystapi¢ przy RAD (L. Kolodziej-
czak, Reaktywne..., zalacznik 1, s. 483-484). Takie osoby: 1) s niezdolne do dawania i otrzymywania mitosci;
2) sa opozycyjne, kiotliwe, niepokorne; 3) pozostaja emocjonalnie falszywe, nieszczere, puste; 4) sg manipu-
lujace badz kontrolujace; 5) maja czeste lub intensywne wybuchy ztosci; 6) sa rozgniewane wewnetrznie;
7) sa niezdolne do placzu, kiedy dzieje sie cos smutnego; 8) unikaja fizycznej bliskosci i dotyku badz sa na nie
odporne; 9) sa niegodne zaufania; 10) nie odczuwaja wyrzutéw sumienia badzZ odczuwajg je w ograniczonym
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nie byto. Nie kazde tez trwajace wspdlczesnie przysposobienie zostato przygotowane
profesjonalnie z udziatem osrodka adopcyjnego.

Wypowiadane sg opinie, Ze w Polsce rzadko diagnozuje sie reaktywne zaburzenia
wiezi*. W konsekwencji nie mozna wykluczy¢, ze przysposabiane byly i sa osoby
z reaktywnymi zaburzeniami wiezi, ktére nie zostaly nalezycie zdiagnozowane,
a kandydaci na rodzicéw adopcyjnych o tych zaburzeniach nie wiedzieli, gdy wnios-
kowali o przysposobienie.

Ustalono, ze w poszczegolnych okresach rozwojowych dziecka zmieniajg sie
zachowania zwiazane z przywigzaniem, szczegdlnie w okresie adolescencji, co po-
winno by¢ uwzgledniane przy dokonywaniu oceny stanu wiezi miedzy stronami
przysposobienia®.

Gdy wiez zostala nawigzana, jej p6Zniejsze ostabienie, a nawet ustanie, zwykle jest
konsekwencjg kumulagji licznych ,, powodéw” o réznej ,, waznosci”, cho¢ ustanie nie-
kiedy moze nastapi¢ wskutek jednego zdarzenia o wyjatkowej donioslosci*. Sklania
to do traktowania braku wiezi pomiedzy stronami stosunku przysposobienia jako
~waznego powodu” zadania jego rozwigzania. Brak wiezi emocjonalnej pomiedzy
stronami stosunku przysposobienia rozumianej jako ,przywiazanie”, ,wzajemna
mitos¢”, czyli wazny powdd zadania rozwigzania przysposobienia, moze nie by¢
powodem wystarczajacym, gdy wzajemne obowigzki wynikajace z orzeczonego
przysposobienia (z wyjatkiem obowiagzku alimentacyjnego, w szczegolnosci gdy
jest spelniany na podstawie prawomocnego wyroku) sa wykonywane (chocby nie-
doskonale), a wiec wiez rodzinna rozumiana jako wigz prawna jeszcze w pewnym
zakresie wystepuje pomiedzy stronami.

2.2. Dobro przysposobionego
2.2.1. Uwaga wstepna
,Dobro dziecka” ma w polskim porzadku prawnym ugruntowany status zasady

prawa rodzinnego®, czemu wielokrotnie dawat wyraz Sad Najwyzszy*. Jest przed-
miotem badan réznych nauk spotecznych, a powstajace w ich ramach opracowania

stopniu; 11) powierzchownie angazuja sie w relacje, sa urocze; 12) nie nawigzuja kontaktu wzrokowego
w sytuacjach rodzicielskich; 13) maja bezkrytyczne relacje z obcymi; 14) pozostaja nieczule na tematy zwiazane
zrodzicami; 15) sg destrukcyjne dla siebie, innych i mienia; 16) sa bardziej niepostuszne przy mamie niz przy
tacie; 17) s okrutne dla zwierzat; 18) kradng; 19) klamia na temat rzeczy oczywistych; 20) sa impulsywne
badz hiperaktywne; 21) cechuja sie brakami w mysleniu przyczynowo-skutkowym; 22) objadaja sie badz
robig zapasy zywnosci; 23) maja stabe relacje z réwiesnikami; 24) sa zaabsorbowane ogniem, krwia, przemocy;
25) nieustannie pytaja o bzdury, cechuja sie ciagla paplanina; 26) sa niewlasciwie wymagajace i, przylegaja-
ce”; 27) seksualnie odreagowuja trudne sytuacje; 28) sa wladcze wobec rowiesnikéw.

% L. Kolodziejczak, Reaktywne..., s. 477.

% P. Marchwicki, Teoria..., s. 375-381.

% W zbiorze zbadanych akt o rozwiazanie przysposobienia z lat 1999-2000 byt przypadek zadania roz-
wigzania przysposobienia przez matke adopcyjna w sytuacji wspétudzialu pozwanej przysposobionej
w zamordowaniu meza powddki (ojca adopcyjnego pozwanej) w celu zaboru jego mienia.

¥T. Smyczynski, [w:] System..., t. 11, Prawo..., s. 52-54.

“ Przyktadowo w uzasadnieniu uchwaty SN 7 sedziéw z 12.06.1992 r., III CZP 48/92, OSNC 1992/10,
poz. 179, znalazlo sie stwierdzenie: ,nakaz ochrony dobra dziecka ma walor ogélny jako normatywnie
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uwzgledniajg rozmaite aspekty , dobra dziecka”. Dostrzega sie jego ,uwiklanie aksjo-
logiczne” i analizuje filozoficzne znaczenie terminéw ,dobro” i ,wartoé¢”*. Znajduje
sie ono w obszarze zainteresowania interdyscyplinarnych badan nad dzieciristwem®,
stanowiacych stosunkowo nowa dyscypline naukowa®, ktérej zalozeniem jest trak-
towanie dzieci jako podmiotéw procesu badawczego*. Za zasadnicza intencje badan
uwaza sie w nich ,wywarcie wplywu na spoteczno-polityczny kontekst i warunki
funkcjonowania dzieci. Sa to wiec badania ukierunkowane na poprawe sytuacji
dzieci oraz na rozwoj przestrzegania praw dzieci, w tym praw do udzialu spoteczno-
-publicznego w szerokim znaczeniu”®. Jak stwierdzila Ewa Jarosz, , w nowoczesnej
narracji pedagogicznej dziecko jest nie tylko konstruktorem swojego $wiata i wlasne-
go rozwoju, ktéry potrzebuje wsparcia, wzmacniania, wskazéwek w gromadzeniu
doswiadczeri i ich krytycznym analizowaniu oraz wsparcia w uczeniu sie, ale takze
stanowi podmiot w badaniu i rozwijaniu wiedzy o dziecifistwie i w rozwigzywaniu
probleméw doswiadczanych przez dzieci”*.

pojetazasada prawa rodzinnego (przyjeto to juz w uchwale sktadu 7 sedziéw SN z 13-30 listopada 1953 r.:
«dobro dziecka jest zasadniczym zalozeniem wyjsciowym przy wykladni przepiséw prawa dotyczacych
stosunkéw miedzy rodzicami i dzie¢mi», i w réznej postaci powtarzano w wielu pézniejszych orzeczeniach)”
(wyréznienie - E.H.-L.). W postanowieniu z 6.10.2021 r., I NSNc 357/21, OSNKN 2021/4, poz. 33, SN
stwierdzil: ,Nakaz ochrony dobra dziecka stanowi podstawowa, nadrzedna zasade polskiego systemu
prawa rodzinnego” (wyréznienie - E.H.-L.).

41 B. Czech, Wybrane prawne i aksjologiczne aspekty opiniowania w sprawach rodzinnych (problem ,,dobra dziecka”),
,Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego” 1989/31, s. 267-280; B. Czech, Geneza zwrotu ,,dobro
dziecka” i znaczenie zawartego w nim okreslenia , dobro”, [w:] Sine ira et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 807-836.
2 Jak stwierdzita Iwona Samborska, pojecie ,dobra dziecka” w badaniach nad dzieciristwem , moze by¢
ujmowane w szerokim kontekscie indywidualnym i spolecznym. Jako kategoria badawcza powinno
by¢ rozpatrywane w ujeciu statycznym i dynamicznym, a takze w ujeciu osobistym i obiektywnym. Dobro
dziecka jest bowiem postrzegane przez pryzmat umiejscowienia dziecka w grupie spolecznej, w srodowisku
wychowawczym i kulturowym, w instytucjach edukacyjnych i w rodzinie” - 1. Samborska, Perspektywa
,dobra dziecka” w badaniach nad dzieciristwem, , Edukacja Elementarna w Teorii i Praktyce” 2018/4(50), s. 17.
“ M.J. Kehily, Zrozumie¢ dziecifistwo: wprowadzenie w kluczowe tematy i zagadnienia, [w:] Wprowadzenie do
badati nad dziecinistwem, red. M.]. Kehily, Krakéw 2008, s. 15-16; B. Smoliniska-Theiss, Rozwdj badari nad
dzieciristwem - przetomy i przejscia, ,Chowanna” 2010/1(34), s. 13-26; E. Jarosz, Dziecko i dzieciristwo — dia-
lektyka konstruktow w dyskursie spotecznym i naukowo-badawczym, ,Studia Edukacyjne” 2018/50, s. 169-195;
1. Samborska, Perspektywa..., s. 13-25.

“ W latach 90. XX w. Allison James i Alan Prout (A. James, A. Prout, Constructing and reconstructing childhood:
contemporary issues in the sociological study of childhood, London-Washington 1997) jako kluczowe w badaniach
nad dziecifistwem wymienili (za: E. Jarosz, Dziecko i dzieciristwo - pejzaz wspétczesny. Rzecz o badaniach nad
dziecifistwem, ,Pedagogika Spoteczna” 2017/2[64], s. 61): ,rozumienie dziecifistwa nie jako naturalnej czy
uniwersalnej cechy, lecz jako konstruktu spotecznego, specyficznego komponentu strukturalnego i kultu-
rowego; umiejscowienie analiz na temat dziecifistwa w pryzmacie zmiennych spolecznych (jak np. ptec
czy pochodzenie etniczne), co implikuje rozumienie dziecirfistwa w rozmaitosci jego uje¢; rozpatrywanie
dziecinistwa z perspektywa badawcza wyznaczong wlasng specyfika dzieci, z ich punktu widzenia; spostrze-
ganie dzieci jako aktywne podmioty konstruujace i okreslajace swoje zycie spoteczne oraz zycie innych ludzi
i spotecznosci, w ktorych sa osadzone; wykorzystanie etnografii jako szczegdlnie przydatnej w badaniach
dziecinistwa metodologii umozliwiajacej wypowiadanie si¢ dzieciom w bardziej bezposredni sposéb oraz
aktywny udziat w generowaniu danych socjologicznych; transformacyjny aspekt badan, oznaczajacy, ze
badaniom musi towarzyszy¢ zaangazowanie i aktywny udzial w rekonstruowaniu dziecinstwa i dziataniu
na rzecz poprawy sytuacji dzieci”. Zob. tez E. Jarosz, Dziecko i dzieciristwo - dialektyka..., s. 169-195.

* E. Jarosz, Badania dotyczqce dziecifistw(a) - perspektywa praw dziecka, ,Problemy Wczesnej Edukacji”
2018/43(4), s. 8.

 E. Jarosz, Dziecko i dzieciristwo - dialektyka..., s. 170.
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Stwierdza sie, ze dobro dziecka to kategoria pojeciowa, , uwiktana w r6zne konfi-
guracje i konteksty spoleczno-kulturowe, ktérych immanentna cecha jest zmiennos¢,
kategoria znaczona wyjatkowoscig i indywidualnoscia jednostki i jej sytuacji socjome-
trycznej, w tym statusu”¥. Zgodnie z socjologiczng definicja Magdaleny Arczewskiej
(obecnie Szafranek) dobro dziecka to ,catoksztatt dzialart majgcych na celu zapew-
nienie dziecku nie tylko podstawowych potrzeb materialnych, ale takze stworzenie
mu warunkéw dla harmonijnego rozwoju we wszystkich sferach, w tym psychiczne;j
i emocjonalnej, z uwzglednieniem jego indywidualnej sytuacji zyciowej. Elementem
dobra dziecka jest takze zapewnienie mu poczucia bezpieczeristwa i stabilizacji”*.

Pojecie ,, dobro dziecka” wystepuje w réznych przepisach polskiego prawa.
Odnotowania wymaga, ze w ratyfikowanych umowach miedzynarodowych, w szcze-
golnosci w art. 3 Konwencji o prawach dziecka®, uzywany jest inny zwrot, ktéry
w oficjalnym przekladzie na jezyk polski brzmi , najlepsze zabezpieczenie interesow
dziecka” (wyréznienie - E.H.-£.)™.

Z orzeczen Sadu Najwyzszego i z licznych wypowiedzi w literaturze wynika, ze
wystepujacy w art. 3 Konwencji zwrot ,interes”/, interesy” dziecka powinien by¢
rozumiany analogicznie jak ,dobro dziecka”. Wykladnia taka zostata zaprezento-
wana wkrétce po wejsciu w zycie Konwencji w Rzeczypospolitej Polskiej z dniem
7.07.1991 r., w uzasadnieniu uchwaly sktadu 7 sedziéw SN z 12.06.1992 r., [II CZP
48/92%, w ktérej znalazlo sie stwierdzenie: , prawidtowe byloby (...) ttumaczenie tego
okreélenia (,I'intérét supérieur de I'enfant” - dop. E.H.-L.) jako «nadrzedny interes dziec-
ka». Wyrazenie to ma zatem takie samo znaczenie, jak «dobro dziecka traktowane
jako wartoé¢ nadrzedna»”. Stanowisko to Sad Najwyzszy potwierdzit przykltadowo
w uzasadnieniu postanowienia z 13.09.2022 r., IT CSKP 1553 /22

W opracowaniach prawniczych wskazuije sie, ze dobro dziecka jest miedzygate-
ziowa konstrukcja normatywna, a jego interpretacja zalezy od specyfiki danej galezi
prawa®. Nie ma definicji ustawowej pojecia ,,dobro dziecka”, zapewne dlatego, ze
w $wietle Zasad techniki prawodawczej nie sg spelnione przestanki formutowa-
nia takiej definicji*!. Nieostros¢ tego pojecia wydaje sie zamierzona, gdyz umozliwia
uwzglednienie wszystkich niuanséw konkretnego stanu faktycznego dotyczacego

7 R. Borzyszkowska, Kategoria pojeciowa , dobro dziecka”, , Przeglad Pedagogiczny” 2011/1, s. 169.

“ M. Arczewska, Dobro dziecka jako przedmiot troski spotecznej, Krakow 2017, s. 72.

* Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéow Zjednoczonych 20.11.1989 r.
(Dz.U. 21991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.) - dalej Konwengja.

0 Zwrot ten w tekscie w jezyku francuskim to ,l'intérét supérieur de l'enfant”, w tekscie w jezyku angiel-
skim -, best interests of the child”, w tekscie w jezyku hiszpanskim - el interés superior del nifio”, a w tekscie
w jezyku rosyjskim - ,,Brumane yoessienca nausyuuiemy obecneuenuio unmepeco pebenxa” .

1 OSNC 1992/10, poz. 179.

2 LEX nr 3485180.

% K. Hanas, Konstrukcja normatywna ,,dobro dziecka” i jej sadowe stosowanie, Lublin 2021, s. 151 n.

> Zgodnie z § 146 Zasad techniki prawodawczej (zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
220.06.2002 r. w sprawie , Zasad techniki prawodawczej [tekst jedn.: Dz.U. z 2016 1. poz. 283]) w ustawie
lub innym akcie normatywnym formuluje sie definicje danego okreslenia, gdy jest ono wieloznaczne,
nieostre, a jest pozadane ograniczenie jego nieostrosci, gdy jego znaczenie nie jest powszechnie zrozumiate
badz ze wzgledu na dziedzine regulowanych spraw istnieje potrzeba ustalenia nowego znaczenia danego
okreslenia. Jezeli okreslenie wieloznaczne wystepuje tylko w jednym przepisie prawnym, jego definicje
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oznaczonego dziecka. Odnotowania wymaga jednak sformutowanie definicji
»dobra dziecka” na uzytek prawa rodzinnego w art. 21 pkt 2 projektu Kodeksu
rodzinnego, przygotowanego przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego
i Opiekuriczego przy Rzeczniku Praw Dziecka, udostepnionego opinii publicznej
w lipcu 2018 r.: ,,dobro dziecka - to stan, w ktérym dziecko osigga prawidlowy,
catosciowy i harmonijny rozwdj psychiczny, fizyczny i spoteczny, z poszanowaniem
jego godnosci i wynikajacych z niej naturalnych praw. Dobro to jest ksztattowa-
ne w szczegdlnosci przez pozytywne relacje osobiste, relacje rodzinne i sytuacje
wychowawcze”.

W literaturze prawniczej sformutowano wiele autorskich definicji dobra dziecka,
przytaczanych, takze zbiorczo (przegladowo), w licznych publikacjach®. Maja one
charakter ogdlny, a szereg zawartych w nich elementéw powtarza si¢ mimo niekiedy
zréznicowanego ujecia jezykowego. Trafna jest charakterystyka tego pojecia i funkgji,
jakie pelni, autorstwa Wandy Stojanowskiej”’, ujmujaca dobro dziecka jako: , kompleks
wartoéci o charakterze niematerialnym, jak i materialnym, niezbednych do zapew-
nienia prawidlowego rozwoju duchowego i fizycznego dziecka (...)” i stwierdzajaca,
ze dobro dziecka ,stanowi «jadro» wszelkich aktéw prawnych dotyczacych dziec-
ka, zaréwno polskich, jak i miedzynarodowych, bedac przystowiowym «duchem
ustawy», a zarazem instrumentem wykladni poszczegélnych przepiséw. Jest ono
réwniez dyrektywa stosowania prawa i zasadniczym kryterium oceny przy podej-
mowaniu decyzji dotyczacych dziecka oraz rozstrzyganiu kolizji intereséw dziecka
i intereséw innych podmiotéw, w tym rodzicow” .

Katarzyna Hanas zaproponowata rozumienie dobra dziecka jako: , postulowanej
i aktualnej sytuacji dziecka z nastawieniem na pelng ochrone jego praw majac na
wzgledzie godnosé dziecka, jego rozwdj emocjonalny, a takze szeroko rozumiane
relacje Srodowiskowe”. Takie ujecie wynikalo z konstatacji autorki, ze w orzecznictwie

formutuje sie tylko w przypadku, gdy wieloznacznosci nie eliminuje zamieszczenie go w odpowiednim
kontekscie jezykowym. Spelnienie oczekiwania ,,ograniczenia nieostrosci” i okreslenia ,,dobra” w pojeciu
,dobro dziecka” jest zapewne niewykonalne, o ile miatoby nastapic¢ za pomoca zwrotoéw jednoznacznych.
Na temat , wstrzemiezliwosci” w tworzeniu definicji ustawowych zob. np. T. Bakowski, Kilka krytycznych
uwag i spostrzezen dotyczqcych formutowania definicji legalnych we wspdtczesnym prawodawstwie, ,Gdanskie
Studia Prawnicze” 2016/34, s. 58-67.

% https:/ /www.brpd.gov.pl/sites/default/files/ kodeks_rodzinny_projekt_z_uzasadnieniem.pdf (dostep:
29.08.2024 r.).

% Zob. przykltadowo M. Arczewska, Dobro..., s. 79-250; R. Lukasiewicz, Dobro..., s. 64-68; K. Hanas,
Konstrukcja..., s. 15-41 1 46-61; E. Wojtaszek-Mik, Dobro dziecka a odmowa jego wydania na podstawie art. 13
ust. 11it. b Konwencji haskiej dotyczqcej cywilnych aspektow uprowadzenia dziecka za granice, ,Prawo w Dziataniu”
2022/50, s. 44-72, https:/ / doi.org/10.32041/pwd.5002 (dostep: 22.11.2024 1.).

7 W. Stojanowska, M. Kosek, Dobro dziecka a kolejne nowelizacje Kodeksu rodzinnego i opiekuticzego, ,Ius
Matrimoniale” 2018/29(4), s. 41, https:/ /doi.org/10.21697/im.2018.29.4.03 (dostep: 22.11.2024 r.).
Weczesniejsza, bardziej rozbudowana, definicja - zob. W. Stojanowska, Rozwdd a dobro dziecka, Warszawa
1979, 5. 27.

% Podobne sformutowania powtérzono w niektorych orzeczeniach SN, np. w postanowieniu z 4.02.2022 r.,
1T CSKP 1196/22, LEX nr 3303876: ,Dobro dziecka, jako pojecie, stanowi podstawowa dyrektywe dla
wszystkich przepiséw Konwencji o prawach dziecka, bedac przystowiowym «duchem ustawy». Jest
instrumentem wyktadni zaréwno norm zawartych w Konwencji, jak i prawa krajowego paristw, ktére
ja podpisaly. Jest réowniez dyrektywa stosowania prawa, kryterium oceny przy podejmowaniu decyzji
w sprawach dziecka oraz rozstrzyganiu kolizji interesow dziecka i innych oséb (...)” (wyréznienie - E.H.-L.).
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dobro dziecka nie jest interpretowane w powigzaniu z , kryterium praw dziecka”
czy z ,prawem dziecka do szczeéliwego dzieciristwa”, ale jest rozumiane przez sady
w ujeciu przedmiotowym, , przez pryzmat intereséw rodzicow”>.

Zwazywszy, ze niniejsze opracowanie przedstawia wyniki badania orzecznictwa
sadéw powszechnych, ktére zwykle biorg pod uwage stanowisko Sadu Najwyzszego,
celowe wydaje sie przytoczenie wypowiedzi tego sadu. Szczeg6lnie trafna wy-
daje sie jedna z tez postanowienia z 1.12.2000 r., V CKN 1747/00%, o brzmieniu:
»Niezdefiniowane ustawowo, pojecie to (dobro dziecka - dop. E.H.-£.) w nauce prawa
rodzinnego rozumiane jest jako postulowana w $wietle powszechnie akceptowanej
doktryny moralnej i blizej okreslona w przepisach prawnych (w tym stanowigcej czesé
krajowego porzadku prawnego Konwencji o prawach dziecka) i judykaturze sadowej
modelowa sytuacja dziecka. Ten idealizacyjny model zaklada, ze dziecko wychowuje
sie w rodzinie - najlepiej naturalnej - w kazdym razie w ustalonej sytuacji prawno-
rodzinnej, w atmosferze mitoéci, w warunkach pozwalajacych zaspokoi¢ rozsadnie
pojmowane jego potrzeby i najpetniej rozwijac jego talenty i zdolnos¢ samodzielnego,
tworczego dzialania oraz ksztaltowaé charakter w duchu okreslonych ideatéw.
Istotne jest przy tym jego ukierunkowanie nie tylko na aktualng sytuacje dziecka,
lecz takze na jego przysztosc i tej dalszej perspektywie ideatu dojrzatego czlowieka
powinno by¢ przyznane pierwszenstwo w kolizji z wartoSciami rozpatrywanymi
jedynie z punktu widzenia aktualnych potrzeb dziecka”. Warto zauwazy¢, ze teza
ta, z niewielkimi modyfikacjami, zostata powtérzona w pézniejszych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego, przyktadowo w postanowieniu z 6.10.2021 r.,  NSNc 357/21¢,
oraz w postanowieniu z 13.09.2022 r., I CSKP 1553 /22%. W postanowieniach tych jest
mowa o ,wlasciwej aksjologii”, aby dziecko moglo ,w przyszloéci tworzy¢ wlasna
wspolnote malzeniska i rodzinng oraz inne wspoélnoty posrednie pozwalajace rozwijaé
sie zyciu spolecznemu”.

Podsumowujac, w kazdej sprawie rodzinnej (w tym o orzeczenie przysposobienia
i o rozwigzanie przysposobienia w okresie matoletnosci osoby przysposobionej) sad na
podstawie caloksztattu materiatu dowodowego, niejednokrotnie obejmujacego opinie
biegltych, w szczeg6lnosci psychologéw i pedagogéw (czesto dziatajacych w ramach
opiniodawczych zespoléw sadowych specjalistow®), ocenia, jakie rozstrzygnie-
cie optymalnie w danych warunkach zabezpiecza zaspokojenie psychicznych, inte-
lektualnych, duchowych i materialnych potrzeb dziecka, aby stuzy¢ jego rozwojowi
i dobremu, spotecznemu funkcjonowaniu w przysztosci.

Celowe wydaje sie zasygnalizowanie, ze w literaturze pozaprawnej sformutowano
szereg modeli dobra dziecka, ocenianych jako uzyteczne takze dla sadu, bowiem
~integrujace koncepcje prawne i psychologiczne”, w tym modele ,najlepszego interesu

¥ K. Hanas, Konstrukcja..., s. 149-150. Ocena autorki wynikala z analizy orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego, Sadu Najwyzszego, sadéw powszechnych, Naczelnego Sadu Administracyjnego,
wojewodzkich sagdow administracyjnych.

0 LEX nr 52467.

8 OSNKN 2021/4, poz. 33.

2 LEX nr 3485180.

% Dalej OZSS.
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dziecka” (Best Interest of the Child Model - BIC)*. W ramach modelu ,najlepszego
interesu dziecka - BIC” z 2012 r. (jego autorka to Elianne Zijlstra) realizacja dobra
dziecka oznacza stworzenie dziecku warunkéw rozwojowych charakteryzujacych
sie ciagloscia dziatan wychowawczych i perspektyw na przysztosc oraz stabilnoscig
sytuacji zyciowej. Odnosnie do sytuacji biezacej dziecka konieczne jest zapewnienie
mu dobrostanu fizycznego (bezpieczenistwa fizycznego) oraz pieczy i wychowa-
nia. W modelu tym wymieniono 14 elementéw zapewniajacych dobro dziecka. Sa
nimi: odnoénie do bezpieczefistwa - 1) dostepnos¢ odpowiedniej opieki fizycznej;
2) bezpieczne bezposrednie srodowisko fizyczne; odnoénie do opieki i wychowania -
3) atmosfera czulosci; 4) wspierajacy elastyczny model wychowawczy; 5) pozytywny
przyklad dawany dziecku przez rodzicéw; 6) zainteresowanie; 7) ciaglos¢ warun-
kow wychowawczych; odnoénie do dalszego srodowiska - 8) bezpieczne dalsze
srodowisko fizyczne; a w tym dalszym Srodowisku 9) szacunek; 10) sie¢ spoteczna;
11) edukacja; 12) kontakt z réwiesnikami; 13) pozytywne przyktady w spoteczenstwie;
14) stabilnos¢ sytuacji zyciowej®. Elementy te powinny by¢ brane pod uwage, gdy
rozwazane jest dobro przysposobionego dziecka.

Ze wzgledu na to, ze przysposobi¢ mozna osobe matoletnia tylko dla jej dobra
(art. 114 § 1 k.r.0.), za$ rozwiazanie stosunku przysposobienia, mimo wystgpienia
waznych po temu powoddw, ,nie jest dopuszczalne, jezeli wskutek niego miato-
by ucierpie¢ dobro matoletniego dziecka” (art. 125 § 1 zd. 2 k.r.0.), celowa wydaje
sie wzmianka na temat pojmowania dobra dziecka w kontekscie jego przysposo-
bienia.

2.2.2. Dobro dziecka jako przestanka orzeczenia stosunku przysposobienia (art. 114 § 1 k.r.0.)

Odsytajac do bardziej szczegélowych rozwazar odnosnie do dobra dziecka jako
przestanki orzeczenia przysposobienia®, nalezy wskaza¢ przedmiot ustalers, jakie
sa (powinny by¢) przeprowadzone przed orzeczeniem przysposobienia.

Uwzgledniajac cel instytucji przysposobienia w obowigzujacym aktualnie stanie
prawnym w Polsce, ktérym jest stworzenie stosunku prawnego, jaki taczy rodzica
z dzieckiem, pomiedzy osobami niepotaczonymi taka wiezia biologiczng (osoba
przysposabiana w dniu wplywu do sadu wniosku o jej przysposobienie musi by¢
maloletnia), konieczne jest przede wszystkim wziecie pod uwage wymienionych nizej
praw dziecka, a takze okreslonych praw rodzicéw opisanych w Konwengji, z ktérych
wynika, ze preferowane jest wychowywanie dziecka w pierwszej kolejnosci przez
rodzicow, od ktérych ono pochodzi.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 Konwengji, o ile to mozliwe, dziecko ma prawo do poznania
swoich rodzicéw, pozostawania pod ich opieka oraz zachowania swojej tozsamosci,

6 Zob. syntetyczny opis tych modeli - A. Pisarska, Pojecie ,,dobra dziecka”. Przeglad wybranych koncepcji,
,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio J. Paedagogia-Psychologia” 2023 /36(4), s. 187193,
https:/ /doi.org/10.17951/j.2023.36.4.183-202 (dostep: 22.11.2024 r.). Dalsze uwagi na temat modelu
BIC-2012 czynie na podstawie tego opracowania.

% A. Pisarska, Pojecie..., s. 191, tabela 1 pt. ,Model BIC” z zaznaczeniem Zrodto: Zijlstra, 2012”.

% E. Holewinska-tLapiriska, Dobro osoby przysposabianej, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne
i opiekuricze, red. T. Smyczyriski, Warszawa 2011, s. 587-593.
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w tym ,stosunkéw rodzinnych” (art. 8 ust. 1 Konwengji). Oboje rodzice ponosza
wspoélng odpowiedzialnoé¢ za wychowanie i rozw6j dziecka (art. 18 ust. 1 Konwen-
ji). W panistwach dopuszczajacych system adopcji kompetentne wiadze powinny
ustali¢ ,na podstawie wszelkich stosownych i wiarygodnych informacji”, ze przy-
sposobienie jest dopuszczalne , ze wzgledu na sytuacje dziecka w odniesieniu do
rodzicoéw, krewnych i opiekunéw prawnych” (art. 21 lit. a Konwencij).

Co do zasady wiec, w sytuacjach typowych, gdy rodzice nie sg znani, w pierw-
szej kolejnosci nalezatoby podja¢ probe ich ustalenia. Gdy sa znani, istotne jest, czy
przystuguje im wladza rodzicielska. Dobro dzieci z reguly przemawia przeciwko
rozwazaniu poszukiwania dla nich rodziny adopcyjnej, gdy pozostaja pod pie-
czg rodzicéw (rodzica), ktérym przystuguje wladza rodzicielska, cho¢by pozycja
spoleczno-zawodowa, poziom wyksztalcenia i status materialny rodzicéw nie byty
wysokie. Odnotowania wymaga jednoznaczne stanowisko Sadu Najwyzszego, ze
poprawa przez przysposobienie sytuacji materialnej dziecka nie jest rownoznaczna
z ocena, iz przysposobienie jest zgodne z dobrem dziecka®”. Gdy dziecko nalezy umie-
Sci¢ poza rodzing, przed podjeciem decyzji o zakwalifikowaniu go jako kandydata
do przysposobienia celowa jest ocena szans na reintegracje rodziny®.

Od sytuacji typowych moga zachodzi¢ wyjatki, cho¢ nie wszystkie sa stosownie
unormowane®. Gdy dzieci nie pozostaja pod wtadza rodzicielska, ale zachowusja bli-
skie wiezi emocjonalne z rodzenistwem i innymi krewnymi, zgodno$¢ przysposobienia-
z ich dobrem moze by¢ bardzo dyskusyjna, w szczegélnosci gdy przysposobie-
nie nie ma charakteru wewnatrzrodzinnego.

Szczegodlnie donioste z punktu widzenia dobra dziecka jest nalezyte przygoto-
wanie przysposobienia obejmujace precyzyjne ustalenie indywidualnych potrzeb
dziecka oraz jego zdolnosci do nawigzania wigzi emocjonalnej z przysposabiajacymi,
dokonanie optymalnego doboru stron z uwzglednieniem przekazania kandydatom na
rodzicéw adopcyjnych pelnej informacji o stanie rozwoju, zdrowia, sytuacji rodzinnej
dzieci i dotychczasowej historii ich zycia, szczegdlnie ze wéréd dzieci oczekujacych na
mozliwos¢ przysposobienia sa takie, ktére juz w okresie zycia plodowego” doznawaty
oddziatywan wplywajacych niekorzystnie na ich rozwéj i zdolnoé¢ wyksztalcenia
ufnej wiezi przywigzaniowej”!. Wiadomo tez, ze wiele dzieci kandydujacych do

67 Stanowisko takie zostalo wypowiedziane juz w orzeczeniu SN z 30.09.1952 r., C 1513/52, OSNCK
1954/1, poz. 5.

% Od dawna zwracal na to uwage Marek Andrzejewski. Zob. np. M. Andrzejewski, Przysposobienie -
podstawowe informacje i najwazniejsze ptaszczyzny sporéw prawnych, [w:] Prawne i pozaprawne aspekty adopcji,
red. M. Andrzejewski, M. Laczkowska, Poznan 2008, s. 19-21 oraz powotana literatura.

% Przykladowo od marca 2006 r. funkcjonuja w Polsce tzw. ,,okna zycia”. Pozostawienie w nich dziecka
nie jest unormowane. Nie jest tez znana precyzyjna liczba , okien”. W publikacji z 2017 r. byta mowa
0 58 ,oknach zycia” - P. Czaplicki, Z. Kroczek-Sawicka, Prawne aspekty funkcjonowania , okien zZycia”,
,Bialostockie Studia Prawnicze” 2017/22(2), s. 36. Beata Krajewska w tekscie opublikowanym w 2021 r.
informowala o 64 ,,oknach zycia” - B. Krajewska, Okna Zycia - idea, kontrowersje, doswiadczenia, ,Fides et
Ratio” 2021/1(45), s. 86.

0 Zob. przykladowo J. Josko-Ochojska, Traumatyczne przezycia matki ciezarnej a zdrowie jej dziecka, ,Dziecko
Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 2016/15(3), s. 117-128.

I P. Marchwicki, Teoria..., s. 366-369; J. Kolodziejczak, Reaktywne..., s. 472-473.
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przysposobienia pochodzi z rodzin, w ktérych rodzice spozywaja znaczne ilosci
alkoholu, co dotyczy takze matek w okresie Zycia plodowego dzieci’.

Zachowaniu dobra dziecka przysposabianego sprzyja, poza profesjonalnie doko-
nanym doborem stron, przeprowadzenie wnikliwego postepowania dowodowego,
w tym pozyskanie opinii, o ktérej mowa w art. 586 § 4 Kodeksu postepowania cy-
wilnego”, spelniajacej najwyzsze standardy profesjonalizmu.

W syntetycznym ujeciu mozna przyjacé, ze przysposobienie jest zgodne z dobrem
dziecka, jezeli w danym stanie faktycznym stanowi optymalna forme zapewnie-
nia dziecku o zdiagnozowanych potrzebach wtasciwych warunkéw wychowawczych,
a rodzice adopcyjni zostali optymalnie dobrani z uwzglednieniem indywidual-
nych potrzeb przysposobionego dziecka, ktére to potrzeby, obiektywnie patrzac, sa
w stanie zaspokoi¢, i dobér ten stwarza wysokie prawdopodobieristwo nawigzania
trwalej wiezi emocjonalnej, charakterystycznej dla stosunkéw miedzy rodzicami
i dzieémi.

2.2.3. Dobro matoletniego przysposobionego jako przestanka negatywna
rozwiazania stosunku przysposobienia

Dobro przysposabianego jest pozytywna przestanka orzeczenia przysposobienia,
a zarazem negatywna przestanka jego rozwigzania w okresie maloletnosci osoby
przysposobionej. Wynika z tego, ze mimo wystapienia przez uprawniony podmiot
do sadu z zagdaniem rozwigzania przysposobienia i stwierdzenia przez sad orzekajacy
waznego powodu rozwigzania przysposobienia orzeczenie takie nie moze nastapic,
jezeli trwanie tego stosunku prawnego nadal realizuje zasade dobra dziecka. Ta za$
jest niewatpliwie realizowana, gdy stosunek przysposobienia spetnia przypisane mu
funkcje spoteczne, bedac podstawa nalezycie funkcjonujacego stosunku rodzinnego,
tzn. rodzice adopcyjni nalezycie wykonuja swoje obowiazki, zaspokajajac emocjo-
nalne i materialne potrzeby dziecka, a strony faczy wiez emocjonalna jak miedzy
rodzicami i dzie¢mi. Gdy wszczeto postepowanie o rozwigzanie przysposobienia,
taki przypadek moze mie¢ miejsce skrajnie rzadko, gdy zwazy sie, ze w sytuacjach
typowych wazny pow6d rozwiazania stosunku przysposobienia jest rozumiany jako
zupelny i nieodwracalny rozktad wiezi miedzy stronami, zas zabezpieczenie kosztow

2 Jak podaje dr hab. Regina Wierzejska, profesor Narodowego Instytutu Zdrowia Publicznego -
Panstwowego Zakladu Higieny, ,Objawy wywolane alkoholem mogg ujawni¢ sie zaréwno bardzo
weczesnie, tuz po porodzie, jak i w dalszych latach Zycia dziecka. Na etapie zycia plodowego moze nastapi¢
wewnatrzmaciczne zahamowanie wzrostu plodu i w konsekwencji mata urodzeniowa masa ciata. Alkohol
moze spowodowac wady rozwojowe narzadéw dziecka, typowe anomalie w budowie twarzy. Pézniejsze
problemy zdrowotne takich dzieci to zaburzony rozwéj fizyczny i psychomotoryczny, problemy z nauka,
nadpobudliwos¢, sktonnosé do uzaleznien. (...) Szacuje sig, ze w Polsce rodzi sie co roku ok. 900 dzieci
z pelnoobjawowym FAS, lecz wiele tagodniejszych przypadkéw moze pozostawac nierozpoznanych.
(...). W Polsce wedlug réznych danych alkohol spozywa 17-38% kobiet ciezarnych, w tym wiekszos¢
sporadycznie. Regularne picie alkoholu deklaruje 0,4-1,8% kobiet” - R. Wierzejska, Alkohol w czasie cigzy?
Stanowczo nie, https:/ /ncez.pzh.gov.pl/ ciaza-i-macierzynstwo/ alkohol-w-czasie-ciazy-stanowczo-nie/ #
(dostep: 2.09.2024 r.).

7 Ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r. poz. 1568 ze
zm.) - dalej k.p.c.
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utrzymania dziecka po rozwigzaniu stosunku przysposobienia jest mozliwe w formie
orzeczenia o utrzymaniu w mocy wynikajacych z rozwigzywanego przysposobie-
nia obowigzkéw alimentacyjnych , stosownie do okolicznosci” (przyktadowo tylko
obowiazku przysposabiajacych na rzecz przysposobionego w okresie, gdy nie bedzie
w stanie utrzymac sie samodzielnie).

Sklania to ku przyjeciu tezy, ze dobro dziecka moze by¢ przeszkoda do roz-
wigzania przysposobienia, gdy sad oceni, iz uprawdopodobniona sytuacja osoby
przysposobionej w przypadku rozwigzania stosunku przysposobienia bedzie zna-
czaco gorsza w dluzszej perspektywie czasowej od sytuacji, jakiej mozna oczekiwac
przy zachowaniu tego stosunku, mimo iz nie funkcjonuje on w sposéb nalezyty,
a zasadnicza zmiana tego stanu jest nieprawdopodobna badz mato prawdopodobna.

Za zachowaniem stosunku przysposobienia ze wzgledu na dobro przysposobio-
nego dziecka, mimo braku wiezi pomiedzy stronami, moze przemawiac¢ istnienie
takiej wiezi pomiedzy przysposobionym dzieckiem a innymi niz rodzice adopcyj-
ni cztonkami rodziny dziecka ,z przysposobienia” badz nieuchronnoé¢ bardzo
glebokich negatywnych przezy¢ dziecka wynikajacych z samego potwierdzenia
wyrokiem rozwigzujacym stosunek przysposobienia faktu odrzucenia go przez
przysposabiajacych.

3. Obraz statystyczny zbadanych spraw oraz stron postepowan
dotyczacych matoletnich przysposobionych

3.1. OgdIne informacje o zbadanych sprawach

Zaltozeniem badania wykonanego w 2024 r. byta analiza wszystkich spraw zakoriczo-
nych wyrokiem uwzgledniajacym powodztwo oraz wyrokiem oddalajagcym powédz-
two o rozwigzanie stosunku przysposobienia, jakie staty sie prawomocne w 2022 r.
iw 2023 r., niezaleznie od tego, z jaka data wptynat do sadu pozew w danej sprawie.

W wiekszosci sadéw rejonowych w Polsce nie bylo Zadnej sprawy o rozwiaza-
nie stosunku przysposobienia. W 77 sadach, ktére udostepnily akta do badania™,
89 spraw spelniato kryteria badania. Dotyczyly one 96 stosunkéw przysposobienia.

7 Byly to Sady Rejonowe w Augustowie, Bartoszycach, Belchatowie, Bedzinie, Biatymstoku, Bielsku-
Biatej, Bydgoszczy, Bytomiu, Choszcznie, Chrzanowie, Cieszynie, Czestochowie, Debicy, Etku, Gdarisku
(Sad Rejonowy Gdarisk-Potudnie), Gorlicach, Hrubieszowie, Jarocinie, Jastrzebiu-Zdroju, Jeleniej Goérze,
Kaliszu, Kamiennej Goérze, Kartuzach, Katowicach (Sad Rejonowy Katowice-Zachéd), Koninie, Krako-
wie (Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy, Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia), Krasnymstawie,
Krosnie, Krotoszynie, Kutnie, Legionowie, Legnicy, Lesznie, Lipnie, Lublinie (Sad Rejonowy Lublin-
Wschod z siedzibg w Swidniku), Lublificu, Laricucie, Lodzi (Sad Rejonowy dla Lodzi-Sr(’)dmieécia), Minsku
Mazowieckim, Nowym Saczu, Obornikach, Olesnicy, Olsztynie, Otawie, Opolu, Ostrowie Wielkopolskim,
Ostrodzie, Pile, Poznaniu (Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce, Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto,
Poznan-Nowe Miasto i Wilda), Pruszkowie, Przemyslu, Raciborzu, Rudzie Slqskiej, Rybniku, Stalowej
Woli, Staszowie, Szamotulach, Szczecinku, Tarnobrzegu, Tarnowie, Tomaszowie Lubelskim, Turku,
Wadowicach, Warszawie (Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi-Potudnie, Sad Rejonowy dla Warszawy-
Pragi-Péinoc), Wagrowcu, Wejherowie, Wegrowie, Wieluniu, Wioctawku, Wroctawiu (Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Krzykéw), Wyszkowie, Zamosciu, Zabkowicach Slqskich.



Rozwigzanie przysposobienia z matoletnimi przysposobionymi w orzecznictwie sadéw powszechnych. ..

25

W 17 sprawach (19,1%) postepowania toczyly sie wskutek powddztwa wniesione-
go przez osobe przysposobiong. W 72 sprawach (80,9%) rozwigzania przysposobienia
zadaly osoby, ktdre dokonaty przysposobienia. Przez caly czas postepowania obydwie
strony stosunku przysposobienia pozostawaly przy zyciu. Nie miat zastosowa-
nia art. 125 § 2 k.r.o.

W calym zbadanym zbiorze spraw najczesciej powodami byli ojczymowie
(w 30 sprawach, tj. 33,7%) oraz matzonkowie, ktérzy dokonali przysposobienia
wspoélnego (w 26 sprawach, tj. 29,2%). W 9 (10,1%) sprawach pozew wniosto jedno
z malzonkéw, ktérzy wspoélnie przysposobili pozwane dziecko. Ponadto 4-krotnie
(4,5%) powodka byta macocha, ktéra przysposobita pasierba, a 3-krotnie (3,4%) -
przysposabiajgca kobieta niepozostajaca w zwigzku matzeriskim.

W badanej prébie 60 spraw (67,4%) zakoriczylo sie rozwigzaniem 66 (68,7%)
stosunkoéw przysposobienia. W tej grupie 21 oséb (31,8%) w dniu rozwiaza-
nia przysposobienia bylo matoletnich. Oddalono 29 powdédztw dotyczacych
30 0s6b przysposobionych; 14 (46,6%) z nich w dniu wyrokowania bylo maloletnich.

Lacznie w dniu wyrokowania 35 os6b przysposobionych nie osiagneto jesz-
cze pelnoletnosci. Sprawy ich dotyczace sa przedmiotem niniejszego opracowa-
nia. We wszystkich zadano rozwigzania stosunkéw przysposobienia petnego.
W 1 sprawie wniesiono o rozwiazanie przysposobienia catkowitego (pelnego nie-
rozwigzywalnego).

3.2. Osoby przysposabiajace

Na podstawie badanych akt ustalono, ze 18 przysposobiert dokonali matzonkowie
wspdlnie. W 15 przypadkach przysposabiajacym byt ojczym przysposobionego
dziecka. Natomiast 2-krotnie przysposobienia dokonata niepozostajaca w malzen-
stwie kobieta. W 1 z tych spraw uprzednio sprawowata wraz z mezem, z ktérym
sie rozwiodla przed dokonaniem przysposobienia, funkcje rodziny zastepczej dla
przysposobionej dziewczynki.

3.2.1. Matki adopcyjne

W grupie spraw, ktore stanowia przedmiot niniejszych uwag, przysposabiajacymi
bylo 20 kobiet, z czego 18 to mezatki, ktére dokonaly przysposobienia wspélnego
wraz ze swoimi matzonkami. Sposréd przysposabiajacych ,samotnie” 1 kobieta byta
rozwiedziona, a 1 - panna.

Réznica wieku pomiedzy matkami adopcyjnymi a przysposobionym dzie¢mi
we wszystkich sprawach moze by¢ oceniona jako odpowiednia. W polowie spraw
wynosita od 25 do 30 lat, w 1 przypadku byla mniejsza niz 25 lat, w 4 wynosila od
30 do 35 lat, w 5 byta wyzsza niz 35 lat, ale w zadnym przypadku nie byta wyzsza
od 40 lat.

Jezeli chodzi o poziom wyksztalcenia, to 2 z przysposabiajacych miato tylko
wyksztalcenie podstawowe, 4 - zawodowe, a pozostale - co najmniej érednie (w tym
7 - wyzsze magisterskie).
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Gdy sad wyrokowal, 17 kobiet pozostawalo w zwigzku malzeriskim, w tym
15 - we wspélnym pozyciu z mezem, z ktérym dokonali przysposobienia wspdlne-
go. Natomiast 1 osoba nadal byla panna, a 2 - rozwiedzione. Z kolei 3 pozostawaly
w zwiazku kohabitacyjnym W tym czasie wiadomo bylo, ze stan zdrowia 2 matek
adopcyjnych byl niezadowalajacy. Jednakze 18 byto zdrowych, czynnych zawodowo,
a 2 byly rencistkami. Wszystkie mialy zaspokojone potrzeby mieszkaniowe. Potrzeby
bytowe 1 kobiety nie byly zaspokojone w pelni.

3.2.2. Ojcowie adopcyjni

Wszyscy mezczyzni, gdy orzekano przysposobienie, byli zonaci. Sposréd nich
18 przysposobilo dzieci wspdlnie z zonami, a 15 przysposobito dzieci swoich mat-
zonek.

Roéznica wieku pomiedzy nimi a przysposobionymi dzie¢mi najczesciej, w 10 przy-
padkach, wynosita od 25 do 30 lat. W 5 przypadkach byfa mniejsza od 20 lat,
w 4 wynosita od 21 do 25 lat, réwniez w 4 od 30 do 35 lat, w kolejnych 4 od 36 do
40 lat. W 1 przypadku przekroczyla 45 lat. Mozna kwestionowa¢ odpowiedniosc wie-
ku w 5 sprawach, gdy ojciec adopcyjny byl starszy od przysposobionego dziecka
o mniej niz 20 lat. W innych przypadkach réznica wieku miedzy stronami byla
stosowna.

Wiadomo, ze 1 z przysposabiajacych miatl tylko wyksztalcenie podstawowe,
11 - zawodowe, a pozostali - co najmniej Srednie (w tym 5 - wyzsze magisterskie).

Gdy sad orzekat w sprawie o rozwigzanie przysposobienia, 20 ojcéw adopcyjnych
bylo zonatych, a 12 - rozwiedzionych. O stanie cywilnym reszty oséb nie podano
informacji. Z akt wynika, ze 15 przysposabiajacych pozostawalo we wspdlnym
pozyciu z tymi samymi maizonkami, z ktérymi bylo w zwiazkach, gdy orzekano
przysposobienie. Natomiast 7 mezczyzn utworzyto zwiazki z innymi partnerkami,
a 1 pozostawal we wspdlnym gospodarstwie rodzinnym z rodzicami. Pozostali
prowadzili jednoosobowe gospodarstwa domowe. Gdy sad wyrokowat w sprawie
o0 rozwigzanie przysposobienia stan zdrowia 5 ojcéw adopcyjnych byt niezadowa-
lajacy. Ustalono, ze 28 bylo czynnych zawodowo, a 1 byt rencista. Wiadomo, ze
25 mialo zadowalajace warunki mieszkaniowe.

3.3. Osoby przysposobione
3.3.1. Pte¢. Wiek w dniu przysposobienia

Wsréd przysposobionych, matoletnich w dniu wyrokowania, bylo 20 chlopcéw
i 15 dziewczynek. Gdy orzekano przysposobienie, najmtodsze dziecko (dziew-
czynka) mialo 2 miesigce. Kolejnych 3 dzieci liczyto: rok i 11 dni, rok i 7 miesiecy
oraz rok i 10 miesiecy. Przysposobiono 7 dzieci majacych od 2 lat i 4 miesiecy do
4 lat i 7 miesiecy. Nastepnych 7 dzieci bylo w wieku od 5 lat i 3 miesiecy do 6 lat
i 6 miesiecy, a kolejnych 7 - od 7 lat i 3 miesiecy do 9 lat i 6 miesiecy. Ponadto
6 dzieci liczyto od 10 lat i 3 miesiecy do 13 lat. Najstarsza przysposobiona osoba
(dziewczyna) miata 16 lat i miesiac.
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3.3.2. Stan rozwoju i stan zdrowia

Z akt wynikato, Ze stan rozwoju 26 przysposobionych (74,3%) byt zgodny z norma
wlasciwa dla wieku, a stan rozwoju 4 0s6b (11,4%) byt op6zniony. U 2 maloletnich
wystepowaly rézne skumulowane problemy zdrowotne. Odnoénie do pozosta-
tych oséb nie przedstawiono wystarczajacych danych umozliwiajacych dokonanie
oceny.

Mozna domniemywac, ze stan zdrowia fizycznego 30 0s6b przysposobionych
(85,7%) byt zadowalajacy. Natomiast 3 maloletnich bylo z niepetnosprawnosciami
potwierdzonymi stosownymi orzeczeniami. W pozostatych przypadkach problemy
mozna okreéli¢ jako przemijajace badz nie byto mozliwosci poczynienia wystarcza-
jacych ustalent odnosnie do stanu zdrowia.

W aktach dotyczacych tylko 10 os6b nie podano informacji o problemach ze
zdrowiem psychicznym. Mozna domniemywag, ze stan ich zdrowia psychicznego
byl zadowalajacy badz nie bylto stosownych diagnoz. Co najmniej u polowy oséb
przysposobionych, ktérych dotycza niniejsze uwagi, stan zdrowia psychicznego
odbiegal od normy. Z akt wynikalo, Ze 1 z 0s6b przysposobionych cierpiata na
depresje, u 15 zdiagnozowano rézne inne zaburzenia psychiczne, u 2 - depresje
tacznie z innymi zaburzeniami psychicznymi. (Przykladowo u 3 przysposobionych
zdiagnozowano pelnowymiarowy plodowy zespét alkoholowy, u 1 osoby - niepetny
taki zespdl, u kolejnej - zespot nadpobudliwoéci psychoruchowej, u 7 oséb - zabu-
rzenia zachowania). W czesci spraw nie znajdowaly sie diagnozy dotyczace zdrowia
psychicznego, ale byly opisane zachowania, ktére wystepuja m.in. przy reaktywnym
zaburzeniu wiezi, zaburzeniach opozycyjno-buntowniczych.

Ze stanem zdrowia psychicznego wigza si¢ zachowania autodestrukcyjne. Zostaty
one stwierdzone w 6 przypadkach (w 2 sprawach - préby samobojcze, w 4 sprawach
- samookaleczenia).

3.3.3. Realizacja obowiazku nauki i spoteczne funkcjonowanie oséb przysposobionych

Gdy wplynat pozew o rozwigzanie przysposobienia, 1 z 0s6b matoletnich zakoriczy-
ta nauke zawodu. Pozostate powinny realizowac obowiazek nauki. Z akt wynikalo,
ze 12 0s6b uczeszczalo do szkoly podstawowej, 11 - do zawodowej (branzowej),
6 - do szkoly éredniej, a 3 w inny sposéb odbywaly przyuczenie do zawodu.
Informacje o wynikach w nauce dotyczyty 29 oséb. Tylko 3 osoby uzyskiwaly
bardzo dobre wyniki, a 6 0séb - dobre. Wyniki 5 os6b byly dostateczne, 13 - do-
puszczajace (bardzo stabe), natomiast 2 osoby powtarzaly lata nauki z nadal ztymi
wynikami.

Funkcjonowanie przysposobionych w licznych przypadkach odbiegato od
oczekiwan rodzicéw adopcyjnych. Wiele oséb przysposobionych naruszalo nor-
my spoteczne. Wsréd zachowan niepozadanych w zyciu codziennym najczesciej
wystepowalo wulgarne stownictwo i state uzywanie przeklenistw w obecnosci
domownikéw oraz agresja stowna wobec rodzicéw adopcyjnych i innych 0séb z ro-
dziny (47,2%). Zwykle towarzyszylo temu naruszanie zasad porzadku domowego:
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nieprzestrzeganie ustalonych godzin powrotu do domu i pér positkéw, zaklécanie
ciszy nocnej, drastyczny brak dbatosci o porzadek w rzeczach, o czystos¢, a niekiedy
o elementarna samoobsluge, a nawet higiene osobista (44,4%)7. Co trzecia osoba
przysposobiona dopuszczala sie agresji fizycznej wobec rodzicéw, rodzeristwa
(szarpanie, popychanie, uderzanie).

Ofiarami zachowan agresywnych bywali tez rowiesnicy (28,6%). Czesto osoby
przysposobione naruszaly zasady regulaminu szkolnego, zaki6caly przebieg lekdji,
lekcewazyly polecenia nauczycieli, niszczyty rzeczy nalezace do kolegéw i/lub
stanowiace np. wyposazenie szkoly (42,8%), a takze wagarowaty (42,8%).

Co czwarta osoba przysposobiona spozywata alkohol, 34,3% palilo papierosy.
Czeste byly kradzieze (40,0%), mimo zZe potrzeby materialne przysposobio-
nych zwykle byty nalezycie zaspokojone. Co wiecej, 40,0% popelnilo przynajmniej
jeden (inny niz kradziez) czyn karalny badZ wykroczenie.

Tabela 1. Stwierdzone niepozadane zachowania matoletnich oséb przysposobionych*

Stwierdzone niepozadane zachowania matoletnich przysposobionych

Naruszanie zasad wspofzycia w rodzinie, lekcewazenie potrzeb domownikéw 16 45,7
Agresja stowna wobec rodzicéw adopcyjnych i/lub domownikéw 17 48,6
Agresja fizyczna wobec rodzicéw adopcyjnych i/lub domownikéw 1 314
Nieodpowiednie zachowanie w placéwce edukacyjnej, ignorowanie polecen 15 42,8
Agresja fizyczna wobec rowiesnikéw (kolegdw) 10 28,6
Wagary 15 42,8
Ucieczki z miejsca statego pobytu (domu, placéwki) 14 40,0
Niszczenie cudzego mienia 10 28,6
Kradzieze 14 40,0
Palenie tytoniu 12 34,3
Picie alkoholu 9 25,7
Stwierdzone naruszenia réznych norm prawa karnego i/lub prawa wykroczen 14 40,0
Uzywanie (z r6zng czestotliwoscig) narkotykéw lub,dopalaczy” 4 11,4
Podjecie zbyt wczesnie, wbrew zasadom wychowania, pozycia seksualnego 3 8,6
Kontakty z osobami zdemoralizowanymi i/lub srodowiskiem przestepczym 4 11,4
Zachowania autodestrukcyjne 6 17,1
Inne 2 57

*35 0s6b = 100%
Zrédto: opracowanie wiasne.

> W aktach byly opisane np. przypadki odmowy umycia si¢ oraz zdjecia bardzo brudnej, cuchnacej odziezy,
mimo deklaracji rodzica adopcyjnego, ze te odziez niezwlocznie upierze. Wyglad pokojow zajmowanych
przez osoby przysposobione byt dokumentowany fotograficznie (np.: zdewastowane $ciany, meble,
urzadzenia; zalegajace na podiodze i sprzetach odziez oraz posciel).
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3.3.4. Piecza nad osobg przysposobiong w dniu wptywu do sadu pozwu
0 rozwigzanie przysposobienia

Tylko w 1 (nietypowym) przypadku matoletnia osoba przysposobiona przez
ojczyma pozostawala pod wspdlna piecza swojej matki i przysposabiajace-
go. Pomiedzy stronami wystepowala wiez rodzinna, a celem procesu bylo
umozliwienie przysposabiajagcemu ponownego przysposobienia tej samej
pasierbicy, ale w spos6b niepelny, co wedlug oceny calej rodziny byto opty-
malne, bo umozliwialo zachowanie wiezi prawnej z krewnymi niezyjacego
rodzica.

Natomiast 12 0séb przysposobionych przez ojczyméw byto pod piecza ma-
tek, 2 osoby - pod piecza osoby przysposabiajacej innej niz strona powodowa
w procesie. Z kolei 8 0s6b pozostawato w placéwkach opiekuniczo-wycho-
wawczych, 4 - w placéwkach resocjalizacyjnych, 5 - w rodzinach zastepczych,
1 - pod piecza rodziny naturalnej, 1 - w placéwce leczniczej, 1 - pod piecza
powoda.

3.4. Informacje o rodzicach osoby przysposobionej
i jej relacjach z nimi i/lub rodzina generacyjna
w dniu wptywu pozwu

Matki wszystkich przysposobionych dzieci byly znane, jednak 1 z nich nie zyla,
gdy toczylo sie postepowanie o rozwigzanie stosunku przysposobienia. Z malzeni-
stwa rodzicéw wywodzilo sie 3 przysposobionych. Pochodzenie dziecka od ojca
w 10 przypadkach bylo ustalone wskutek uznania ojcostwa, a w 1 przypadku - na
podstawie wyroku. Pochodzenie 8 0s6b przysposobionych od ojcéw nie zostalo
ustalone. Na temat pochodzenia pozostatych przysposobionych od ojcéw w bada-
nych aktach nie podano informacji. W okresie poprzedzajacym przysposobienie
odnoénie do 18 przysztych przysposobionych ich rodzice byli pozbawieni wtadzy
rodzicielskiej.

W 15 przypadkach przysposabiajacym byl ojczym przysposobionego dziec-
ka. Gdy trwato postepowanie o rozwigzanie przysposobienia, matki tych przy-
sposobionych zyly i wykonywaly piecze nad dzie¢mi. Prawdopodobnie oso-
by przysposobione przez ojczyméw zachowaly tez relacje z rodzinami matek.
Gdy trwalo postepowanie, pasierbowie (poza 1 przypadkiem) nie mieszkali juz
z przysposabiajgcymi ojczymami. Mozna domniemywa¢, ze rozwigzanie przy-
sposobienia nie zmienilo sytuacji faktycznej tej grupy matoletnich przysposo-
bionych.

Pomijajac sprawy dotyczace przysposobionych pasierbéw, w 8 przypadkach
osoby przysposobione pozostawaly w kontaktach z rodzing pochodzenia (przy-
najmniej z jednym z rodzicéw). W 1 przypadku, chociaz rodzice wiedzieli o praw-
dopodobnym rozwigzaniu przysposobienia, nie planowali przejecia pieczy nad
dzieckiem.
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4. Zadania pozwéw, przebieg postepowan dotyczacych
matoletnich przysposobionych

4.1. 7adania pozwow

Jest oczywiste, ze w kazdym pozwie byly zawarte: zadanie rozwigzania stosunku
przysposobienia, wniosek o dopuszczenie wskazanych dowodéw, ewentualnie sta-
nowisko w przedmiocie kosztéw postepowania. Niekiedy jednak zgtaszano zgdania
dodatkowe.

Gdy powodem byt rodzic adopcyjny, zadat takze orzeczenia (6 pozwéw), ze
osoba przysposobiona powraca do nazwiska noszonego przed orzeczeniem przy-
sposobienia (art. 126 § 2 zd. 2 k.r.0.). Jednoznaczne uzasadnienie tego zadania
bylo podane w 5 pozwach. W 3 przypadkach powdd wyijasnil, ze stron nie tacza
jakiekolwiek wiezi, traktuja sie jak obce osoby, wiec uzywanie takiego samego
nazwiska moze wprowadzaé w blad i nie ma zadnego uzasadnienia spolecznego.
W 2 przypadkach wskazano, ze wysoce naganna postawa spoleczna osoby przy-
sposobionej hanbi nazwisko nabyte wskutek adopcji, przysparzajac zadajacemu
cierpien psychicznych.

W 2 pozwach byly zadania dotyczace obowiazku alimentacyjnego (art. 125 § 1
zd. 3 kr.o.). W1 pozwie zawarto zadanie, aby sad orzekl o utrzymaniu obowiazku
alimentacyjnego powoda na rzecz przysposobionego w wysokosci ustalonej we
wskazanym prawomocnym wyroku zasadzajacym alimenty. Uzasadniajac zadanie,
powdd podat, ze przysposobiony nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodziel-
nie i do zakonczenia nauki pragnie go wspomagac, Swiadczac alimenty. Zapewnienie
srodkéw utrzymania przez powoda poskutkuje tym, ze rozwiazanie przysposo-
bienia nie zagrozi dobru osoby przysposobionej. W drugim pozwie pow6d wnosit
o stwierdzenie w wyroku rozwigzujacym przysposobienie, ze jego obowiazek ali-
mentacyjny na rzecz osoby przysposobionej wygast.

Gdy powodem byla osoba przysposobiona, w 1 przypadku zadata orzeczenia
o powrocie do nazwiska noszonego przed orzeczeniem przysposobienia, wskazu-
jac, ze faktycznie pozostaje w relacjach rodzinnych ze swojg rodzing generacyjna
i chee, aby ta przynaleznoé¢ rodzinna byla potwierdzona wspdlnym nazwiskiem.
W 1 pozwie zadata tez zachowania obowigzku alimentacyjnego na swoja rzecz, gdyz
nie jest w stanie samodzielnie si¢ utrzymac.

4.2. Prawne i faktyczne uzasadnienia pozwéw wniesionych
przez osoby przysposabiajace

W 27 uzasadnieniach pozwéw wniesionych przez osoby przysposabiajace wskazano
na nieodwracalne ustanie wiezi pomiedzy stronami stosunku przysposobienia.
W wiekszosci pozwy zostaly przygotowane przez profesjonalnych petnomocnikéw,
wiec regula bylo w nich przytaczanie tez orzeczen Sadu Najwyzszego wspiera-
jacych stanowisko powoda. W celu uprawdopodobnienia tezy o ustaniu wiezi
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emocjonalnych oraz wykazania, ze wynika to gléwnie badz wytacznie z zachowan
osoby przysposobionej, ktérych powdd nie jest w stanie skorygowac, zostaly one
opisane w uzasadnieniach. Zwazywszy, ze takie same (zblizone) zachowania i po-
stawy 0s6b przysposobionych oraz podobne sytuacje przysposabiajacych opisano
w uzasadnieniach wielu pozwéw, celowe jest ich przedstawienie w formie zbiorczej
(w tabeli).

Tabela 2. Argumenty i stany faktyczne opisane w uzasadnieniach pozwéw przysposabiajacych*

Argumenty uzasadniajace zadanie pozwu

Zupetny i trwaty rozpad wiezi miedzy stronami 27 90,0
Bezsilnos¢ wychowawcza rodzicow adopcyjnych 15 50,0
Przysposobiony pod przemoznym wptywem patologicznych srodowisk 4 13,3
Przysposobiony okrada powoda i inne osoby 12 40,0
Przysposobiony pije alkohol 7 23,3
Przysposobiony zazywa narkotyki/,dopalacze” 5 16,6
Przysposobiony jest wulgarny, stosuje agresje stowna 14 46,6
Przysposobiony szarpie, bije powoda i/lub inne osoby bliskie powodowi 10 333
Przysposobiony grozi powodowi, ze go pobije i/lub zabije 10 333
Przysposobiony podjat przedwczesnie kontakty seksualne 3 10,0

Przysposobiony faktycznie wrécit do swojej rodziny (wyprowadzit sie)

Przysposobiony nawiazat kontakt z rodzing - ignoruje powoda

Przysposobiony kompromituje powoda w $rodowisku

Przysposobiony okazuje powodowi nienawis¢ / méwi, ze nienawidzi

Przysposobiony jest niewdzieczny

NN |o |~ IN[A~W
N
o
=

Powod zostat odseparowany od dziecka przez jego matke 20,0
Powdd, ktéry przysposobit pasierba, rozwiddt sie z jego matka 16,6
Powdd rozwiodt sie z matzonkiem, z ktérym przysposobili wspdlnie 6,6
Powdd nie ma srodkéw finansowych na utrzymywanie przysposobionego 6,6
Powdd jest chory - nie jest w stanie wychowywac przysposobionego 1 33
Inne 19 63,3

*30 pozwow = 100%
Zrédto: opracowanie whasne.

Czesto powodowie wskazywali na agresje ze strony 0séb przysposobionych,
ktorej byli ofiarami (agresja stowna - 46,6%, agresja fizyczna - 33,3%, grozby pobicia
i zabicia budzgce obawe spelnienia - 33,3%).

Powtarzajacym sie zarzutem sg kradzieze dokonywane przez osoby przysposo-
bione zaréwno na szkode rodzicow adopcyjnych, jak i rowiesnikow, a takze innych
podmiotéw (np. kradziez w sklepie).
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Poza powtarzajacymi sie okolicznos$ciami, wskazujacymi na godne potepienia,
agresywne zachowania osob przysposobionych, zaki6cajace normalne funkcjono-
wanie rodziny, w poszczegélnych uzasadnieniach zwracano uwage na specyfike
stanow faktycznych i podawano domniemane przyczyny porazek wychowawczych
przysposabiajacych badZ przyczyny braku wiezi rodzinnej pomiedzy stronami.
Zostaly one w tabeli ujete pod pozycja , inne””.

4.3. Prawne i faktyczne uzasadnienia pozwow wniesionych
przez osoby przysposobione

W uzasadnieniu pozwéw wniesionych przez osoby przysposobione wskazywano na
brak wiezi miedzy stronami. Dodatkowo, w pojedynczych przypadkach, wymieniano:
alkoholizm przysposabiajacego, pozbawienie przysposabiajacego wiadzy rodziciel-
skiej nad przysposobionym, powrét osoby przysposobionej do rodziny ,naturalnej”,
wychowywanie osoby przysposobionej przez inng osobe niz ta, ktéra dokonata
przysposobienia, nalezacg do rodziny z adopcji. W 3 uzasadnieniach wyszczegdlniono
catkowity brak zainteresowania osoba przysposobiong i niewykonywanie wobec
niej obowigzkow.

4.4. Strony, ich reprezentacja, rodzice dziecka w postepowaniu

Najczesciej powodami byli oboje malzonkowie, ktérzy dokonali przysposobienia
wspodlnego, oraz ojczymowie, ktérzy przysposobili pasierbow.

Tabela 3. Strona powodowa

Strona powodowa ERLAE
n %
Oboje matzonkowie, ktorzy przysposobili wspdlnie 14 40,0
Jedno z matzonkéw, ktérzy przysposobili wspdinie 3 8,6
Ojczym, ktory przysposobit pasierba 1 314
Osoba, ktéra dokonata przysposobienia dziecka niebedacego wspéinym 2 5,7
Osoba przysposobiona 5 14,3
Ogotem 35 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przysposabiajacy, bedacy powodami w 30 sprawach, w 23 z nich wystepo-
wali z profesjonalnymi pelnomocnikami procesowymi. W imieniu 3 maloletnich

7 Wskazywano np. na brak akceptacji rodziny adopcyjnej ze strony dziecka bedacy konsekwencja ptodowego
zespotu alkoholowego czy wynikajacy z reaktywnych zaburzen wiezi. Podkreslano przekazywanie przez
osobe przysposobiong nieprawdziwych informacji o rzekomych, niewtasciwych zachowaniach cztonkéw
rodziny adopcyjnej. Ponadto opisano przypadek, w ktérym przysposobiony chiopiec molestowat seksualnie
siostre z przysposobienia, sklécat cztonkéw rodziny, okazywat nienawisc i zazdros¢ rodzeristwu itp.
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przysposobionych przez ojczyméw pozew o rozwigzanie przysposobienia wniosty
ich matki. W 2 sprawach pozew sporzadzil i wniést kurator ustanowiony do repre-
zentacji maloletniego powoda.

Maloletnie osoby pozwane byly reprezentowane w 28 sprawach przez usta-
nowionych w tym celu kuratoréw. W 1 przypadku maloletniego pozwanego re-
prezentowat jego opiekun, a w 1 - wystepowal zaréwno kurator, jak i opiekun,
ktory zostat ustanowiony w czasie, gdy trwalo postepowanie o rozwigzanie przys-
posobienia.

W 1 przypadku funkcje kuratora sprawowatla osoba z rodziny generacyjnej
dziecka, w pozostatych sprawach - adwokaci. Kuratorzy przejawiali r6zne for-
my aktywnosci. Najczestszg byla obecnos¢ na posiedzeniach sadu (w 22 spra-
wach - na wszystkich, gdy ,terminéw” rozprawy bylo wiecej niz jeden) oraz zlo-
Zenie pisemnej, profesjonalnej w formie, odpowiedzi na pozew (w 16 sprawach
-44,4%).

Aktywnos¢ kuratoréw podczas prowadzonego przez sad postepowania dowo-
dowego nalezy okresli¢ jako umiarkowang. Gléwnie wyrazala sie ona w zadawaniu
pytan stronom i $wiadkom. Kuratorzy rzadko sktadali wnioski dowodowe, wnioski
o uzasadnienie orzeczefi wydawanych w toku postepowania oraz o uzasadnienie
wyroku koniczacego merytorycznie postepowanie w sprawie. Mozna domniemywacd,
Ze starali sie broni¢ dobra dzieci, tak jak je postrzegali, cho¢by mieli inna jego ocene
niz same osoby przysposobione.

Tabela 4. Formy aktywnosci kuratoréw matoletnich przysposobionych*

Formy aktywnosci kuratorow matoletnich przysposobionych

Doktadne zapoznanie sie z sytuacja reprezentowanego matoletniego 6 214
Ustalenie stanowiska matoletniego 4 14,3
Obecnos¢ na wszystkich posiedzeniach (,terminach”) w formie rozprawy 22 78,6
Obecnos¢ tylko na jednym ,terminie’, cho¢ byto ich wiecej 3 10,7
Inicjatywa w postepowaniu dowodowym 8 28,6
Przedstawienie w formie pisemnej merytorycznej odpowiedzi na pozew 16 57,1
Zadanie oddalenia pozwu z,symbolicznym” uzasadnieniem 3 10,7
Stanowisko na rozprawie wobec argumentacji strony przeciwnej 4 14,3
Whnioskowanie o uzasadnienie postanowiert dowodowych 1 3,6
Whnioskowanie o uzasadnienie wyroku 3 10,7
Ztozenie apelacji 2 72
Ztozenie odpowiedzi na apelacje strony przeciwnej 1 36
Whnioskowanie o przyznanie wynagrodzenia 15 53,6

*28 spraw, w ktdrych kuratorzy reprezentowali matoletnich = 100%
Zrédto: opracowanie wiasne.
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Skutkiem rozwiazania przysposobienia jest ,powr6t” osoby przysposobionej
do jej stanu cywilnego sprzed orzeczenia przysposobienia oraz ,odzycie” praw
i obowigzkow czlonkow jej rodziny generacyjnej. Gdy jest matoletnia, oznacza to
liczne obowiazki po stronie rodzicéw, o ile sa znani i zyjg. W 16 zbadanych sprawach
sady zapoznaly sie ze stanowiskiem osoby, ktéra ma status rodzica dziecka i go
zachowa, gdyby przysposobienie zostalo rozwigzane, badz status taki, utracony
przez przysposobienie, odzyska. Zwykle dotyczyto to jednego z rodzicéw ,natu-
ralnych”, a nie obojga. Najczesciej ustalono stanowisko matek, gdy chodzilo o roz-
wigzanie przysposobienia dokonanego przez ojczyma. Rola procesowa rodzica byta
w tych sprawach nastepujaca: Swiadek (12 spraw), przedstawiciel ustawowy dziecka
(2 sprawy), interwenient uboczny (2 sprawy).

4.5. Udziat prokuratora w postepowaniu i jego stanowisko w sprawie

Zgodnie z art. 457 k.p.c. we wszystkich sprawach sady doreczyty prokuratorowi odpis
pozwu oraz zawiadomienie o terminie rozprawy. W 26 sprawach prokuratorzy byli
zawiadamiani o kolejnych posiedzeniach sadu w formie rozprawy. W 32 sprawach
prokuratorzy powiadomili sad, ze przystepuja do sprawy.

Tabela 5. Formy aktywnosci prokuratora, ktéry przystapit do sprawy*

Formy aktywnosci prokuratora, ktory przystapit do sprawy . SR o

3
Pisemne powiadomienie sadu o przystapieniu do sprawy 32 100,0
Obecnos¢ na wszystkich posiedzeniach (,terminach”) sadu w formie rozprawy 18 56,3
Obecnos¢ tylko na jednej rozprawie, mimo ze byto ich wiecej 7 21,9
Ztozenie chocby jednego wniosku dowodowego 5 15,6
Zadawanie pytan stronom 20 62,5
Zadawanie pytan swiadkom i biegtym 8 25,0
Pismo/pisma procesowe w réznych kwestiach w toku postepowania 4 12,5
Stanowisko merytoryczne odnosnie do zadan pozwu 19 59,4
Inne przejawy aktywnosci 4 12,5

* 32 sprawy z udziatem prokuratora = 100%
Zrédto: opracowanie whasne.

Prokuratorzy stosunkowo czesto przystepowali do sprawy (91,4%). Glowna
aktywno$é wyrazala sie w obecnosci na rozprawie oraz zadawaniu pytan
stronom. Prokuratorzy nie wnosili o sporzadzenie uzasadnien wyrokéw ani
(w omawianej grupie spraw) nie skladali srodkéw odwotawczych. Nie zawsze
zajmowali stanowisko merytoryczne co do zadania pozwu. Gdy to uczynili, to
w 11 sprawach wnosili o0 rozwigzanie stosunku przysposobienia, a w 8 - o oddalenie
powodztwa.
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4.6. Stanowisko strony pozwanej wobec zagdan pozwu
i postepowanie dowodowe

W wiekszosci spraw zgdano oddalenia powoddztwa w catoéci, co przedstawia tabela 6.

Tabela 6. Stanowisko strony pozwanej

Sprawy
Stanowisko strony pozwanej
n %
Whniesienie o oddalenie powddztwa 19 54,3
Uznanie zgdania pozwu i potwierdzenie okolicznosci faktycznych 8 22,9
Uznanie zadania pozwu, ale kwestionowanie jego uzasadnienia 3 8,6
Zadanie rozwiazania przysposobienia i oddalenia innych zadan pozwu 1 2,8
Pozostawienie rozstrzygniecia,do uznania sadu” 4 11,4
Ogotem 35 100,0

Zrédto: opracowanie wiasne.

Sady ustalaty stanowisko matoletniej osoby przysposobionej. Wysluchanie przez
sad na podstawie art. 216! k.p.c. mialo miejsce w 20 sprawach. Wiadomo, ze tylko
w 3 sprawach odbyto sie to w tzw. niebieskim/przyjaznym pokoju. W 6 sprawach
nastgpito to w sali posiedzen bez obecnosci 0séb trzecich. W 11 sprawach nie poda-
no informacji o miejscu wystuchania. Z wystuchari sporzadzano notatki. W czesci
akt znajdowaly sie one w zamknietych, opieczetowanych kopertach. W niektérych
dostepnych notatkach zapis przebiegu wysluchania byt bardzo ogélnikowy i nie
w kazdym przypadku odnotowane byto stanowisko odnosnie do zZadania pozwu.
Zdarzyly sie tez zapisane w notatce wypowiedzi typu: ,rozumiem pozew - niech
sad wywazy racje stron”.

W 8 sprawach stanowisko osoby przysposobionej ustalali biegli z OZSS, aw 1 -
biegly psycholog podczas sporzadzania opinii dotyczacej wiezi pomiedzy stronami.
W niektérych sprawach miato miejsce wystuchanie przez sad i badanie osoby przy-
sposobionej przez bieglych, czyli wystepowaly dwa ,zrédla” wiedzy o stanowisku
osoby przysposobionej

Stanowiska maloletnich 0séb przysposobionych wyrazone w ramach wystu-
chania przedstawiaty sie ré6znorodnie. W 10 przypadkach osoba przysposobiona
opowiedziala si¢ za trwaniem przysposobienia z nadziejg na poprawe wzajemnych
relacji. W 8 sprawach negatywnie ocenila osobe przysposabiajaca. Wyrazita pra-
gnienie zakoriczenia wszelkich z nig wiezi i ,zamkniecia” tego etapu zycia, ktéry
wynikal z przysposobienia. W 1 sprawie stwierdzila brak wszelkiej wiezi z osoba
przysposabiajaca i obojetny wobec niej stosunek, ale chciata trwania przysposobie-
nia, aby w przyszloéci mie¢ prawo do nabycia spadku po osobie przysposabiajace;j.
W 1 sprawie wyrazila nadzieje, ze ojciec biologiczny zlozy o$wiadczenie o uznaniu
ojcostwa, i dlatego pragnie rozwigzania przysposobienia. Nie zawsze stanowisko
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osoby przysposobionej bylo takie samo jak stanowisko jej kuratora. Rozbiezno$é
pojawiata sie w sytuacjach, gdy osoba przysposobiona chciata zakoriczenia przyspo-
sobienia, a kurator wnosil o oddalenie powédztwa. Przeprowadzone dowody i inne
ustalenia sadu w ujeciu iloéciowym sa przedstawione w tabeli.

Tabela 7. Przeprowadzone dowody i inne ustalenia sagdu*

Przeprowadzone dowody i inne ustalenia sadu

Informacyjne wystuchanie powoda 17 48,6
Informacyjne wystuchanie pozwanego 2 57
Przestuchanie powoda 30 85,7
Przestuchanie pozwanego 8 229
Wystuchanie matoletniego na podstawie art. 216" k.p.c. 20 57,1
Przestuchanie przedstawiciela ustawowego matoletniego 12 34,3
Przestuchanie $wiadkéw zgtoszonych przez powoda 19 54,3
Przestuchanie swiadkéw zgtoszonych przez strone pozwana 8 22,9
Ustalenia z akt sprawy o orzeczenie przysposobienia 30 85,7
Ustalenia z akt spraw opiekuriczych dot. matoletniego 21 60,0
Ustalenia z akt innych spraw sagdowych 12 34,3
Wywiad $rodowiskowy u przysposabiajacych 13 37,1
Wywiad srodowiskowy w rodzinie ,naturalnej” przysposobionego 2 57
Dokumenty dotyczace stanu zdrowia osoby przysposobione;j 10 28,6
Dokumenty dotyczace stanu zdrowia osoby przysposabiajacej 3 8,6
Opinia osrodka adopcyjnego 3 8,6
Opinia OZSS przygotowana do sprawy o rozwigzanie przysposobienia 16 45,7
Opinia OZSS przygotowana do innej sprawy (np. rozwodowej rodzicow) 4 11,4
Informacja/opinia o przysposobionym szkoty, placéwki, w ktérej przebywa 17 48,6
Odpis zupetny aktu urodzenia osoby przysposobionej 19 54,3
Inne 14 40,0

*35 spraw = 100%
Zrédto: opracowanie whasne.

Wsréd dowodow w pozycji opisanej jako ,inne” byly: notatki z interwencji
policyjnych w domu przysposabiajacych, opinia psychologiczna, opinia poradni
psychologiczno-pedagogicznej, odpisy orzeczen sagdowych, §wiadectwa szkolne,
dyplomy, fotografie.

Postepowanie dowodowe w 21 sprawach potwierdzito w pelni fakty przedsta-
wione w uzasadnieniach pozwéw oraz ich ocene dokonana przez strone powodowa.
W kolejnych 11 sprawach w caloéci zostalo potwierdzone uzasadnienie faktyczne,
ale nie w pelni - oceny i wnioski sformutowane przez powoda. Tylko w 1 sprawie
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postepowanie negatywnie zweryfikowato twierdzenia zawarte w uzasadnieniu.
W pozostatych sprawach pozytywna weryfikacja bylta czesciowa.

4.7. Ocena przysposabiajacych dokonana przez przysposobionych,
samocena przysposobionych w relacji z przysposabiajacymi,
oczekiwania co do sposobu rozstrzygniecia sprawy

Osoby przysposobione rzadko dokonywaty oceny przysposabiajacych. W 3 sprawach
stwierdzily, ze nie maja zadnych zarzutoéw i ze przysposabiajacy starali sie jak naj-
lepiej wywiazywac ze swoich powinnosci. Jeéli jakie$ zarzuty byly formutowane, to
najczesciej, bo w 10 sprawach, przysposobieni oceniali, ze stawiane im wymagania
byly nadmierne wobec ich mozliwosci oraz (5 przypadkéw) ze byli traktowani gorzej
niz inne dzieci w rodzinie, w szczegélnosci gorzej od rodzonych dzieci przysposa-
biajacych badz dzieci przysposobionych pézniej, mtodszych od nich. Wskazywali
tez, ze przysposabiajacy nie okazywali im uczu¢ (3 sprawy), narzucali swoje decyzje
dotyczace nauki, sportu, kolegéw (3 sprawy), nie okazywali zaufania (2 sprawy).
Pojawialy sie tez, w pojedynczych przypadkach, inne zarzuty (np. informacja o al-
koholizmie przysposabiajacego, ktéry w zwiazku z tym nie wykonywat obowiaz-
koéw, w tym alimentacyjnych; opisy tego, jak przysposabiajacy krzyczat na matke
przysposobionego; stwierdzenie, Ze matka adopcyjna nie bronita przysposobione-
go przed agresja swojego nowego meza, innego niz przysposabiajacy; wskazywanie,
Ze przysposabiajacy spedzal malo czasu z przysposobionym, a finalnie zaprzestat
spotkar i innych form kontaktow).

Samooceny postawy wobec rodzica adopcyjnego dokonato 13 przysposobionych.
Zadnych zastrzezeri co do swojego postepowania nie miato 6 0séb. Stwierdzaty
one, ze ich postawa wobec przysposabiajacych byta ,normalna”, jak dziecka wobec
rodzica (dzieci nie s idealne), mimo ze w postepowaniu dowodowym wykazano
ich liczne naganne zachowania z agresja fizyczna wiacznie. Z kolei w 5 sprawach
przysposobieni przyznawali, ze ,popelniali btedy”, zdarzaty im si¢ nieodpowied-
nie zachowania, za ktdre nie umieli przeprosi¢, okazac skruchy. Przyznawali, ze nie
okazywali przysposabiajacym akceptacji, czutodci. W 2 przypadkach osoby przyspo-
sobione ocenialy, Ze ich niewlasciwe zachowania byly w petni usprawiedliwione,
jako reakcja na niewlasciwe postepowanie rodzicéw adopcyjnych.

W 24 sprawach mozna bylo, na podstawie cato$ci materialéw zawartych w ak-
tach, ustali¢ prawdopodobne, rzeczywiste oczekiwania oséb przysposobionych co
do ich relacji z rodzicami adopcyjnymi (chocby nie byty sformulowane podczas
wystuchania badZ w jednoznacznym o$wiadczeniu i/lub jako stanowisko proce-
sowe). W co drugim przypadku przysposobieni Zle oceniali stosunek przysposo-
bienia. Objety nim okres w swoim zyciu uwazali za zamkniety i oczekiwali, ze
wyrok rozwigzujacy przysposobienie to potwierdzi. W 1 przypadku postawe osoby
przysposobionej godzacej si¢ na rozwiagzanie przysposobienia mozna opisac jako
,uniesienie si¢ honorem” - skoro mnie nie chca, to i ja ich nie chce. W 9 przypad-
kach przysposobieni mieli nadzieje, ze przysposobienie bedzie trwalo, a relacje
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miedzy stronami ulegng odnowieniu badZ poprawie. W tych sprawach wyrazali
prze$wiadczenie, ze sie zmienili. W 2 sprawach przysposobieni sygnalizowali swoje
prawo do uczestniczenia w dorobku rodzicoéw adopcyjnych, w tym do nabycia
w przyszlosci spadku.

4.8. Wyrok sadu | instancji

Sad Iinstancji w 20 (57,1%) sprawach rozwigzat stosunek przysposobienia, w 15 odda-
lit powédztwo. W 3 wyrokach rozwiazujacych przysposobienie sad orzekt o utrzy-
maniu w mocy obowiazku alimentacyjnego przysposabiajacego na rzecz przyspo-
sobionego bez rozstrzygniecia o kwocie §wiadczeri. Réwniez w 3 wyrokach nasta-
pilo orzeczenie o powrocie osoby przysposobionej do nazwiska noszonego przed
przysposobieniem. W 1 przypadku rozstrzygniecie dotyczace nazwiska miato taki
sam skutek, jednakze sad stwierdzit w wyroku, ze ,nadaje” osobie przysposobionej
nazwisko o wskazanym brzmieniu, bedace nazwiskiem noszonym przed orzeczeniem
przysposobienia.

Uzasadnionych zostato 15 wyrokéw, a przyczyny rozstrzygniecia jednoznacznie
zostaly wskazane. W pozostatych sprawach na podstawie materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach mozna byto domniemywacd, co zadecydowato o sposobie
rozstrzygniecia. Dokonujac pewnych uogélniert, mozna poda¢ gléwne motywy
zaréwno uwzglednienia, jak i oddalenia pozwu.

Tabela 8. Uzasadnienie rozwigzania przysposobienia*

Argumenty uzasadniajace rozwigzanie przysposobienia

Brak wiezi emocjonalnej 19 95,0
Akceptacja rozwigzania przysposobienia przez strone pozwana 14 70,0
Osoba przysposobiona jest zwigzana z rodzing pochodzenia 8 40,0
Dla niewinnego powoda trwanie przysposobienia jest nie do wytrzymania 6 30,0
Strona pozwana spowodowata (zawinifa) rozktad wiezi emocjonalnej 5 25,0

* 20 wyrokow rozwigzujacych przysposobienie = 100%
Zrédto: opracowanie whasne.

Tylko w 1 przypadku gléwna przyczyna dazenia do rozwigzania stosunku przy-
sposobienia bylo pragnienie zmiany jego postaci. Po rozwiazaniu przysposobie-
nia pelnego przysposabiajacy ojczym deklarowat ztozenie wniosku o przysposobienie
niepelne w zwigzku z trwaniem wiezi osoby przysposobionej z krewnymi ojca, co
zapewne sad orzekajacy ocenit jako zgodne z dobrem przysposobionego dziecka,
takze w aspekcie majatkowym (spodziewane nabycie w przysziosci spadku po
dziadkach). W pozostatych przypadkach wiezi emocjonalne pomiedzy stronami nie
wystepowaly. Bardzo istotne (70%) bylo obopdlne dazenie do zakonczenia stosunku
rodzinnego wynikajacego z przysposobienia, a takze (40%) reaktywowanie jakiej$
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formy zwiazkéw z rodzing pochodzenia (z okre$lonymi, znaczacymi osobami z tej
rodziny).

Gdy powddztwo zostalo oddalone, w polowie spraw wiazalo sie to z oceng,
ze wiezi emocjonalne pomiedzy stronami nie wygasty w sposéb nieodwracalny,
a przynajmniej nie jest wykluczone ich odbudowanie (np. dlatego, ze chce tego osoba
przysposobiona). W tej grupie spraw byl przypadek przysposobienia nierozwia-
zywalnego, wiec wzgledy prawne wykluczaly inne rozstrzygniecie. W 1 przypad-
ku wystapila ocena, ze stan ustania wiezi wynikat z zawinionej postawy powoda.
Prawie we wszystkich przypadkach dobro matoletniego przysposobionego zadecy-
dowalo o oddaleniu powdédztwa. O takiej kwalifikacji w poszczegélnych sprawach
przesadzity rézne okolicznosci. Przyktadowo w 1 ze spraw dziecko nie wiedzialo,
ze ojczym, ktory je przysposobil, nie jest jego ojcem. Darzylo go uczuciami i miato
nadzieje na odnowienie spotkai. W innej sprawie mozna bylo domniemywad, ze
zmiana sytuacji prawnej dziecka, gdyby przysposobienie zostato rozwiazane, bedzie
znana w $rodowisku lokalnym, co pogorszy sytuacje emocjonalng dziecka, narazi
je na gorsze traktowanie i r6zne przykrosci. Sady braly tez pod uwage negatywne
przezycia osoby przysposobionej zwigzane z kolejnym odrzuceniem jej przez osoby
majace status rodzicielski oraz to, ze chciala ona zachowac status prawny wynikaja-
Cy z przysposobienia.

4.9. Kontrola instancyjna

Wyrok sadu I instancji zostat zaskarzony w 7 przypadkach (20,0%): 5 z tych spraw
dotyczylo przysposobienia pasierbow, 2 - wspélnego przysposobienia przez mal-
zonkéw obcych im dziewczynek. W 6 sprawach obydwie strony byly reprezento-
wane przez adwokatéw, w 1 sprawie Zadna ze stron nie byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika.

W 2 sprawach poddanych kontroli instancyjnej, dotyczacych przysposobieri do-
konanych przez ojczyméw, apelacje wniosty obydwie strony. W 1 sprawie obydwie
apelacje dotyczyly obowiazku alimentacyjnego ojczyma i obydwie zostaty oddalone.
W drugiej sprawie przysposobiona pasierbica zadata zmiany wyroku rozwiazujacego
przysposobienie przez oddalenie powodztwa, za$ przysposabiajacy ojczym wnosit
0 zmiang orzeczenia utrzymujacego jego obowiazek alimentacyjny. Sad Il instancji
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania. Po po-
nownym rozpoznaniu sad I instangji (analogicznie jak przy pierwszym rozpoznaniu)
rozwigzal stosunek przysposobienia i utrzymal w mocy obowiazek alimentacyjny
ojczyma. Ten wyrok uprawomocnit sie bez kontroli instancyjne;j.

W 4 sprawach apelacje wniosla tylko strona powodowa. W 3 z nich wnosila
o zmiane wyroku oddalajgcego pow6dztwo i orzeczenia rozwigzania stosunku
przysposobienia. Uwzgledniona zostata 1 z tych apelacji - sad odwotawczy rozwiazat
stosunek przysposobienia. Natomiast 3 apelacje zostaty oddalone. Z kolei 1 apelacja
powoda dotyczaca tylko jego obowigzku alimentacyjnego na rzecz przysposobionego
zostala oddalona.
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Po kontroli instancyjnej (i w 1 przypadku, po ponownym rozpoznaniu sprawy)
21 spraw dotyczacych maloletnich przysposobionych zakoficzylo sie prawomocnie
rozwigzaniem stosunku przysposobienia, 14 - oddaleniem powddztwa.

4.10. Czas trwania postepowan

Istotny wplyw na czas postepowania miat okres od wplywu pozwu do sadu do
terminu pierwszego posiedzenia sadu w formie rozprawy. Wynosit on od 51
do 1060 dni. W 16 (45,7%) sprawach to oczekiwanie nie bylo dluzsze od 184 dni
(6 miesiecy), w 9 sprawach wynosito od 233 dni do roku, w pozostalych nie mniej
niz 386 dni. W 4 sprawach odbyla sie tylko jedna rozprawa (jeden ,termin”),
w 11 - dwie, w 12 - trzy, w 6 - cztery. W 1 sprawie bylo pie¢iw 1 szeé¢ , terminéw”
rozprawy.

Od wptywu pozwu do sadu do daty wydania wyroku przez sad I instancji uptynat
w poszczegdlnych sprawach okres od 2 do 35 miesiecy. Nie dtuzej niz 6 miesie-
cy trwalo postepowanie w 6 sprawach (16,7%). Od 8 miesiecy do roku toczyly sie
postepowania w 7 sprawach (20,0%). Od 13 do 23 miesiecy trwaly postepowania
w 14 sprawach (40,0%). Najdtuzsze postepowania w jednej instancji trwaty 25 miesiecy
(1 postepowanie), 27 miesiecy (2 postepowania), 28 miesiecy (3 postepowania) oraz
32 miesiace (1 postepowanie) i 35 miesiecy (1 postepowanie). W 22 sprawach poste-
powanie toczyto sie nie krécej niz 13 miesiecy. Srednio postepowanie w I instancji
trwalo 16 miesiecy i 6 dni.

W sprawach z kontrolg instancyjna od daty wyroku sadu I instancji do daty wy-
roku sadu Il instancji uptynelo od 3 miesiecy i 10 dni do 27 miesiecy. W konsekwencji
sprawy z kontrolg instancyjna trwaty w obu instancjach od 7 do 40 miesiecy.

4.11. Dhugotrwatos¢ rozwiagzanych stosunkéw przysposobienia

Rozwigzane stosunki przysposobienia trwaty od 1 roku i 4 miesiecy do 16 lat.
Najkrotsze (6) z nich utrzymywaly sie nie dtuzej niz 3 lata i 6 miesiecy. Kolejnych
5 trwalo od 4 lat i 5 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy, nastepne 4 - od 8 lat i 5 miesiecy
do 10 lat, a pozostate - od 11 lat i 6 miesiecy do 16 lat. Zwazywszy, ze w dniu wy-
roku rozwigzujacego stosunek przysposobienia zadna z oséb przysposobionych
nie ukoniczyta 18 lat, mozna ocenic, iz wiekszos¢ rozwigzanych przysposobien w tej
grupie spraw byta dlugotrwata.

5. 0gdlne porédwnanie wybranych ustalen aktualnego orzecznictwa
z ustaleniami poczynionymi odnosnie do wczesniejszego
orzecznictwa

Wczesniejsze badania orzecznictwa w sprawach o rozwigzanie stosunku przysposo-
bienia wykonane w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci przeprowadzone zostaly
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w odstepach 11-letnim i 12-letnim. Przestanki rozwigzania przysposobienia nie
ulegly zmianie.

W trzech 2-letnich okresach badawczych rézna byta liczba spraw rozstrzygnietych
merytorycznie. W drugim z badan byto dwukrotnie wiecej spraw niz w pierwszym.
W trzecim okresie spraw byto wiecej o 35 niz w pierwszym, ale mniej o 21 niz w dru-
gim. Nie mozna oceni¢, czy oznacza to zmniejszenie w ostatnim okresie badawczym
dazenia do rozwigzania przysposobienia, czy tez ten stan wynika z przyczyny obiek-
tywnej, jakg byta pandemia COVID-19. Stan zagroZenia epidemicznego na obszarze
calego panstwa, zwigzany z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2, zostal ogloszony
od 14.03.2020 r.”7, a odwotany z dniem 1.07.2023 r.”, co miato wplyw na aktywnos¢
0s6b i dziatanie sadow.

Tabela 9. Badania spraw o rozwigzanie przysposobienia wykonane w Instytucie Wymiaru
Sprawiedliwosci

1999-2000 2010-2011 2022-2023

Ustalenia
) n
Sprawy zakoriczone merytorycznie 54 100,0 110 100,0 89 100,0
Sprawy dotyczace pasierbow 28 51,8 52 47,3 47 52,8

Przysposobieni matoletni w dniu wyrokowania 29 53,7 58 52,7 35 39,3

Wyroki rozwiazujgce stosunki przysposobienia 42 77,7 85 77,3 60 67,4

Rozwigzane przysposobienia pasierba 17 31,5 43 39,1 34 38,2

Rozwiazane przysposobienia matoletniego 12 22,2 24 21,8 21 23,6

Zrédto: opracowanie whasne.

W orzecznictwie z lat 2022-2023 zmniejszy! sie udzial os6b matoletnich w dniu
wyrokowania, natomiast odsetek wyrokéw rozwiazujacych stosunek przysposobienia
przed osiagnieciem petnoletnosci przez osobe przysposobiona we wszystkich okre-
sach ksztattowat sie na zblizonym poziomie (22,2% w latach 1999-2000, 21,8% w latach
2010-2011 oraz 23,6 % w latach 2022-2023). Trwaty wydaje sie znaczny (przekraczajacy
50%) odsetek spraw o rozwigzanie stosunku przysposobienia z pasierbem, zwlaszcza
gdy przysposabiajacym jest ojczym przysposobionego.

W uzasadnieniach pozwéw wnoszonych przez osoby przysposabiajace wskazy-
wano na podobne, niepozadane zachowania oséb przysposobionych. Zestawienie
potwierdzonych w postepowaniu dowodowym zachowan niepozadanych doty-
czacych os6b matoletnich w badaniu orzecznictwa z lat 2010-2011 oraz 2022-2023
W ujeciu procentowym zostalo przedstawione w tabeli.

7 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z 13.03.2020 r. w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz.U. z 2020 r. poz. 433 ze zm.).

78 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z 14.06.2023 r. w sprawie odwolania na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1118).
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Tabela 10. Stwierdzone niepozadane zachowania matoletnich oséb przysposobionych (w %)

Stwierdzone niepozadane zachowania matoletnich

2010-2011 | 2022-2023

przysposobionych

Naruszanie ustalonych zasad wspotzycia w rodzinie 46,9 45,7
Agresja stowna wobec rodzicéw adopcyjnych i/lub domownikow 12,5 48,6
Agresja fizyczna wobec rodzicéw adopcyjnych i/lub domownikéw 31 314
E(i)elggg)howiednie zachowanie w placéwce edukacyjnej, ignorowanie 344 428
Agresja fizyczna wobec réwiesnikow (kolegow) 25,0 28,6
Wagary 53,6 42,8
Ucieczki z miejsca statego pobytu (domu, placéwki) 40,6 40,0
Niszczenie cudzego mienia 6,3 28,6
Kradzieze 53,1 40,0
Palenie tytoniu 15,6 34,3
Picie alkoholu 28,1 25,7
Stwierdzone naruszenia réznych norm prawa karnego i/lub prawa

wykroczen 37,5 400
Uzywanie (z r6zna czestotliwoscia) narkotykéw lub ,dopalaczy” 12,5 11,4
Podjecie zbyt wczesnie, wbrew zasadom wychowania, pozycia 188 86
seksualnego ! !
Kontakty z osobami zdemoralizowanymi i/lub srodowiskiem 219 114
przestepczym ! !
Zachowania autodestrukcyjne 12,5 17,1

Zrédto: opracowanie wiasne.

Na bardzo zblizonym poziome pozostaje naruszanie przez osoby przysposo-
bione zasad porzadku domowego, rytmu dnia, ustalonych pér powrotu do domu,
dbatosci o czystos¢, cisze nocng itp., co godzitlo w potrzeby rodzicéw adopcyjnych
i pozostatych domownikéw. Czynito to 46,9% matoletnich przysposobionych, kté-
rych sprawy zostaly prawomocnie zakoriczone w latach 2010-2011, oraz 45,7 % ma-
toletnich, ktérych sprawy zostaly prawomocnie zakoriczone 12 lat p6Zniej, a wiec
prawie co druga osoba przysposobiona naruszala te zasady. Prawie nie zmienit si¢
(pozostal wysoki) odsetek matoletnich dokonujacych ucieczek z domu (placéwki)
- 40,6% w pierwszym z tych okreséw i 40,0% w drugim. Nieco nizszy byl udzial
matoletnich pijacych alkohol, a zblizony okazat si¢ odsetek przysposobionych sto-
sujacych substancje narkotyczne. Podwoita sie natomiast liczba oséb palacych tyton.
Po uzywke te siegalo 15,6% przysposobionych, ktérych sprawy rozpoznano w latach
2010-2011, oraz 34,3% w kolejnym okresie badawczym.

W istotny sposéb wzrést udziat przysposobionych zachowujacych sie agresywnie
wobec rodzicow adopcyjnych i innych oséb pozostajacych we wspélnocie rodzin-
nej - odnosnie do agresji fizycznej (bicie, szarpanie) 10-krotnie (z 3,1% do 31,4%),
a stownej blisko 4-krotnie (z 12,5% do 48,6%). Wzrosla tez agresja wobec rowiesnikow
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0 8,6 punktu procentowego. Nieco mniejszy byl odsetek kradziezy, ale 4,5 razy
czesciej przysposobieni niszczyli cudze rzeczy. Czesciej tez (o 8,4 punktu procentowe-
go) przysposobieni nieodpowiednio zachowywali sie w placowkach edukacyjnych,
gdzie ignorowali polecenia nauczycieli/wychowawcéw. Znaczny pozostat udziat
przysposobionych, ktérzy naruszali normy prawa karnego i prawa wykroczeni (poza
kradziezami) - 37,5% wérdd tych, ktérych sprawy zakoriczono merytorycznie w la-
tach 2010-2011, oraz 40,0% wsréd przysposobionych w sprawach, w ktérych wyroki
zapadly w latach 2022-2023.

Zarzuty przysposobionych wobec przysposabiajacych odnotowywane we wszyst-
kich dotychczasowych badaniach (takze przeprowadzonych przez psychologéow
i pedagogéw) wystapily takze w ostatnim okresie badawczym. Wydaje sie jednak,
Ze (poza zarzutem nadmiernych oczekiwan, ktéry byt wymieniany ze zblizong
czestotliwoscia) z nieco mniejszym natezeniem.

Tabela 11. Zarzuty przysposobionych wobec przysposabiajacych (w %)

Zarzuty przysposobionych wobec przysposabiajacych 2010-2011* | 2022-2023
Nadmierne oczekiwania w stosunku do mozliwosci 28,6 27,8
Nadmierne stosowanie w wychowaniu rygoréw i kar 42,9 30,6
Gorsze traktowanie w poréwnaniu z innymi dzie¢mi w rodzinie 17,6 13,9
Nieokazywanie przysposobionemu pozytywnych uczuc 17,6 83
Inne lub brak zarzutow - 19,4

* Podane dane procentowe nie sumujg sie do 100,0, gdyz niektére osoby zgtaszaty wiecej niz jeden zarzut
wobec przysposabiajacych.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Nieliczni przysposobieni ujawnili ocene wlasnej postawy wobec przysposabia-
jacych. Ci, ktérzy to uczynili w sprawach zakoriczonych w latach 2010-2011, byli
zdecydowane mato samokrytyczni. Wiecej niz potowa (52,4 %) nie miata wobec siebie
zadnych zarzutéw i twierdzila, ze ich zachowania wobec rodzicow adopcyjnych byty
,normalne”, nie odbiegaly od zachowan innych dzieci w danej grupie wiekowe;j.
Przysposobieni z aktualnego badania byli nieco bardziej samokrytyczni.

Tabela 12. Samoocena przysposobionych w relacjach z przysposabiajacymi (w %)

Ocena wiasnych zachowan i postaw | 2010-2011 | 2022-2023

,Normalne” 52,4 46,2
Byly btedy i niewtasciwe postawy/zachowania 28,6 384
Niewtasciwe zachowania byty reakcjg zachowania przysposabiajacych 19,0 154

Zrédto: opracowanie wiasne.

Swoje zachowanie jako ,normalne” ocenita w latach 2022-2023 mniej niz po-
towa 0s6b w tej grupie (46,2%). Wiekszy (o 12,4 punktu procentowego) byt udziat
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przysposobionych, ktérzy wskazali, ze zachowywali si¢ niewlasciwie, ale nie przy-
znawali si¢ do tego ani nie potrafili przeprosi¢. Mniejszy (o 3,6 punktu procentowego)
byl odsetek usprawiedliwiajacych wiasne naganne zachowania niewtasciwa postawa
przysposabiajacych.

Odnosnie do postepowania w analizowanych sprawach we wcze$niejszych ba-
daniach bardzo krytycznie zostala oceniona rola kuratoréw reprezentujacych ma-
toletnich przysposobionych. Z reguly te funkcje powierzano osobom nieznajacym
matoletnich ani niemajgcym wiedzy prawniczej. Aktualnie norma byto sprawowanie
funkcji kuratoré6w przez adwokatow. Nadal aktywnos¢ kuratoréw w przedstawia-
niu wnioskéw dowodowych, zadaniu uzasadnienia orzeczen okresli¢ mozna jako
umiarkowang. Jednakze wspodtczesnie kuratorzy w 57,1% spraw, w ktérych byli
ustanowieni, przedstawili profesjonalng odpowiedz na pozew i zajmowali stano-
wisko, gdy ,,druga strona” zglaszata wnioski dowodowe. Stwarzalo to réwnowage
pomiedzy stronami, gdyz przysposabiajacy zZadajacy rozwigzania przysposobienia
w 65,7% spraw dotyczacych matoletnich przysposobionych byli reprezentowani
przez profesjonalnych petnomocnikéw.

W poréwnaniu ze sprawami zakoriczonymi w latach 2010-2011 prokuratorzy
czeéciej zglaszali swoéj udzial w postepowaniu (w latach 2022-2023 w 32 na 35 spraw
dotyczacych oséb maloletnich) i byli bardziej aktywni, zwlaszcza w zadawaniu
pytan stronom.

Poprzednie badanie wykazalo, ze na potrzeby postepowania opinia specjalistow
(pedagogéw i psychologéw), w owym czasie dziatajacych w ramach rodzinnych
osrodkéw diagnostyczno-konsultacyjnych (dalej RODK), ktére zostaly zastapione
przez OZSS”, byla przedstawiona w 19,0% spraw. Aktualnie, specjalnie na po-
trzeby postepowania, opinie OZSS sporzadzono w 45,7% spraw. W 11,4% spraw
wykorzystano tez opinie przygotowane na potrzeby innej sprawy, ale dotyczace
tych samych oséb badanych i okolicznosci istotnych takze w sprawie o rozwiaza-
nie stosunku przysposobienia. Analizy akt w obu okresach badawczych sklania-
ty do oceny, ze opinie wskazanych podmiotéw opiniujacych bylyby przydatne
w wiekszej liczbie spraw, niz zostaly sporzadzone. Jednakze dysproporcja pomiedzy
liczba spraw, w ktérych opinie byly przygotowane, i liczba spraw, w ktérych ich
sporzadzenie byloby pozadane, cho¢ nie nastapito, w latach 2010-2011 okazata sie
wigksza®,

Nie ulega watpliwosci, ze sprawy o rozwigzanie przysposobienia, szczegélnie
w okresie matoletnosci osoby przysposobionej, w wiekszosci sa bardzo trudne emo-
cjonalnie dla stron, wymagaja opinii psychologicznych i pedagogicznych, co wplywa
na czas trwania postepowarn. W obu ostatnich okresach badawczych toczyly sie

7 Z dniem 1.01.2016 1. weszta w Zycie ustawa z 5.08.2015 . o opiniodawczych zespotach sadowych specjali-
stow (tekst jedn.: Dz.U. 22018 r. poz. 708 ze zm.). Zgodnie z jej art. 25 ust. 1 z dniem wejscia w zycie ustawy
rodzinne osrodki diagnostyczno-konsultacyjne staty sie opiniodawczymi zespotami sadowych specjalistow.
8 Oceniono wowczas, ze opinia RODK bylaby bardzo przydatna w 62,5% spraw, a zostata przygotowana
w 19,0% spraw. W sprawach zakoniczonych w latach 2022-2023 bytaby przydatna w 75,0% spraw, a prze-
prowadzono ja w 45,7% spraw.
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one niezmiernie diugo, mimo ze tylko nieliczne wyroki zostaty poddane kontroli
instancyjnej. W przewazajacej liczbie spraw o czasie postepowania przesadzata dtu-
gos¢ postepowania przed sadem I instancji, na ktéry decydujacy wplyw wywierato
oczekiwanie na pierwszy termin rozprawy. W latach 2010-2011 $redni czas trwania
postepowania w I instancji wyniést 301 dni (ok. 10 miesiecy). W latach 2022-2023
wydtuzyl sie do 16 miesiecy i 6 dni.

6. Uwagi podsumowujace

Przeprowadzone badania akt spraw o rozwiazanie przysposobienia wykazaly, ze
w praktyce przez wazne powody rozwigzania stosunku przysposobienia rozumia-
ny jest gléwnie brak w dniu wyrokowania ,,wiezi rodzinnej” pomiedzy stronami.
Wskazuje to na stalo$é praktyki.

Dobro osoby przysposobionej maloletniej w dniu wyrokowania jako przeszkoda
do uwzglednienia pozwu, w $wietle wynikéw badan orzecznictwa z wczeéniejszych
okreséw, bylo oceniane gléwnie przez pryzmat nalezytego zaspokojenia jej potrzeb
materialnych. W ostatnim okresie badawczym ten aspekt dobra dziecka takze byt
brany pod uwage, w szczegélnosci gdy przysposobienia dokonali ojczymowie dzieci.
Sady jednak nieco wieksza role niz wczesniej przypisywaly ochronie psychiki os6b
przysposobionych, ktére nie aprobowaly rozwigzania przysposobienia. Wyrazato
sie to w akceptacji ich dazenia do zachowania przynaleznosci rodzinnej wynikajacej
z przysposobienia, dlatego ze rozwiazanie przysposobienia stanowitoby potwierdze-
nie doznanego odrzucenia, ktére w wiekszosci spraw byloby kolejnym odrzuceniem
przez osoby majace prawny status rodzicow.

Stale wysoki udzial spraw o rozwigzanie przysposobieri dokonanych przez oj-
czymow wskazuje na potrzebe wiekszej wnikliwosci przy orzekaniu takich przyspo-
sobieri. Niezaleznie od tego celowa bytaby wieloaspektowa analiza stanu prawne-
go odnosnie do stosunkéw pomiedzy matzonkiem rodzica a pasierbem. Praktyka
dowodzi, ze przysposobienie pasierba w licznych przypadkach nie jest rozwigzaniem
optymalnym ani dla pasierba, ani dla dobrostanu rodziny zrekonstruowanej przez
malzenstwo jednego z rodzicéw dziecka. Odnotowania wymaga, ze proces rekon-
strukcji rodziny jest bardzo ztozony®. Rodziny zrekonstruowane sa mniej spéjne
wewnetrznie w zwigzku z tworzeniem sie koalicji wewnatrz rodziny®. Z badan
nad typami rodzin zrekonstruowanych wynika, ze najbardziej narazone na rozpad

81 Zob. np. B. Jozefik, Problematyka rozwodu i rodzin rekonstruowanych - implikacje terapeutyczne , Pafnstwo
i Spoleczenistwo” 2005/3, s. 169-175 (w szczegolnosci s. 173-174); K. Walecka-Matyja, Polimorficzny
obraz struktury rodziny w Swietle wspétczesnej literatury psychologicznej, ,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Psychologica” 2009/13, s. 29-40; A. Mitrega, Proces rekonstrukcji rodziny z perspektywy doswiad-
czeni dzieci, ,Wychowanie w Rodzinie” 2017/15(1), s. 253-268; K. Skarbek, M. Kierzkowska, Szanse
i zagrozenia w procesie wychowawczym w rodzinie patchworkowej. Studium rodziny zrekonstruowanej,
»Roczniki Pedagogiczne” 2022/14(4), s. 101-119, https:/ /doi.org/10.18290/rped22144.9 (dostep:
22.11.2024 r.).

8 M. Swiderska, Ojciec w opiece i wychowaniu dziecka, ,Pedagogika Rodziny. Family Pedagogy” 2011/1(3/4),
s. 54.
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i orzeczenie rozwodu miedzy matzonkami sa rodziny, w ktérych wychowuja sie
dzieci kazdego z matzonkéw z poprzednich zwigzkow, szczegélnie gdy wspol-
ne dziecko urodzi sie w pierwszej fazie integrowania rodziny®.

Wydaje sig, ze nalezaloby rozwazy¢ unormowanie tzw. wychowawczego obo-
wiazku ojczyma/macochy, ktory jest realizowany w praktyce w szerokim zakresie,
gdy trwa malzenstwo z rodzicem dziecka i wspélne pozycie matzonkéw, ale nie
jest jednoznacznie unormowany®*. By¢ moze ustawowe dookreslenie wzajemnych
obowiazkéw i uprawnien pasierba i jego ojczyma badz macochy ograniczyloby liczbe
niewystarczajaco przemyslanych przysposobien pasierbow®.

Niezaleznie od tego, jakie zapadfo rozstrzygniecie w sprawie o rozwigzanie
przysposobienia, prawie we wszystkich sprawach pomiedzy stronami nie byto wiezi
rodzinnej, a w czesci spraw strony mialy wobec siebie negatywne (w tym wrogie)
uczucia. Cel przysposobienia nie zostal osiagniety. Jedna z przyczyn tego zapewne
bylo niewystarczajaco dobre rozpoznanie zdolnosci dziecka do nawigzania prawi-
dlowej wiezi z przysposabiajacymi i wszystkich potencjalnych zagrozen dla procesu
wychowania go, zwigzanych z przezyciami dziecka z najwczesniejszego dzieciristwa.
Przysposabiajgcy w licznych przypadkach nie byli przygotowani do wychowywania
dziecka o szczegdlnych potrzebach psychicznych ani $wiadomi tych szczegélnych
potrzeb, ktérych skutki w postaci - niezrozumiatych dla rodzicéw adopcyjnych -
antyspolecznych zachowar przysposobionych ujawnily sie w procesie wychowaw-
czym. Stany faktyczne niektérych spraw skfanialy ku przypuszczeniu, ze u osoby
przysposobionej mogly wystepowac reaktywne zaburzenia wiezi, ktére nie zostaly
zdiagnozowane przed orzeczeniem przysposobienia.
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