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Abstract

The article is devoted to issues related to collecting and interpreting biological traces for use in the
criminal justice system. The purpose of this paper is to determine whether, on the subject
of the examination of biological traces, there are specific considerations regarding the technical and
procedural protection of traces at the crime scene, as well as whether interpretative difficulties may
arise in relation to the evidence presented in the criminal trial. The paper presents practical issues
concerning the undertaking of activities at the crime scene, which are illustrated with examples of
the difficulties associated with the interpretation of biological trace evidence.
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Streszczenie

Artykut ukazuje zagadnienia zwigzane z zabezpieczaniem oraz interpretacjq sladéw biologicznych
na uzytek wymiaru sprawiedliwosci. Celem tego opracowania jest dokonanie ustalenia, czy na
gruncie badania Sladéw biologicznych istniejq konkretne przestanki dotyczqce technicznego
i procesowego zabezpieczania sladow na miejscu zdarzenia, a takze czy mogq sie pojawiac trudnosci
interpretacyjne w odniesieniu do dowodow przedstawianych w procesie karnym. Niniejszy artykut
prezentuje praktyczne kwestie czynnosci podejmowanych na miejscu zdarzenia, ktore zobrazowane
sq egzemplifikacjami wskazujgcymi na trudnosci zwigzane z interpretacjq dowodow w postaci
sladow biologicznych.
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1. Wprowadzenie

Badania DNA staly sie¢ powszechnie wykorzystywane w pracy organéw $cigania
oraz wymiaru sprawiedliwoéci, a ich wynik czesto jest traktowany jako najbardziej
wiarygodny z dowodow w sprawach karnych. W istocie uzna¢ mozna, ze badania
genetyczne znacznie przyspieszyly ewolucje nauk sadowych, jednak wynikéw badan
nie mozna przyjmowac bezkrytycznie i konieczne jest zauwazenie wieloaspektowosci
kwestii poznawczych oraz interpretacyjnych.

Celem tego opracowania jest dokonanie ustalenia, czy na gruncie badania sladéw
biologicznych istnieja konkretne przestanki dotyczace technicznego i procesowego
zabezpieczania $ladow na miejscu zdarzenia, a takze czy oskarzyciele, obroncy lub
sady moga mie¢ trudnosci interpretacyjne. Artykut przedstawia teoretyczne aspek-
ty zwiazane z dowodami wynikajacymi z badan genetycznych. Ukazuje réwniez typy
najczesciej wystepujacych w praktyce éledczej sladéw biologicznych oraz przedmio-
téw, na ktorych sa one znajdowane. Porusza temat poczatkéw badari DNA na uzytek
wymiaru sprawiedliwosci oraz zagadnienie interpretacji tego typu dowodoéw dla
potrzeb prawa karnego. Ponadto przedstawiona jest aktualnie obowigzujaca kon-
cepcja opiniowania sadowego. Artykut wymienia takze wyzwania, ktére stoja przed
praktykami prawa, by sprosta¢ wymaganiom nowoczesnych koncepcji naukowych.

Niniejszy tekst opiera sie na opracowaniu przygotowanym przez autora dla
Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, pt. ,lloraz wiarygodnosci jako metoda sza-
cowania wartosci dowodu w ekspertyzach sadowych. Wystepowanie sofizmatow
w interpretacji dowodéw z DNA”. Praca miala charakter czeSciowo empiryczny,
uwzgledniajacy kwerende wybranych 46 akt spraw karnych, w ktérych znaczaca
role w procesie odgrywata opinia bieglego z zakresu genetyki. W czesci teoretycznej
zastosowano gtéwnie metode analizy oraz krytyki Zrédet. Na uzytek prowadzonych
rozwazan i dla uatwienia przyswojenia informacji przyjeto synonimiczne i nieformal-
ne pojmowanie pojec takich jak ,dowéd” i ,érodek dowodowy”, ,ekspert” i , biegty,
~ekspertyza” i ,opinia”, gdyz takie rozwiazanie jest akceptowalne na gruncie nauk
sadowych, ktére w wiekszym stopniu koncentruja sie na kwestiach metodologicz-
nych, a w znacznie mniejszym - na normatywnych. Artykul uwzglednia réwniez
egzemplifikacje pochodzace z dokonanego studium przypadkéw.

2. Istota badan sladéw biologicznych

Slady biologiczne maja ogromne znaczenie w rozwiazywaniu spraw kryminalnych
najciezszych gatunkowo, takich jak zabdjstwa, przestepstwa na tle seksualnym,
terroryzm, handel ludZmi i ludzkimi organami. Interpretacja tych sladéw dokony-
wana w toku badan genetycznych odgrywa duza role w kryminalistyce i wymiarze
sprawiedliwosci. Dowéd z badann DNA stat sie powszechnie wykorzystywany w celu
zwalczania przestepczosci, a z uwagi na znaczne obnizenie kosztow wykonywanych
badari nastepuje wzrost jego znaczenia w przypadku rozwigzywania innych prze-
stepstw, takich jak rozboje, kradzieze i wlamania.
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Na ogo6t celem badari laboratoryjnych, wykonywanych na uzytek organéw sciga-
nia i wymiaru sprawiedliwosci, jest kategoryzacja §ladu (okreslenie, co to jest) oraz
ustalenie jego profilu DNA, co moze pozwoli¢ na powigzanie $ladu z jego dawca'.
Wéréd sladéw biologicznych, ktére sa przedmiotem zainteresowania praktyki sled-
czej, wyrdznia si¢ m.in.:

* $lady pochodzenia tkankowego (np. krew, tkanka skorna, tkanki miekkie, wlosy,
siers¢, paznokcie, pazury, kosci, zeby);
* wydzieliny (np. slina, sperma, wydzielina z pochwy, pot, substancja potowo-

-tluszczowa);

* wydaliny (np. kat, mocz)>.

W praktyce Sledczej sprawdza sie rézne przedmioty znajdowane na miejscu
zdarzenia, ktére moga zawierac slady biologiczne. Zestawienie najczeéciej wystepu-
jacych sladéw zawierajacych DNA wraz z ich mozliwg lokalizacja oraz wskazaniem
ich zrédet przedstawione zostaty w tabeli.

Tabela. Zestawienie najczesciej wystepujacych sladéw DNA na réznych przedmiotach

Mozliwa lokalizacja sladéw

Przedmiot zawierajacych DNA Zrédto DNA

Bron palna lub biata rekojes¢, krawedzie, pot, skora, krew, tkanki
powierzchnie zewnetrzne

Czapki, bandany, kominiarki wewnetrzna powierzchnia pot, wtosy, tupiez

Okulary zauszniki, nanosniki pot, skéra

Chusteczki, waciki cata powierzchnia $luz, krew, pot, sperma,

woskowina

Niewyprana odziez cata powierzchnia krew, pot, sperma

Wykataczki zakonczenia dlina

Niedopatki filtr slina

Znaczki lub koperty miejsce klejenia dlina

Tasmy, sznurki wewnetrzna i zewnetrzna skora, pot
powierzchnia

Butelki, puszki, szkto powierzchnia zewnetrzna, slina, pot
miejsce dotykania ustami

Zuzyte prezerwatywy wewnetrzna i zewnetrzna sperma, komérki waginalne,
powierzchnia komorki rektalne

Kotdry, poduszki, przescieradta | cata powierzchnia pot, wiosy, sperma, $lina, mocz

Pociski zewnetrzna powierzchnia krew, tkanki

Slady ugryzienia skora lub odziez ofiary slina

Paznokcie wyskrobiny krew, pot, tkanki

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: National Insitute of Justice, Using DNA to Solve Cold Cases,
Washington 2002, s. 21.

!]. Konieczny, Kryminalistyczny leksykon $ledztwa, Opole 2020, s. 286.
% ]. Moszczynski, Badania biologiczne, [w:] E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka. Czyli rzecz
0 wspdtczesnych metodach dowodzenia przestepstw, Warszawa 2020, s. 391.
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Zanim w praktyce kryminalistycznej upowszechnily sie badania DNA, wykony-
wano tzw. klasyczne badania §ladéw biologicznych na uzytek postepowan karnych.
Wykorzystywano wéwczas oznaczanie cech grupowych krwi ukladu ABO, jed-
nakze gtéwng wada tej metody byta mozliwos¢ dokonania identyfikacji grupowej,
za$§ wykluczona byla identyfikacja osobnicza. W nauce przyjmuje sie, ze kazdy
cztowiek - z wyjatkiem blizniat jednojajowych - prawdopodobnie posiada unikal-
ny kod genetyczny.

Z pewnoscig nalezy stwierdzi¢, ze badania DNA zrewolucjonizowaly biologie
sadowa, a w szerszym kontekscie - calg kryminalistyke. Przyczynity sie do tego,
ze w naukach sagdowych zaczeto patrzec na wszystkie kategorie dowodéw w nowy
sposob, tj. przez pryzmat kladzenia nacisku na uzywane techniki, walidacji ba-
dan, szacowania, poziomu umiejetnoéci biegtych, wykorzystania baz danych oraz
uwzgledniania prawdopodobienistwa w interpretacji wynikéw. Dla zobrazowania
tej sytuacji ekspert z zakresu badarn genetycznych jest w stanie przedstawi¢ swoja
opinie, konkludujac, ze dany profil DNA moze by¢ znaleziony w jednym na bilion
przypadkow (99,999...% zgodnosci), a stwierdzenie to opiera sie na bazach danych
wystepowania okreslonych cech w populacji. Wczedniej wykorzystywane badania
serologiczne pozwalaly dostarczy¢ prawdopodobienistwa na poziomie raptem kilku
procent’.

Historia wykorzystania badar materiatlu genetycznego dla potrzeb procesu
karnego zaczeta sie w Narborough w hrabstwie Leicestershire (Anglia) w 1983 r.,
gdy ujawniono cialo 15-letniej dziewczynki Lyndi Mann. Polaczono fakty ze sprawa
z 1986 r., w ktorej rowniez 15-letnia Dawn Ashworth zostata znaleziona martwa
w tym samym hrabstwie. Obie ofiary przed dokonaniem na nich zabdjstwa zostaly
zgwalcone przez tego samego sprawce’. Sprawa ta uznana jest za pierwsza na
Swiecie, w ktérej wykorzystano dowod z badan genetycznych w postepowaniu
karnym. Od tego czasu, ze wzgledu na ewolucje technik badawczych oraz obni-
zenie kosztéw ich przeprowadzania, mozliwe stato sie nawet masowe testowanie
czesci populacji. Warto jednakze zauwazy¢, ze takie testy przeprowadza sie, gdy
DNA zabezpieczone na miejscu zdarzenia nie daje sie¢ powigzac¢ z podejrzanymi
wytypowanymi w ramach wstepnie postawionych hipotez, zwykle w najpowaz-
niejszych sprawach karnych. Wiaze sie to jednak ze sporymi wyzwaniami eko-
nomicznymi oraz logistycznymi dla wymiaru sprawiedliwoéci®. Duzy potencjal
wykrywezy w przypadku dysponowania bogatymi w zasoby bazami danych budzi
coraz wigksze zainteresowanie i pojawiaja sie glosy na temat potrzeby stworzenia
baz danych obejmujacych cata populacje. Tu warto jednak mie¢ na uwadze, ze

* G.T. Duncan, M.L. Tracey, E. Stauffer, DNA Typing, [w:] Forensic Science: An Introduction to Scientific and
Investigative Techniques, red. S.H. James, ].]. Nordby, S. Bell, Boca Raton 2014, s. 229.

* Zob. S. Wade, DNA Crime Investigations: Solving Murder and Serious Crime Through DNA and Modern
Forensics, Barnsley 2009; ].M. Taupin, Introduction to Forensic DNA Evidence for Criminal Justice Professionals,
Boca Raton 2014.

> W. Branicki, DNA Testing for Investigative Purposes: Search for the Perpetrator’s DNA Profile and Kinship
Analysis, ,Problems of Forensic Sciences” 2024/137, s. 6, https:/ / doi.org/10.4467 /12307483PFS.24.001.19857
(dostep: 10.03.2025 r.).
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wspoélczesnie istnieje pewnego rodzaju réwnowaga miedzy zwiekszonymi moz-
liwoéciami identyfikacyjnymi czlowieka a prawami podstawowymi takimi jak
prawo do prywatnosci obywatela®.

Przez $wiat kryminalistyki i nauk sadowych przetoczylo sie rowniez duzo dyskusji
dotyczacych obowiazujacych standardow badania sladéw, jednakze sam dowod
z badan genetycznych zyskat status bardzo wiarygodnego w swietle obecnej wiedzy
naukowej. Na poparcie tej tezy warto przytoczy¢ stanowisko Sadu Najwyzszego,
ktory stwierdzit, Zze ,moc dowodowa z badar (...) DNA (...) jest w takim stopniu
duza, ze jej zakwestionowanie prowadzitoby do przekroczenia granic swobodnej
sedziowskiej oceny dowoddéw z powodu odrzucenia zdobyczy naukowych””. Do tego
pogladu, ugruntowanego w orzecznictwie, nalezy w znacznej mierze sie przychyli¢,
z zastrzezeniem, ze dochowane sg wszelkie, obecne standardy postepowania z do-
wodami biologicznymi. Wedtug wielu przedstawicieli Swiata nauki dowéd z badan
genetycznych zaczal by¢ uznawany przed sadami za ,zloty standard”®.

Co wiecej, z czasem zaczeto zauwazad, ze dowod naukowy moze stuzy¢ nie
tylko oskarzeniu, co wydaje sie naturalne, ale réwniez obronie, cho¢ gléwnie ma to
miejsce w systemach, gdzie funkcjonuje model kontradyktoryjny. Dowéd z badan
DNA zmienit rzeczywistos¢ wymiaru sprawiedliwosci w jeszcze jednym aspekcie.
Od momentu jego upowszechnienia sie w praktyce sadowej zaczat on stopnio-
wo przyczyniac¢ sie do wzruszania prawomocnych orzeczeri w sprawach karnych,
gdzie zaistnialy uzasadnione podejrzenia, ze dana osoba nie popelnita przestep-
stwa, i jest wysokie prawdopodobieristwo tzw. niestusznego skazania (wrongful
conviction)’.

Wedlug danych organizacji Innocence Project, zajmujacej sie powtérnym ba-
daniem spraw karnych oraz formutujacej postulaty reformy systemu wymiaru
sprawiedliwoéci w Stanach Zjednoczonych Ameryki, do dzisiaj - dzieki badaniom
DNA - skutecznie wznowiono postepowania w przypadku 375 skazanych oséb
w ramach amerykanskiego wymiaru sprawiedliwosci. Warto doda¢, ze powtérna
analiza dowodowa pozwolita zgromadzi¢ dane méwiace o tym, ze zanim uzyto
dowodu z badan genetycznych w 69% spraw gléwnym dowodem byta nieprawidlo-
wa identyfikacja dokonana przez naocznego swiadka, w 43% spraw wystepowaty

®E. Gruza, Kryminalistyka jutra - ewolucja czy rewolucja?, [w:] Oblicza kryminalistyki, red. M. Goc,
V. Kwiatkowska-Woéjcikiewicz, J. Wojcikiewicz, Warszawa 2024, s. 45.

7 Wyrok Sadu Najwyzszego z 13.12.2000 r., III CKN 1422/00, OSNC 2001/7-8, poz. 106.

8 Por. ].D. Lieberman, C.A. Carell, T.D. Miethe, D.A. Krauss, Gold versus Platinum: Do Jurors Recognize
the Superiority and Limitations of DNA Evidence Compared to Other Types of Forensic Evidence, , Psychology,
Public Policy, Law” 2008/14(1), s. 27, https:/ /doi.org/10.1037/1076-8971.14.1.27 (dostep: 10.03.2025 r.);
V.P. Hans, D.H. Daye, B.M. Dann, EJ. Farley, S. Albertson, Science in the Jury Box: Jurors” Comrehension
of Mitochondrial DNA Evidence, ,Law and Human Behavior” 2011/35(1), s. 60-71; D. Clancy, R. Bull, The
Effect on Mock-Juror Decision-Making of Power-of-Speech within Eyewitness Testimony and Types of Scientific
Evidence, ,Psychiatry, Psychology and Law” 2015/22(3), s. 425-435, https:/ / doi.org/10.1080/13218719.
2014.960029 (dostep: 10.03.2025 r.); S. Ling, J. Kaplan, C.M. Berryessa, The Importance of Forensic Evidence
for Decisions on Criminal Guilt, ,Science & Justice” 2021/61, s. 142-149.

? Zob. S.M. Kassin, D. Bogart, J. Kerner, Confessions That Corrupt: Evidence from the DNA Exoneration Case
Files, ,Psychological Science” 2012/23(1), s. 41-45, https:/ /doi.org/10.1177/0956797611422918 (dostep:
10.03.2025 ).
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bledy popelnione przez bieglych, a w 29% - falszywe zeznania lub wyjasnienia®. Juz
w 1992 r. National Research Council stal na stanowisku, ze wszystkie dane i zapisy
laboratoryjne powstate w wyniku prébek DNA powinny by¢ swobodnie dostep-
ne dla wszystkich stron, a jako wszystkie istotne dane nalezy traktowa¢ oryginalne
materiaty badawcze, arkusze danych, protokoty czy niepublikowane banki danych,
gdyz stanowig one prawo obrony do poznania''. W nastepstwie tego pojawito sie
wiele nowych standardéw proceduralnych, ktére czesciowo zostaty wprowadzone
do prawa amerykariskiego'.

W ten sposéb dotykamy kolejnego istotnego problemu, a mianowicie jakosci
przeprowadzonych badan kryminalistycznych. Jak wskazuja Tomasz Grzybowski
oraz Jan Widacki, warto mie¢ na uwadze, ze badanie DNA dostarcza dowodu bezpo-
§redniego, co oznacza, iz zwiazek ustalonego badaniami faktu wymaga powiazania
z faktem gléwnym za pomoca argumentacji lub innych dowodéw'®. Uzna¢ zatem
mozna, ze biegty w ramach spelnienia wymogu transparentnosci powinien podac
istotne informacje dotyczace sprawy. Pozwala to réwniez wykaza¢, ze opiniowanie
odbywa sie z uwzglednieniem okolicznosci (backgroud information), co wzmac-
nia wiarygodno$¢ opinii.

Co wiecej, autorzy poruszaja rowniez inng istotna kwestie, jaka jest zwrdcenie
uwagi na prawidfowos¢ przeprowadzonych badan oraz wyniku ich interpretacji jako
elementéw $wiadczacych o wartosci diagnostycznej. Zwracaja tym samym uwage na
to, ze blad moze wystapi¢ na kazdym etapie postepowania - od zabezpieczenia sladu
i sposobu jego przechowywania, przez wykonanie badan, interpretacje statystyczna,
az po sformulowanie wnioskéw koricowych. Jednoczesnie podkreslajg, ze kluczowa
jest wiarygodnos¢ instytucji wykonujacej czynnosci.

Jak wynika z powyzszych rozwazar, istota dowodu z badars DNA jest niezmiernie
wazna dla wspoélczesnej praktyki wymiaru sprawiedliwoéci, ale jednoczeénie wielo-
aspektowa, wymagajaca tym samym poglebionej refleksji nad jej miejscem w poste-
powaniu karnym. Cho¢ dowdéd bedacy przedmiotem tego opracowania zrewolucjo-
nizowal w wielu kwestiach postrzeganie dowodéw, to postepowanie z nim wymaga
przestrzegania wielu standardéw jakosciowych, ktére nalezy wzigé pod rozwage.

3. Standardy zabezpieczania sladéw biologicznych

Standardy jakosciowe postepowania ze Sladami biologicznymi zwigzane sg przede
wszystkim z dwoma aspektami: zabezpieczenia $ladu na miejscu zdarzenia oraz
sformutowania zalozent w toku przeprowadzanych badan eksperckich, ktére moga
by¢ decydujace w kontekscie trafnoéci formutowanych wnioskéw.

1" DNA Exonerations in the United States (1989 - 2020), https:/ /innocenceproject.org/ dna-exonerations-in-
-the-united-states/ (dostep: 18.07.2021 r.).

' National Research Council, DNA Technology in Forensic Science, Washington 1992, s. 148-150.

12 Zob. National Research Council, The Evaluation of Forensic DNA Evidence, Washington 1996, s. 166-204.
5 T. Grzybowski, J. Widacki, Dowdd z badari genetyczno-sqdowych (badania DNA) w procesie karnym = problemy
kontroli jakosci badan, ,Palestra” 2019/4, s. 53.

4 T. Grzybowski, J. Widacki, Dowdd..., s. 53.
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Niezwykle istotnym krokiem w calym laricuchu zdarzen postepowania ze sladami
biologicznymi jest ich zabezpieczenie w taki sposéb, by zminimalizowac ryzyko kon-
taminacji®® (zanieczyszczenia $ladu np. innym materialem biologicznym) lub wtérnego
transferu (czyli przeniesienia czyjego$ $ladu biologicznego w inne miejsce, np. na
powierzchnie, przedmiot lub osobe)®. W nauce zwraca sie uwage, ze w ostatnich
latach ryzyko kontaminacji lub przeniesienia $ladu biologicznego znacznie wzrosto.
Przyczyny tego stanu rzeczy zostang wyjasnione w dalszej czesci. Owe ryzyka zwig-
zane s z tzw. zasadg (prawem) Locarda, ktére moéwi, ze ,sprawca zostawia $lady
na miejscu przestepstwa lub przyniesie je z miejsca przestepstwa” (tlumaczenie
- RW.)Y. Jest to czesto mylnie wyjasniane jako ,kazdy kontakt pozostawia $lad”,
mimo ze Edmond Locard nigdy tak nie twierdzit. W rzeczywistosci proponowat on,
zeby zawsze rozwazac, czy $lady na ofierze lub na miejscu zdarzenia mozna znalez¢
na podejrzanym albo czy $lady zwigzane z podejrzanym mozna znalez¢ na ofierze
lub miejscu zdarzenia®.

W srodowisku kryminalistycznym mozna coraz czesciej spotkac sie z opiniami,
ze o ile standardy jakosciowe i rygorystyczne procedury przestrzegane sa w labora-
toriach, to niekoniecznie bywa tak w przypadku czynnosci podejmowanych przez
organy Scigania w trakcie ogledzin. Badania empiryczne norweskich naukowcéw
wskazuja, Ze zanieczyszczenie lub wtérny transfer sa wprawdzie rzadkimi zjawi-
skami, ale jednak wystepujacymi w badanych przez nich sprawach. Autorzy duzo
uwagi zwracaja na konsekwencje opisywanych zdarzer,, co moze skutkowac np.
powstawaniem zlozonych mieszanin DNA, ktére sa trudniejsze w interpretacji®.

Warto podkredli¢, ze w teoretycznych rozwazaniach ktadzie sie szczeg6lny nacisk
na $wiadomos¢ ryzyka kontaminacji lub wtérnego transferu. Jak wskazywatl Jarostaw
Moszczynski, ,sprawa niezwykle istotna jest zabezpieczanie sladéw biologicznych
w taki spos6b, aby unikna¢ ich kontaminacji, tj. wzajemnego wymieszania (kontaktu)
badz zanieczyszczenia ich innymi substancjami biologicznymi, np. nanoszenia na nie
fragment6éw naskorka lub wloséw przez osoby dokonujace ogledzin. Kontaminacja jest
glownym Zrédlem niedokladnosci i btednych wynikéw w badaniach genetycznych”.

Jak zauwaza sie w literaturze, w ostatnich latach nastapito zwigkszenie czutosci
uzywanych systeméw do identyfikacji genetycznej. Z jednej strony umozliwia to
zbadanie nawet bardzo skromnych czy zniszczonych $ladéw zawierajacych DNA,
jednakze z drugiej strony uwypuklito problemy zwigzane z kontaminacjg lub trans-
ferem wtérnym?'. Te problemy zostaly zauwazone przez Europejska Sie¢ Instytutow

15 R. Saferstein, Criminalistics: An Introduction to Forensic Science, New York 2018, s. 418.

16 Zob. P. Gill, Misleading DNA Evidence: Reasons for Miscarriages of Justice, London 2014, s. 5-6.

17'B. Robertson, G.A. Vignaux, C.E.H. Berger, Interpreting Evidence: Evaluating Forensic Science in the Courtroom,
Chichester 2016, s. 1, https:/ /doi.org/10.1002/ 9781118492475 (dostep: 10.03.2025 r.).

'8 B. Robertson, G.A. Vignaux, C.E.H. Berger, Interpreting...,s. 1.

¥ A.E. Fonnelop, H. Johannessen, T. Egeland, P. Gill, Contamination During Criminal Investigation: Detecting
Police Contamination and Secondary DNA Transfer from Evidence Bags, , Forensic Science International: Genetics”
2016/23, s. 128, https:/ / doi.org/10.1016/].fsigen.2016.04.003 (dostep: 10.03.2025 r.).

2 J. Moszczynski, Badania..., [w:] Kryminalistyka..., s. 394.

2 W. Branicki, T. Kupiec, Ekspertyza genetyczna, [w:] Ekspertyza sgdowa. Zagadnienia wybrane, red. M. Kata,
D. Wilk, J. Wéjcikiewicz, Warszawa 2017, s. 230.
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Nauk Sadowych (European Network of Forensic Science Institutes, ENFSI), kt6ra
wydata swoje rekomendacje dotyczace zapobiegania zanieczyszczeniu $ladéw bio-
logicznych w toku badan®.

Wiele szczeg6léw na temat wtérnego transferu $ladéw przytacza Jézef
Wojcikiewicz, ktory zwraca uwage, ze w praktyce kryminalistycznej coraz czesciej
mamy do czynienia z Low Template DNA (LTDNA), czyli z badaniem DNA w iloéci
mniejszej niz rutynowa (prébki o masie mniejszej niz 200 pg). Co wiecej, nauka zna
wiele przypadkéw akcydentalnego wtérnego transferu sladéw DNA, ktéry byt
podstawa nietrafnego wytypowania potencjalnych sprawcéw, cho¢ w rzeczywisto-
§ci mogli oni nawet nigdy nie przebywa¢ w miejscu, gdzie ujawniono ich DNAZ.
Czasami taki §lad nazywany jest dotykowym i faktycznie w praktyce wymiaru
sprawiedliwo$ci mozna zauwazy¢, ze coraz czesciej przedstawiany jest w sadach
na okoliczno$¢ kontaktu jakiegos cztowieka z konkretnym przedmiotem. W tym
kontekscie kluczowe jest zrozumienie transferu DNA i jego trwatosci w Srodowisku
wewnetrznym, a takze rozwazenie wszystkich mozliwych sposobow transferu DNA
(np. przez powietrze)*.

Dodajmy, ze w minionych latach dokonano oceny stanu wiedzy w kontekscie
wtérnego transferu DNA, co pozwolito na przedstawienie nastepujacych wnioskow:
* podziat ludzi na ,wydzielaczy” (shedders) i ,niewydzielaczy” DNA nie ma uza-

sadnienia;

* iloé¢ pozostawianego DNA zalezy od kondycji skéry, czynnosci przed kontaktem

i uptywu czasu oraz charakteru powierzchni i natury kontaktu;

* nie jest mozliwe ustalenie na podstawie ilosci ujawnionego DNA, czy jest on
wynikiem pojedynczego dotyku, czy stalego uzywania przedmiotu;

* nie ma korelacji pomiedzy pelnym badz czastkowym profilem a iloscia LTDNA;

* dobra jakoé¢ profilu DNA nie oznacza, ze pochodzi on od ostatniego kontaktu;

* czynniki wplywajace na transfer DNA sg nieznane®.

W 2016 r. Forensic Science Regulator (brytyjski organ regulacyjny ds. nauk sa-
dowych, ktéry ma by¢ gwarantem §wiadczenia ustug przez bieglych sadowych na
rzecz wymiaru sprawiedliwoéci w sprawach karnych z zapewnieniem odpowiednie-
go systemu norm jakosci odpowiadajacych naukowym standardom) okreslit bardzo
szczegbtowo standardy zapobiegania ryzyku znieksztalcenia Sladéw na miejscu zda-
rzenia, dostrzegajac w tym duza role srodkéw ochrony osobistej (personal protective
equipment) os6b uczestniczacych w ogledzinach. Wytyczne te sa nastepujace:

* nalezy mie¢ maseczke zastaniajaca twarz i nos - efektywny sposéb zapobiegania
transferu DNA;

2 DNA Contamination Prevention Guidelines, https:/ /enfsi.eu/wp-content/uploads/2017/09/DNA-
contamination-prevention-guidelines-v2.pdf (dostep: 30.07.2020 r.).

B Zob. J. Wojcikiewicz, Wiérny transfer DNA, , Palestra” 2016/9, s. 6-8.

# C. Fantino, P. Gill, A.E. Fonnelep, Investigative Use of Human Environmental DNA in Forensic Genetics,
,JForensic Science International: Genetics” 2024/70, s. 9, https:/ /doi.org/10.1016/j.fsigen.2024.103021
(dostep: 10.03.2025 r.).

% G. Meakin, A. Jamieson, DNA Transfer: Review and Implications for Casework, , Forensic Science International:
Genetics” 2013/7(4), s. 434-443, https:/ /doi.org/10.1016/].fsigen.2013.03.013 (dostep: 10.03.2025 r.).
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* maseczka powinna by¢ zalozona jako pierwsza, by uniknaé¢ zanieczyszczenia
innych elementéw wyposazenia aerozolami;

* fakt posiadania masek w trakcie ogledzin powinien by¢ odnotowywany w pro-
tokotach ogledzin;

* nalezy ograniczy¢ méwienie, kichanie, kastanie czy dotykanie maski, w momencie
gdy mozliwe jest znajdowanie sie w poblizu éladu, ktéry moze zawiera¢ mater-
ial genetyczny;

* w toku catego badania miejsca zdarzenia nalezy mie¢ zalozony kaptur lub po-
krowiec na wlosy, by unikng¢ pozostawienia wiasnych sladéw;

* trzeba bezwzglednie uzywaé dwoch par bezpudrowych rekawiczek nitrylowych
i zmieniac je przy kazdym nowym $ladzie;

* nalezy mie¢ na sobie jednorazowy kombinezon ochronny, a takze pokrowce
zalozone na obuwie, oklejone tasma w miejscach, gdzie mégtby zosta¢ odstoniety
kawatek ciata®.

Podobne uwagi zostaly sformulowane przez autoréw bedacych m.in. biegtymi
laboratoriéw kryminalistycznych, wojewddzkimi koordynatorami ds. techniki kry-
minalistycznej oraz pracownikami Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego
Policji. Zwrécili oni uwage, ze kazdy kontakt z miejscem zdarzenia moze skutkowac
pozostawieniem $ladéw biologicznych, z ktérych mozna wyizolowaé profil DNA.
Dlatego nalezy przedsiewzia¢ szczegolne srodki ostroznosci:

* stosowac rekawiczki jednorazowego uzytku - zaleca sie ich zmiane przed przy-
stapieniem do zabezpieczenia i ujawnienia kazdego $ladu;

* przy kazdym $ladzie korzystaé z czystych - wolnych od DNA - narzedzi (pesety,
nozyczki, skalpele);

* korzysta¢ z maseczki ochronnej na usta, a w przypadku jej braku unika¢ méwie-
nia, kichania oraz kaszlu;

* kontrolowac swoje odruchy (drapanie, korzystanie z telefonu, dotykanie odsto-
nietych czesci ciata)?.

W amerykanskiej literaturze wskazuje sig, ze kontaminacja materiatu dowodo-
wego jest wszechobecnym problemem w analizie DNA, gdyz moze wystapi¢ na
miejscu zdarzenia, w laboratoriach, a takze miedzy prébkami czy miedzy personelem
a probka lub miedzy sprzetem i powierzchniami a prébkami. Nie mniej wazne sa
czynniki ludzkie, dotyczace procedur i zachowan personelu, ktére moga poméc
w zmniejszeniu czestosci wystepowania kontaminacji. Wymaga to jednak przeszko-
lenia catego zaangazowanego personelu i uswiadomienia w kwestiach stosowania
srodkéw ochrony osobistej oraz sposobu obchodzenia si¢ z materiatami oraz ich
zabezpieczania. Wskazuje sie m.in. na potrzebe obserwowania personelu wyko-
nujacego zadania, by pomoéc zmieni¢ nawyki i zapewni¢ tym samym zgodnos¢ ze
standardami postepowania. Innymi stowy, zaleca si¢ wytworzenie swoistej kultury

% Forensic Science Regulator, Guidance: The Control and Avoidance of Contamination In Crime Scene Examination
involving DNA Evidence Recovery, FSR-G-206, Birmingham 2016, s. 20-22.

¥ 7. Makowska, L. Bogusz, Metodyka ujawniania i zabezpieczania sladéw stanowigeych przedmiot badar biologicz-
nych, [w:] Dobre praktyki technika kryminalistyki, red. A. Frankowski, P. Trojanowski, Warszawa 2020, s. 39.
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pracy, ktéra nawet w przypadku dojscia do kontaminacji bedzie pozwalata na zba-
danie, w jaki sposéb do tego doszlo, czy uzyto wlasciwie sSrodkéw ochrony osobistej,
jakie czynniki mogty przyczynic sie do zaniedban, w jaki sposéb mozna na przysztosé
zminimalizowac ryzyka. Osiagnac to mozna poprzez stala ewaluacje takich zdarzen
i aktualizacje procedur lub wdrozenie dodatkowych szkoleri?.

Te rygorystyczne, wspélczesne standardy postepowania ze $ladami biologicz-
nymi powinny by¢ upowszechniane, a stuzy¢ maja przede wszystkim p6zniejszej
prawidlowej ich interpretacji w toku badan, by wyniki nie budzity watpliwosci, gdy
zostang zaprezentowane przed sadem.

4. Interpretacja $ladéw

Istotnym problemem do rozwazenia jest kwestia interpretacji matych iloéci DNA,
ktore czesto zwiazane sg z wystepowaniem mieszanin, a zatem profilu DNA pocho-
dzacego od wiecej niz jednej osoby. Jest to stosunkowo czesto wystepujaca w $ledz-
twach sytuacja, gdy biegli maja do czynienia ze zlozonymi mieszaninami prébek
biologicznych pochodzacych od kilku nieznanych oséb w nieznanych proporcjach
(np. gdy zmieszaja sie plamy krwi albo kilka 0séb dotyka lub korzysta z jakiego$
przedmiotu)®. Zasadnicza réznica pomiedzy analiza DNA prébek z mieszaninami
a probek z materiatem genetycznym pochodzacym od jednej osoby wymaga nie tyle
innego podejscia laboratoryjnego, co odmiennej interpretacji otrzymanych profili
DNA. Czesto nie mozna z przekonaniem stwierdzi¢, ktére warianty genetyczne sa
obecne w mieszaninie lub jak wiele ré6znych oséb przyczynito sie do jej powstania,
nie méwiac juz o doktadnym wnioskowaniu o profilu DNA kazdej z nich. Ekspert
musi dazy¢ do odpowiedzi na dwa pytania: czy profil DNA podejrzanego moze by¢
obecny w mieszaninie? jakie jest prawdopodobienistwo, ze zauwazenie tego moze
by¢ przypadkowe? Ze wzgledu na to, ze wiele réznych profili DNA moze pasowac
do niektérych profili mieszanki, zdarzaja sie stwierdzenia, , ze podejrzany nie moze
by¢ wykluczony” (ttumaczenie - RW.)*.

Coraz czesciej zdarza sie, ze DNA ujawnione na miejscu zdarzenia nie tylko poja-
wilo sie tam w wyniku kontaminacji lub transferu wtérnego, ale moze by¢ obecne ze
wzgledu na pozostawienie go przez jaka$ osobe wiele tygodni przed popelnieniem
przestepstwa (tzw. background DNA). W kontekscie dowodu z badan genetycznych
w procesie karnym kluczowe jest wzigcie pod uwage catego kontekstu zwigzanego
z ujawnieniem $ladu oraz cata aktywnoscia osoby podejrzewanej. Warto postuzy¢ sie
tu przyktadem. Jezeli na miejscu zdarzenia ujawniono duza, widoczna plame krwi,
to fatwo z niej uzyskac profil DNA. Jezeli krew znajduje sig tez na fragmentach szyby

% Expert Working Group on Human Factors in Forensic DNA Interpretation, Forensic DNA Interpretation
and Human Factors: Improving Practice Through a Systems Approach, Gaithersburg 2024, s. 207.

# R. Puch-Solis, P. Roberts, S. Pope, C. Aitken, Assessing the Probative Value of DNA Evidence. Guidance for
Judges, Lawyers, Forensic Scientists and Expert Witnesses, London 2012, s. 121.

% President’s Council of Advisors on Science and Technology, Report to the President. Forensic Science in
Criminal Courts: Ensuring Scientific Validity of Feature-Comparison Methods, Washington 2016, s. 7-8.
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okiennej, to istnieje duza szansa na to, ze calo$¢ jest wazna dla wyjasnienia stanu
faktycznego. Podejrzany mog}t skaleczy¢ sie podczas wiamania, zatem dowod jest
uznawany za istotny, gdyz jest bezposrednio zwigzany z dziatalnoscia przestepcza,
w tym przypadku wybiciem okna. Inaczej wyglada sytuacja w przypadku profilu
DNA wyizolowanego z powierzchni takiej jak st6t kuchenny, na ktérym zaden kon-
kretny no$nik materiatu genetycznego nie jest widoczny gotym okiem. Trudniej tu
przedstawic zalozenie dla czynnosci, ktéra moglaby wyjasnic jego obecnosé z powo-
du braku kontekstu. Powiada sig, ze sam dowod z DNA nie rozwigzuje przestepstw,
stanowi wazne narzedzie wykrywcze, jezeli zostanie przedstawiony w logicznym
kontekscie. Ponadto jest duze ryzyko wpadniecia w tzw. efekt potwierdzenia, czyli
tendengji do preferowania informacji, ktére potwierdzajg wczedniejsze oczekiwania
lub przypuszczenia. Wspoélczednie przyjmuje si¢, ze dowdd z DNA raczej nie powinien
by¢ wykorzystywany jako jedyny dowdd winy w sprawie karnej, a takze ze istnieje
duze niebezpieczeristwo dla procesu, jezeli dowodom z DNA przypisuje sie wieksza
wage niz innym dowodom™.

W wielu sprawach karnych wystepuja mieszaniny DNA, co jest zrozumiate przy
wysokiej czutosci metod. Jednakze rzadko kiedy prowadzone sa starania $ledczych
lub sadu, by wyjasni¢, do kogo nalezala mieszanina, jezeli biegly stwierdza, ze jest
wysokie prawdopodobienistwo, iz wystepuje w niej DNA gtéwnego podejrzanego.
Warto tu przypomnieé, Ze mieszaniny DNA moga powstawac réwniez w wyniku
kontaminacji lub transferu wtérnego w wyniku nieprawidlowego zabezpieczania
sladéw. Nalezy tez pamietad, ze mieszaniny DNA sa czesto wyzwaniem dla badaczy,
o czym $wiadczy¢ moze fakt, Ze nawet 70% mieszanin pochodzacych od 4 0s6b jest
interpretowane jako pochodzace od 2 lub 3 0s6b®.

Ocena i interpretacja mieszanin DNA w badaniach kryminalistycznych napotykaja
spore wyzwania zwigzane ze ztozonoscia $ladow zawierajacych male ilosci materiatu
badawczego lub zdegradowane. Zwigzane jest to rowniez z tym, ze istnieja rézni-
ce w podejéciach statystycznych stosowanych do oceny sity dowodéw, gdy ustala sie
udziat kilku oséb, a to budzi watpliwosci takze wsréd prawnikow, stad konieczne
sq prace nad ustaleniem znormalizowanych metod badawczych*. Mieszaniny DNA
mozna czeéciowo zrozumieé przez analogie do badania sladéw linii papilarnych.
Jesli wiele odbitek palcéw zostanie nalozonych na siebie, to trudno bedzie rozdzieli¢
poszczegodlne minugje i przypisac je do konkretnej odbitki. W mieszaninie DNA moze
nie by¢ jasne, ktére skladniki genetyczne (allele) naleza do ktérego zrédia. Warto

31 Sense about Science, EUROFORGEN, Making Sense of Forensic Genetics, London 2017, s. 9.

%2 Zob. A. Roth, Safety in Numbers? Deciding when DNA Alone is Enough to Convict, ,New York University
Law Review” 2010/85(4), s. 1130-1185.

% D.R. Paoletti, T.E. Doom, C.M. Krane, M.L. Raymer, D.E. Krane, Empirical Analysis of the STR Profiles
Resulting from Conceptual Mixtures, ,Journal of Forensic Sciences” 2005/50(6), s. 1361-1366, https:/ /doi.
org/10.1520/JFS2004475 (dostep: 10.03.2025 r.).

* Zob. F.R. Bieber, ].S. Buckleton, B. Budowle, ]. M. Butler, M.D. Coble, Evaluation of Forensic DNA Mixture
Evidence: Protocol for Evaluation, Interpretation, and Statistical Calculations Using the Combined Probability
of Inclusion, ,BMC Genetics” 2016/17, s. 1-15, https:/ /doi.org/10.1186/512863-016-0429-7 (dostep:
10.03.2025 ).
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dodag, ze w badaniach mieszanin na zlozonos¢ problemu interpretacyjnego skladaja
sie rowniez takie czynniki jak: liczba 0s6b, ktore zostawity $lad; wieksza ilos¢ DNA
od jednego ze Zrédet; przypisanie alleli lub par alleli do konkretnych zrédet; stopien
degradacji w prébce DNA; sposéb nakfadania sie alleli z r6znych Zrédet®.

Ze wzgledu na czeste wystepowanie w sprawach karnych mieszanin DNA w dowo-
dach rzeczowych dobra praktyka powinno by¢ dgzenie do wyjasnienia (jezeli to mozli-
we), czyje profile DNA sa obecne w mieszaninie, bez ograniczania sie do zadowolenia
stwierdzeniem, ze w mieszaninie prawdopodobnie znajduje sie DNA pochodzace od
podejrzanego. Proba identyfikacji w mieszaninie wszystkich mozliwych do uzyskania
informacji uzytecznych w procesie karnym powinna by¢ na gruncie procesu karnego
bardziej powszechna praktyka. W przeciwnym razie uzasadnione moze by¢ traktowanie
takiego stanu rzeczy jako istotnych watpliwosci w sprawie karnej.

Badania DNA maja ogromny wktad w rozw¢j kryminalistyki oraz wptyw na
wymiar sprawiedliwoéci, gdyz z jednej strony dostarczaja dowodéw na czyjs udziat
w przestepstwie w wielu sprawach, w ktérych inne metody identyfikacji krymina-
listycznej okazuja si¢ nieskuteczne, a z drugiej strony moga stuzy¢ osobom niestusznie
skazanym i wykluczy¢ ich udzial w przestepstwie. Z tych powod6éw konieczne jest da-
zenie do podjecia wysitku nad dalszym rozwojem nauk saqdowych oraz zwigkszaniem
jakosci ustug bieglych, ktdre sa $wiadczone na rzecz organéw $cigania oraz wymiaru
sprawiedliwoéci. Jednoczesnie trzeba zwiekszac §wiadomos¢ oskarzycieli, obroficow
czy sadow na temat kwestii zwigzanych z interpretacja badan genetycznych.

5. Konkluzje

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze mimo duzego stopnia prawdopodobienistwa
dotyczacego czyijej$ aktywnosci kryminalnej stwierdzanego w procesie karnym przy
uzyciu dowodu z badan DNA wielos¢ aspektow, ktére musza by¢ rozpatrywane
przez organy procesowe, oraz mozliwosci popelnienia bledéw kaza zachowac daleko
idacq ostroznoé¢. Dowdd z badan genetycznych w istocie odmienit zapatrywanie na
dowody, zaczat ksztattowac nowe podejscie do badari kryminalistycznych. Jednakze
nie moze by¢ on traktowany przez wymiar sprawiedliwosci jako bezkrytyczne na-
rzedzie zblizania si¢ do prawdy.

Wykorzystanie badart DNA staje si¢ coraz powszechniejsza praktyka w toku
podejmowanych czynnosci éledczych. Slady mogace zawiera¢ materiat biologiczny
zabezpieczane sa nie tylko w sprawach najciezszych gatunkowo, ale réwniez w przy-
padku ,,pospolitych” przestepstw. Prowadzi to do koniecznoéci zwrécenia wiekszej
uwagi na zasady zwigzane z ogledzinami miejsca zdarzenia oraz wtaéciwg ochrong
§ladéw przez kontaminacja oraz transferem wtérnym.

Wewnetrzne procedury stuzb policyjnych powinny zapewnic szczeg6lna dbatosé
o standardy postepowania na miejscu zdarzenia ze sladami, ktére mogg zawiera¢

% ].M. Butler, H. Iyer, R. Press, M.K. Taylor, P.M. Vallone, S. Willis, DNA Mixture Interpretation: A NIST
Scientific Foundation Review, Gaithersburg 2024, s. 23.
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material genetyczny. W zakresie osobistego wyposazenia ochronnego oséb uczestni-
czacych w ogledzinach oraz ogolnych zasad postepowania rekomenduje sie uwzgled-
nienie wymagan sformulowanych przez Forensic Science Regulator®. Fakt postepo-
wania zgodnie ze standardami przez prowadzacych ogledziny powinien by¢ odnotowa-
ny w protokofach ogledzin lub utrwalony za pomoca zapiséw audiowizualnych. Moze
to zmniejszy¢ ryzyko kontaminacji §ladéw lub transferu wtérnego, a takze ograniczy¢
ewentualne zarzuty obroncéw, ze materiat zostat nieprawidlowo zabezpieczony.
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